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Hannes Siegrist

Die Propertisierung von Gesellschaft und Kultur.
Konstruktion und Institutionalisierung des Eigen-
tums in der Moderne

1. Einleitung

Im vorliegenden Band untersuchen Historiker, Juristen, Sozialwissen-
schaftler und Kulturwissenschaftler die Konstruktion, Institutionalisie-
rung und Anwendung privater Eigentumsrechte und eigentumsahnlicher
Handlungsrechte unter dem Gesichtspunkt der ,,.Entgrenzung des Eigen-
tums*. Im Rahmen einer interdisziplindren Eigentumsforschung werden
Entgrenzungen des Eigenwms* systematisch als Prozesse der ,,Proper-
tisierung® ader ,,Propertization* von Gesellschaft, Kultur, Recht, Wirt-
schaft und Politik begriffen. Die Leitfrage lautet: Warum regeln Indivi-
duen, kollektive Akteure und Organisationen ihre Beziehungen und den
Umgang mit materiellen und himmateriellen Objekten zunehmend eigen-
tumsfarnrig?

Im Mittelpunkt des Bandes stchen Probleme der Entwicklung, Diffe-
renzierung und Verbreitung von Eigentum in der Gegenwart und Ver-
gangenheit. Dic Beitrage behandelu ausgewihlte empirische Phianomene
und theoretische Probleme der ,,Propertisicrung® in modernen Gesell-
schaften, Kulturen, Rechis- und Wirtschaftssystemen. Thematisch kon-
zentricren sic sich auf das Eigentum an Grund, Boden und Immobilien,
das ,,gcistige Eigentum® an kulturcllen und wissenschaftlichen Werken
und bkeistungen, den Wandel juristischer und philosophischer Eigen-
tumstheoricen, dic Interdependenz verschiedener Eigentumsentwicklun-
gen und das Verhiltnis eigentumsbasierter und nicht-eigentumsformiger
Handlungsrechte. Propertisicrung ihteressiert als objektiver und subjek-
tiver Prozess. Anhand exemplarischer Fille, Probleme und Entwicklun-
gen wird gezeigt, was verschiedene Akteure, Gesellschaften, Rechtssy-
steme, Kulturen und wissenschaftliche Disziplinen jeweils unter
LElgentum® verstehen, warum sich der soziale und symbolische Um-
gang mit Eigentumsrechten bzw. matenellen und 1mmateriellen Objek-
ten wandclt, und wie dadurch die Entwicklung von Gesellschaft, Kultur,
Moral, Recht und Wirtschaft bestimmt wird.

D¥c Beschiftigung mit der Eigentumsproblematik hat sich im Zuge
der Speziaiisierung und Verselbstandigung der wissenschaftlichen Diis-

COMPARATIV 16 (2008), Heft 5/6, S. 9-52.



10 Hannes Siegrist

ziplinen und Praxisfelder immer weiter differenziert und auseinander
entwickelt. Die Fragestellungen und Forschungsansétze sind aufgrund
der diszipliniren Verengung des Blicks, der Konzentratian auf cinzelne
Probleme, Gegenstdnde und Rechtsgebiete und der Festlegung auf be-
stimmte Theorien und Doktrinen des Eigentums immer spezieller ge-
worden. Vielen ist erst in den jingsten Auseinandersetzungen um das
»geistige Eigentam® an Wissen, Texten, Tonwerken, Gensequenzen und
technischen Herstellungsverfahren wieder richtig klar geworden, dass
HEigentum® ein zentraler ,,Querschnittbereich® der gesellschaftlichen
Entwicklung ist und deshalb verstirkt interdisziplindr erforscht werden
muss.

Interdisziplindre Forschung erfordert eine tbergreifende und verbin-
dende Fragestellung, Perspektive und Begriftlichkeit, die sich einerseits
durch eine gewisse Abstraktionshdhe auszeichnet, andererseits durch die
Anschlussfidhigkeit an die Einzeldisziplinen und die Empirie. Dle Bei-
trige des vorliegenden Bandes beruhen auf dem diszipliniibergreifenden
Interesse an der Konstruktion, Institutionalisierung und Verwendung
von Eigentumsrechten.' Im Rahmen einer sozial-, kultur-, geschichts-

Der Band vereinigt Beitrige einer interdisziplindren Konferenz, die unter dem
Titel ,,Figentum und Handlungsrechte im Zeitalter der Propertization. Rechts-,
sozial- und kulturwisscnschaftliche Pcrspektiven auf dic Entgrenzung des Eigen-
tums* vom 27.-28, Januar 2006 vom Zentrum fiir Hohere Studien, dem Institut
fiir Kulturwissenschaften und der Fakultit fiin Sozialwissenschafien und Philaso-
phie der Universitat Leipzig durchgefithrt wurde (vgl. den Tagungsbericht von
Isabella Léhr unter http://geschichte-transnational.clio-online.net/tagungsbe-
richte/id=1120). Fiir dic Organisation der Tagung danke ich Isabella Lohr, fiir dic
Mitarbeit bel der Herausgabe des Bandes Matthias Wieiner, — Die Tagungsidee
wurde in Gesprichen der interdisziplindren Forschergruppe , Eigentum® am
Geistes- und Sozighvissensohattlichen Zentrum (GSZ) der Universitit Leipzig
entworfen. Ich danke den Mitgliedern der Forschergruppe - Christian Berger
(Leipzig), Wolfgang Fach (Leipzig}), Horst-Peter Gotting (Dresden), Sylke Nis-
sen (Leipzig), Pirmin Stekeler-Weithofer (Leipzig) und Matthias Schmidt (Leip-
zig) fir viele spannende Diskussionen fiber die ,,Entgrenznng des Eigentums®
und ,entgrenztes Eigentum®. Zu groflem Dank bin ich allen Autorinnen und
Autoren des Bandes verpflichtet; sowie Elmar Wadle (Saarbriicken), Albrecht
Gotz von Olenhusen (Freiburg), Christian Bumke (Hamburg), Andreas Busch
{Oxford), Nicole Grochowina (Jena) und Kai-Uwe Hellmann (Berlin) tiir Kkri-
tische und weiterfiihrende Kommentare wihrend der Tagung. — Fiir Gesprache
{iber Methoden und Perspektiven der sozialwissenschaftlichen Institutioncnana-
lyse und des geistigen Eigentums danke ich Wolfgang van den Dacle, Dicter Go-
sewinkel, Jeanette Holimann, Sigrid Quack, Gunther Sclmid, Gunnar Folke
Schuppert und Dagmar Simon vom Wissenschaftszentrum Berlin fiir Sozialfor-
schung (WZB). Dem Prisidenten des WZB, Jirgen Kocka, danke ich fir die
Einladung, das akademische Jahr 2004/05 als Gastprofessor am WZB zu ver-
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und rechtswissenschaftlich  akzentuierten  Propertisietungsforschung
interessiert Eigentum als komplexe — d. h, soziale, kulturelle, rechtliche,
wirtsehaftliche und politische — Institution, die ihre besonderen Beden-
tungen und Funktionen im Rahmen der jeweiligen Konstellationen und
Kontexte gewinnt. Forschungsschwerpunkte sind die soziale, kulturclle
und rechiliche Konstruktion von Eigentumsrechten; die Institutionalisie-
rung eigentumsférmiger Handlungsregeln und Handhingsrechte; die
Verwendung eigentumsférmiger und eigentumsihnlicher Institutionen
durch verschiedene Akteure; und die Funktionen und Bedeutungen von
LEigentum®, ,geistigem Eigentum® und , Langfristrechten™ im jeweil-
gen rechilichen, historischen, sozialen, kulturellen, wirtschaftiichen und
politischen Rahmen. Im Unterschied zu normativen, essentialistischen,
ahistorischen und kulturindifferenten Richtungen der Eigentumsfor-
schung stehen weder ,,das Wesen* oder ,,die Substanz®, noch theoretisch
postulierte ,Effekte” des Eigentuns im Vordergrund, sondern Prozesse
und Strategien.

Der cinleitende Forschungsessay fithrt zundchst aus historischer, so-
zial- und kulturwissenschaftlicher Sicht in die aktuellen Probleme der
Eigentumsentwicklung (Kapitel 2) und in dic Institutions- und Rechts-
geschichte des Eigentums (Kapitel 3) cin. In den folgenden Kapiteln
wird die Konzeption der ,Propertisierung™ von Gesellschaft, Kultur,
Recht, Wirtscliaft und Politik entworfen (Kapitel 4) und historisch-
systematisch skizziert (Kapitel 53). Propertisierung fungiert als heuristi-
sche Leitkonzeption einer vergleichenden und interdisziplindren Eigen-
tumsforschung, die allgemeine und besondere Prozesse der Anetgnung
und des institutionellen und gesellschaftlichen Wandels unter einem
tibergreifenden Gesichispunkt behandelt,

2. Aktuelle Probleme der Entgrenzung des Eigentums in histori-
scher Perspektive

Die Umwilzungen in den Eigentumsverhiltnissen und die éffentlichen
und wissenschaftlichen Diskussionen darliber, wie diese zu interpretie-
ren und bewerten sind, haben in den letzten Jahren die Aufinerksamkeit
fur dic Eigentumsproblematik ganz erheblich gesteigert. Im Zentrum der
wisscnschaftlichen Debatten stehen seit den 1990cr Jahren dic Privati-

bringen, um fernab des Universititsalltags tiber Probleme des geistigen Eigen-
tums und iiber die Propertisierung von Gesellschaft und Kultur zu forschen.



12 Hannes Siegrist

sierung des Eigentums in den postsozialistischen Gesellschaften,” die
Restitution unrechtmiflig enteigneter Giiter und kultureller Artefakte an
Individuen und Gruppen in Europa, Amerika und Australien’ und die
weltweite Expansion und Angleichung des geistigen Eigentums tn Ge-
folge des wissenschaftlichen, technologischen, medialen, rechtlichen
und politischen Wandels.*

Die Privatisierung von Grund und Boden, Iminobihen, Rohstoffen,
Produktionsantagen und Betricben in den postsozintistischent Transfor-
mationsgesellschaften und die weltweiten Prozesse der Restitution mate-
ricller und immatericller Besitztiimer, die Individuen, Organisationen
und Gruppen aufgrund gesellschaftlicher und kultureller Diskriminie-
rung sowie illegaler und illegitimer Verfahren entzogen wurden, bewe-
gen sich im Rahmen affirmativer und universalistischer Eigentumsdis-
kurse und klassischer politischer und junstischer Normen, Doktrinen
und Verfahren. Da diese it den aktuellen und lokalen Praxisformen
und Mentalititen der Eigentiimer und Nichteigentimer mitunter nur losc
verbunden sind, sind ihre Wirkungen ambivalent. Als Beispiel dafiir sci
hier die Umwilzung der Eigentumsverhiltnisse in den chemals zentrali-
stisch, planwirtschaftliclr und groBbeiricblich strukturierten Industrie-
und Agrargescllschaften Ost- und Ostmitteleuropas genannt, dic seit
1989/90 zu enormen ridumlichen, qualitativen und quantitativen Ent-
grenzungen des Privaleigentums {ihrt. Diese Propertisieringsprozesse
werden von den cimen als Restauration bzw. Re-Privatisierung betrach-
tet, von den anderen als komplexe Eigentums-Revolution, deren Inhalt
und Richtung nur schwer zu kontrollieren und steuern sind. Die postso-
zialistischen Transformationsgesellschaften haben private Eigentuns-
rechte an Boden, Produktionsanlagen und Kapital ideologisch rehabili-
tiert, rechtlich gestiirkt, systematisiert und an internationale Standards
angepasst, politisch und kulurell aufgewerlet. Auflgrund spezifischer

2 Vyl. den Beitrag von C. Hann in diesem Band, sowic, mit weiterfuhrenden Hin-

weisen, C. Hann, (Hrsg.), Property Relations. The Halle Focus Group 2000-
2005, Max Planck Institute for Social Anthropology, Halle 2005.

C. Goschler/ Ph. Ther (Hrsg.), Raub und Restitution. Arisiering und Ruckerstat-
tung des jiidischen Eigentums in Europa, Frankfurt am Main 2003; M. F. Brown,
Can culture be copyrighted?, in: Current Anthropology 39 (1998), H. 2, S.
193-223; M. F. Brown, Who owns native culture?, Cambridge 2003; R. J.
Coombe, The Cultural Life of Intellectual Properties. Authorship, Appropriation
and the Law, Durham 1998.

J. Hofmann (Hrsg.) Wissen und Eigentum. Geschichte, Recht und Okonomic
stoffloser Giiter, Bonn 2006; B. Andersen, [ntroduction, in: dies (Hrsg.), Intellec-
tual Property Rights. Immovation, Governance and institutional Envivonment,
Cheltenham 2006; D. Halbert, Intellectual Property in the Information Age. The
Politics of Expanding Ownership Rights, Westport 1999.

4
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historischer Entwicklungspfade, Strukturen und Mentalitdten sowie ge-
genwirtiger Zwinge und Opportunititsstrukturen resultieren daraus aber
nicht nur die theoretisch erwarteten positiven wirtschaftlichen, politi-
schen, sozialen und kulturellen Effekte, sondern, wie Ethnologen, Juri-
sten und Politikwissenschaftler in empirischen Studien immer wieder
feststellen, auch ambivalente, uribeabsichtigtc und uncrwiinschte Er-
scheinungen. Die rechtlichen, wirtschaftlichen und sozialen Bedeutun-
gen des Eigentums sind bis heute im Fluss. Die Funktionen des Eigen-
tums fiir die Rechte der Person und des Biirgers, fiir die wirtschaftliche
Entwicklung und flir die gesellschaftliche Integration sind umstritten.
Chris Haun fardert deshalb dazn auf, die klassischen Kriterien fiir die
Analyse und Bewertung von Propertisicrungsprozessen zu revidieren.’
Necuartigen Formen der Eigentumsentwicklung und, damit verbun-
den, der Eigentumskritik begegnen wir zurzeit vor allem in den weltweit
gefiihrten Dehatten {iber die Entgrenzung und Begrenzung des geistigen
Eigentums.® Unternehmen verwenden die eigentumsformige Regulie-
rung von Technologien, Herstellungsverfahren, Wissen, Kultur und Me-
dien im Rahmen von Strategien der Produktentwicklung, Finanzierung
und Vermarktung nnd Expansion, sowie zum Schutz der Investitionen
und zur Einschrinkung des Wettbewerbs. Offentliche Giiter wie In-
formation, Wissen, Symbole und Ausdrucksformen werden mit Hilfe
des Patentrechts, Urheberrechts und Markenrechts eigentumsrechtlich
geschiitzt, am sie im Interesse privater Anbieter raarktfdhig zo machen.’
Kritiker warnen vor dem , Ausufern” des geistigen Eigentumsschutzes
fiir technische Herstellungsverfahren, Computerprogramme, Texte,
Bildzcichen, Formen und kiinstlerische Leistungen,g weil dadurch Lultu-
relte Zugangsrechte eingeschrinkt und die kulturelle Kreativitit und
wirtschaftliche Dynamik gebremst werden. In der angelsichsischen bzw.
englischsprachigen Publizistik werden derartige Tendenzen der privaten
Ancignung und Kommerzialisierung von Information, Wissen und Kul-

Vgl. den Beitrag C. 1ann in diesem Band.

Vol. die Beitridge von IL-P. Gétting, C. Berger/ V. Glas, T. Dreier und P. Steke-
ler-Weithofer in diesem Band.

Vgl. K. Goldhammer, Wissensgesellschaft und Informationsgiiter aus dkonomi-
scher Sicht, in; J, Hofmann (Hg.} Wissen und Eigentum, Geschichie, Recht und
Okonomtie stoffloser Giter, Bonn 2006, S, 81-106; V. Zerdick u, a, (Hrsg.), Die
Internet-Okonomie. Strategien fiir die digitale Wirtschaft, Berlin 1999

Vel W. W. Fisher HI, Geistiges Eigentum — ein ausufernder Rechisbereich. Die
Gesehichte des Ideenschutzes in den Vereinigten Staaten, in: H. Siegrist/ D. Su-
garman (Hrsp.), Eigentum im internationalen Vergleich (18.-20. Jahrhundert),
Géttingen 1999, S. 262-289.
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tur in den letzten Jahren vermehrt als | propertization® bezeichnet, ° oder
unter dem Gesichtspunkt der Expansion und Entgrenzung der ,,(intellec-
tual) property rights® behandelt.'” In Publikationen des deutschen
Sprachraums ist — ganz #hnlich — von der Ausdchnung, Ubcrdchnung
und Entgrenzung des Eigentums die Rede; mitunter auch von tiberfallar-
tigen Angriffen privater Eigentumsinteressen auf die Rechte der Allge-
meinheit, von Biopiraterie durch internationale Unternehmen in der
Dritten Welt und von der Enteignung der Allgemeinheit oder Mensch-
heit.'' Manche Kritiker machen dafiir den Neoliberalismus und den po-
puldren Privateigentuns-Fundamentalismus in den reichen Landern ver-
antwortiich und erinnern kritisch daran, dass die Erfolge modemner
Marktwirtschaften und Demokratien seit gut zweihundert Jahren nicht
auf dic cinseitige Stirkung privater Eigentumsrechte zuriickzuflihren
sind, sondern auf den Ausgleich zwischen privaten Eigentumsrechten
und allgemeinen Handlungsrechten'” Die klassische Ideologie- und
Rechtskritik des Eigentums wird erginzt durch die kritische Analyse

.Propertization™ wird als Begriff oder Bezeichnung in der amerikanischen
Rechtspublizistik und in Teilen der angelsichsischen Kulhirwissenschaften ind
Offentlichkeit zunehmend verwendet. Vgl. zum Beispiel L. Lessig, Reclaiming a
commons, Draft 1.01, http://cyber.law.harvard.cdu/events/lessigkeynote pdf; L.
Lessig, Free Cuiture. How Big Media Uses Technology and the Law to Lock
Down Culture and Control Creativity, New York 2004, http://www.free-
culture.ce/frecculure.pdf, M. J. Radin, Copyright Defection, in: Industrial and
Corporate Chanpe 15 (2005) 6, S. 581-993; D. Bollier, The Enclosure of the
Acadcmic Commons, http://www.aaup.org/publications/Academc/2002/02s0/02-
sobol.htm; J. Boyle. Eine Polilik des geistigen Eigentums, Umweltschutz fiir dus
Internet, in: J. Hofmann (Hrsg.), Wissen und Eigentum, Bonn 2006, S. 21- 38; A.
Bartow, Our Data, Gursclves. Privacy, Propertization, and Gender, in: University
of San Francisco [aw Review, 34 [200u), 5. 633ff. http://ssrn.com/ab-
stract=374101.

R. Cooper Dreytuss/ D. Leenheer Zimmerman/ 1. First (lrsg.), Expanding the
Boundaries of Intellectual Property. Innavation Policy for the Knowledge Soci-
ety, Oxford 2001 (Neudruck 2004); D. tHalbert, InteHectual Property (Anm. 4); P.
E. Geller, Copyright History and the Future. What’s Cuiture got to do with it?,
in: Journal of the Copyright Society of the USA 47 (2000), S. 209-264.

Vgl. z. B. H. Nowotny u. a. (Hrsg,), The Public Naturc of Science under Assault,
Berlin 2005; V. Grassmuck, Wissenskontrolle durch DRM. Vom Ubertluss zum
Mangel, in: J. Hofmann (Hrsg.), Wissen und Eigentum. Bonn 2006, S. 164-186;
J. Wullweber, Markiinteressen und Biopiraterie. Auseinandersetzungen wn dus
‘grine Gold der Gene’, in: ebd. §. 243-262; C. Heineke, Adventure Trips. Die
Globalisierung geistiger Eigentumisrechte im Nord-Stud-Konflikt, in: ebd. S. 141-
163; Eigentum. Aneignen; Enteignen, Doppelheft der Zeitschrift Peripherie. Zeit-
schrift fiir Politik und Okonomie in der Dritten Welt, 26 (2006).

Vel. Lessig, Free Culture (Anm. 9); G. Davies, Copyright and the Public Interest,
Weinhcim 1994,


http://cyber.law.harvard.edu/events/lessigkeynote.pdf
http://www.free-
http://www.aaup.org/publications/Academe/2002/02so/02-
http://ssrn.com/ab-
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spezifischer neuer ,,Geschiftsmodelle und technischer SchutzmaBnah-
men, diec im Rahmen der Digitalisierung und des Internets entwickelt
werden,” sowie durch historische, sozialwissenschaftliche, kulturwis-
senschaftliche und rechtswissenschaftliche Studien, welche die Properti-
sierung von Gesellschaft und Kultur als komplexen Prozess begreifen.'*

Bisweilen erinnern die heutigen Prozesse und Dcbatten an die Zeit
des ersten groPen Schubes der Propertisicrung von Gesellschaft, Kultur
und Wirtschaft vom spiten 18. bis ins spite 19. Jahrhundert, als in ncu-
artiger Weise zwischen privaten und dffentlichen Rechten unterschieden
und Privateigentum zu einer Leitinstitution moderner Gesellschaften
wurde."” Damals beruhte dic Entgrenzung des Eigentunis allerdings
stirker auf pauschalen Eigentumsvorstellungen und einem umfassenden
und absoluten liberal-individualistischen Eigentumsbegriff. Die erste
grofie Propertisicrungswelle vollzog sich im Rahmen grofer, ehrgeiziger
und riskanter Projekte zum Umbau von Gesellschaft, Wirtschaft, Politik,
Kultur, Wissenschaft und Recht. , .Eigentum* sollte dabei die ,,Emanzi-
pation® und , Freiheit” des ,,Individuums®, die ,.Entfesselung® der wirt-
schaftlichen, technischen und kulturellen Krifte, den ,JFortschritt* und
die Integration von Gesellschaft, Staat und Nation begriinden. Dic Ge-
schichte des Eigentums verband sich mit der Entwicklung von Libera-
lismus und politischer Partizipation, Marktwirtschaft, Rechtstaat und
biirgerlicher Vertrags- und Privatrechtsgesellschaft.'®

" vgl. manche der Beitrige in Hofrmann, Eigentum und Wissen (Anm.4); Ander-

sen, Intellectual Property Rights (Anm. 4).
Vgl. E. Wadle, Geistiges Eigentum. Bausteine zur Rechtspeschichte, Bd. 1,
Wermheim 1996, Bd. 2 Miinchen 2003; [1. Siegrist, Gesehichte des geistigen Ei-
gentums und der Urheberrechte. Kulturelle Handlungsrechte in der Modeme, in:
J. Hofmann (Hrsg.), Wissen und Eigentum, Bonn 2006, S. 64-80; M. Seckel-
mann, Industrialisierung, Internationalisierung und Patentrecht im Deutschen
Reich, 1871-1914, Frankfurt a. M. 2006; M. Dommann, Notieren, Aufzeichnen,
Vervielfiltigen. Medientechnische Umbriiche von Musik im Urheberrecht, in: R.
Adelmann u. a. (1Irsg.), Okonomien des Medialen. Tausch, Wert und Zirkulation
in den Medicn- und Kulturwisscenschaften, Biclefeld 2006, S. 149-165; B, Lut-
terbeek, Dic Zukunft der Wissensgescllschaft, in: J. Hofmann (Hrsg.), Wisscn
und Eigentum, Bonn 2006, S, 319-3490; P. Tschmuk, Kreativitit und Innovation
in der Musikindustrie, [nnsbruck 2003,
Zur Einfithrung mit weitecfihrenden Literaturhinweisen: H. Siegrist/ D. Sugar-
man, Geschichte als historisch-vergleichende LEigentumswissenschaft. Rechts-,
kultur- und gesellschaftsgeschichtliche Perspektiven, in: H. Siegrist/ D. Sugar-
man (Hrsg.), Eigentum in internationalen Vergleich, Géttingen 1999, §. 9-30.
' D. Grimm, Recht und Staat der birgerlichen Gesellschaft, Frankfurt a. M. 1987:
J. Kocka (Hrsg.), Biirgertum im 19. Jahriundert, 3 Bde., Géttingen 1995,
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Die aktuellen Propertisierungsstrategien beruhen dagegen starker auf
der funktionalen Differenzierung der Begriffe und Institutionen des pri-
vaten Eigenlums. IJnd sie sind, bei allen struktureHen Kantimntiten,
starker mit Strategien der Internationalisierung, Transnationalisierung,
Kommerzialisierung und Technisierung verkniipft. Konzepte des priva-
ten und individucllen Eigentums werden wehtweit mit verschicdenarti-
gen gesellschaftlichen, wirtschaftlichen, politischen and kulturellen
Ordnungsvorstellungen und Systemen kombiniert.!” Dafiir sorgen nicht
zuletzt die im spiten 19. Jahrhundert gegriindeten internationalen Ab-
kommen, wic dic ,,Berner Union* fiir Urheberrechte und die | Pariser
Union* fiir gewerbiiche Schutzrechte, dle Ende der 1960cr Jahre ge-
griindete World Intellectual Property Organization (WIPO), die Welt-
handelsorganisation (World Trade Orgarnization, WTO) und das Ab-
kommen {iber Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights
(TRIPS) von 1994.'

Die Attraktivitit von ,,Eigentum® beruht auf der Vieldeutigkeit, Mul-
tifunktionalitdt und Anpassungsfihigkeit einer Institution, die sowohl
Prozesse der Stabilisierung und Traditionalisierung als auch Prozesse
des Wandels und det Innovation strukturiert und steuert. Aufgrund der
Vieldeutigkeit und der Multifunktionalitdt des Eigentums differenziert
sich jeweils auch die Eigentumskritik. Mit dem Ende des curopiischen
Staatssozialismus ist die marxistische und staatsozialistische Privatei-
gentumskritik, welche die politischen und wissenschaftlichen Debatten
und Forschungen iiber das Eigentum im 19, und 20. Jahrhundert stark
geprigt hat, weitgehend verstummt. Das mag mit zu dem Eindruck bei-
tragen, dass — trotz vielfiltiger Kritik an bestimmten Formen und Wir-
kungen der gegenwiirtigen Propertisierungsprozesse — das Vertrauen in
dic Institutionen des Privateigentums in den letzten zwet bis drei Jahr-
zehnien alles in allem gestiegen ist. Im Zuge der Liberalisierung und
Internationalisierung von Wirtschaft und Gesellschafl werden die Fahig-
keiten der Tustitution ,,Eigentum™ in der Siecherung von Zugangs-, Kon-
troll-, Nutzungs-, Verwertungs- und Ausschiussrechten und in der Ge-
wihrleistung effizienter und berechenbarer Beziehungen zwischen

Vgl z. B. W.P. Alford, To Steal a Book is an Tlegant Offence. Intellectual Prop-
erty Law in Chinese Civilisations, Stanford 1995. Zuletzt Giber Eigentum an Un-
temehmen, [mmobilien usw.: ,China will das Privateigentum schiitzen™, in:
Irank furter Allgemeine Zeitung, 16.3.2007, 5. 1.

Zur Geschichle vgl. dic Beitriige von [sabella Lohr und Matthias WieBlner in
diesem Band. Zur jingsten Entwicklung der Organisationen und Konventionen
vgl. den Beitrag von Thomas Dreier in diesem Band; Cooper Dreyfuss u. a.
(Hrsg.), Expanding the Boundaries (Anm. 10); C. May, A Global Political Eco-
nomy of Intellectual Property Rights. The New Enclosures?, London 2000.
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Individuen, Gruppen und Organisation aufgewertet und europa- und
weltweit vermutlich positiver beurteilt als noch im frithen und mittleren
20. Jahrhundert. Fiir dicse Aufwertung privateigentumsartiger Institutio-
nen sorgen die europdische und globale Frethandels-, Finanz-, Rechts-,
Technologic-, Wisscnschafts-, Medien- und Kulturpolitik. Mit dem ten-
denziellen Wandel des Staates vam Interventions- zum Gewdlirlei-
stungsstaat wichst die Bedeutung von Eigentumsrechten.

Einc systematische Antwort auf dic Frage, welche sozialen, kulturel-
len, politischen, wirtschaftlichen und rechtlichen Frozesse zur langfristi-
gen und zykiischen Aufwertomg privater Eigentumsrechte gefiihrt haben
und fithren, kann nur im Rahmen einer interdisziplindren und interkultu-
rell verglcichenden Propertisierungsforschung gegeben werden, die zu-
dem berficksichtigt, dass dic aktuellen Entgrenzungen des Eigentums
nicht allein durch gegenwiirtige Interessen, Funktionen, Vorstellungen,
Machtverhiiltnisse und intentionale Strategien bestimmt sind, sondern
auch durch institutionelle Entwicklungspfade sowie Erfahrungen, Erin-
nerungen, Traditionen und Geschichtsbilder. Die Gegenwartsanalyse
muss deshalb zum cinen durch historisch-systematische Analysen insti-
tutioneller und struktureller Propertisiertingsprozesse vertieft werden,
zum anderen durch eine historische und systematische Kritik tradierter
Begriffe, Normen, Doktrinen und Diskurse, welche die Wahrnehmun-
gen, Deutungen und Praktiken der Akieure bestimmt, ohne dass sich
dicse dessen immer bewusst sind.

3. Eigentum als Vorstellung, Begriff und Institution. Probleme
einer integrierten sozial-, kultur-, rechts- und geschichts-
wissenschaftlichen Institutionsanalyse der Eigentums

~Eigentum® gehdrt in modernen arbeitsteiligen und differcnzicrten Ge-
sellschaften und Rechtssystemen zu den zentralen Ordnungsprinzipicn
und Institutionen, womit der Umgang mit materictlen und immatericlien
Giitern sowie soziale Bezichungen und Hierarchien geregelt werden. In
den Prozessen der Konstruktion und Institutionalisierung von Eigen-
tumsrechten verstindigen sich die Gesellschaften tiber die moralischen,
kulturellen, sozialen und rechtlichen Bedeutungen und Funktionen von
Eigentum; iiber die Gegenstinde des Eigentums (materielle und iimmate-
riclle Artefakte, Ressourcen und Leistungen); iiber die Triger der Eigen-
tumsrechte (soziale Gruppen, Organisationen, Rollen und Individucen);
und tiber dic sozialen und kulturellen Apparate zur Rechtfertigung, Be-
wertung, Kontrolle und Durchsetzung der Eigentumsrechte. Die Proper-
tisierung von Gesellschaft, Kultur, Wirtschaft und Recht ist dadurch
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charakterisiert, dass ,,Eigentum® tendenziell zur dominierenden Institu-
tion wird.

Eigentum als Institution

Mit Institutionen sind ,.kollektive Handlungsregeln®, ,.handlungsleitende
Regeln®, ,,Spielregein® oder ,,symbolische Ordnungen gemeint, wo-
durch soziale Bezichungen und Formen des Umgangs mit matericllen
und kulturellen Artefakten typisiert, standardisiert und stabilisiert wer-
den."” Institutionen wie das Eigentum stellen ,iibergreifende und verfe-
stigte gesellschaftliche Erwartungsstrukturen* dar,” die soziales Han-
deln sowohl bestimmen als auch erméglichen. Sie werden legitimicrt
durch gesellschaftliche Leitideen, welche die Ordnung von Wissen und
Gesellschaft begriinden, durch Traditionen, Erfahrungen und Zukunfis-
erwartungen sowie durch gruppenspezifische, subjektive und situations-
bezogene Einstellungen und Priferenzen der Akteure.
Institutionalistische Ansitze sind in der bisherigen Eigentumsfor-
schung und den daran beteiligten Fachdiziplinen und Spezialrichtungen
breit vertreten und gut verankert. Dic interdisziplindre Eigentumsfor-

" Vgl com Institutionsbegriff und zar sozial-, kultur-, wirtschafis- und ge-

schichtswissenschaftlichen Institutionenanalyse: W. R. Scott, Institutions and
Organizations, Thousand Oaks 2. erw. Aufl. 2001; P. 1. D1 Maggio/W. W. Powell,
Introduction, in: W. W. Powell/P. ). Di Maggio (Hrsg.), The New stitutionai-
ism in Organizational Analysis, Chicago 1991 S. 1-38; K.-S. Rehberg, Institu-
tionen, Kognitionen und Symbole. Institutionen als symbolische Verkorperun-
gen, iz A, Mauret/M. Schmid (Hrsg)), Neuer Instilutionalismus. Zur
soziclogischen Erkldrung von Organisation, Moral und Vertrauen, Frankfurt a.
M. 2002, §. 39-56, K.-5. Rehberg, Weltreprisentanz und Verk&rperung. Institu-
tionelle Analyse und Symbolthecrien. Eine Einfuhrung in systematischcer Ab-
sicht, in: G. Melville (Hrsg.), Institutionalitit und Symbolisicrung. Verstetigun-
gen kulwreller Ordnungsmuster in Vergangenheit und Gegenwart, Kdéln, 2001, S.
3- 49, hicr bes. S, 3f.; A, Maurc/M., Schmid, Die konomische Herausforderung
der Soziologic, in: dies. (Hrsg.), Neuer Institutionalismus. Zur soziclogischen
Erkldrung von Organisation, Moral und Vertrauen, Frankfurt 4. M, 2002, 8. 9-38,
hier S. 10; D. C. North, Theorie des institutionellen Wandels. Eine neue Sicht der
Wirtschaftsgeschichte, Tiibingen 1988; ders., Institutionen, institutioneller Wan-
del und Wirtschaftsleistung, Tibingen 1992; R. Richter/E. G. Furubotty, Neue In-
stitutionendkonomik, 3. Aufl. Tibingen 2003; H. Esser, Soziologie. Spezielle
Grundlagen Bd. 5: Institutionen, Frankfurt a. M. 2000; M.-L. Djelic/S. Quack
(Hrsg.), Globalization and lnstitutions. Redefining the Rules of the Economic
Game, Cheltenham 2003.

G. Kriicken, Imitationslernen und Rivalitdtsdrck. Neo-institutionalistische Per-
spektiven zur Empirisierung globaler Diffusionsprozesse, in: Comparativ, 15
(2005),1, S. 94-111, hicr S. 101.

0
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schung kann an interdisziplindr vermittelbare institutionalistische Ansét-
z¢ in den Wirtschaftswissenschaften und der Institutionenékonomik, in
der Reehtswissenschaft, in den Sozialwissenschafien und Kulturwlssen-
schafien sowle in der Geschichtswissenschaft anschlielen. Den konzep-
tuellen Rahmen fiir eine disziplinentibergreifende systematische Institu-
tionenanalyse licfert der amerikanische Soziologe W. Richard Scott, der
analytisch zwischen regulativen, sozialen und koguitiv-kulturellen [i-
mensionen der I[nstitutionen unterscheidet und fragt, wie Institutionen
durch ,, Triger”* wie symbolische Systeme, Beziehungssysteme, Routi-
nen und Artefakte repriscntiert oder verkorpert werden.”' Die sozial-,
kultur-, rechts- und geschichtswissenschaftlich akzentulerte Propertisie-
rungsforschung verknipft die Institutionenanalyse des Eigentums mit
Untersuchungen iber Akteure, Handlungsfelder und Sinnordnungen.
Die Konstruktion, Institutionalisierung und Anwendung des Eigenmms
wird an die Akteure zurfickgebunden (akteurszentrierter Institutionatis-
mus) und in der Beziehung zu alternativen und komplementiren Formen
der Institutionalisierung sozialer und materieller Bezichungen unter-
sucht. So fiihrt die interdisziplinire Propertisierungsforschung aus den
Bahnen der disziplindren Eigentnmsforsehung heraus und eréfinet neue
Chancen zur kritischen Reflexion der Institutionen, Praxisformen, My-
then und Ideologien moderner Eigentumskulturen und Eigentiimerge-
sellschaften.

Modeme Gesellscliaiten verwenden die Tustitution des Eigentums,
um den Umgang mit solchen materiellen und immateriellen Ressourcen
zu regeln, die als knappe, wirtschaftlich wertvolle und gesellschaftlich
zentrale Giiter gelten. Die Bedeutungen und Funktionen sowie der Preis
solcher Objekte unterliegen in dynamischen und eftenen Gesellschaften
allerdings zyklischen Schwankungen und einem mittel- und langfristi-
gent Wandel, Materielle und immaterielle Gegenstinde, die zu einem
fritheren Zeitpunkt aufgrund threr hohen Bewertung durch Geschschaft
und Markt als Eigentum definicrt wurden, behaiten aufgrund der Persi-
stenz des Rechts und der Rechte des Eigentiimers den rechtlichen Eigen-
tumsstatus in der Regel auch dann noch, wenn sie zwischenzeitlich wirt-
schaftlich, sozial und kulturell abgewertet worden sind oder real
tiberhaupt nicht mehr zu den zentralen gesellschaftlichen Gitern geho-
ren. Propertisierungsprozesse beruhen auf einem breiten Sockel existic-
render unbefristeter und relativ kontextunabhingiger materieller Eigen-

2

Scott, Institutions (Anm. 18), passim und S, 77, Der integrative Ansatz von Scott
iiberschneidet sich in wichtigen Poenkien mit den In der Anm. 19 genannten Stu-
dien bzw. Ansdtzen. Zur Adaption des [nstitutionenkonzepts in der Philosophie
vgl. den Beitrag von P. Stekeler-Weithofer in diesem Band.
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tumsrechte und darauf, dass standig ncuc kulturclle Artefaktc und Lei-
stungen zu Eigentum umdefiniert und deren Triger mit eigentumsférmi-
gen kulturellen und wirtschafilichen Handlungsrechten ansgestailet wer-
den. Im Falle des geistigen Eigentums werden dabei  entweder
eigentumsartige Verfigungs- und Ausschlussrechte auf neu geschaffene
»geistige Werke* bertragen oder kollcktive Rechte von Berufen, Kon-
fessionen, Nationen und Kultucen in befristete private geistige Eigen-
tumsrechte umgewandelt.

Dic Geschichte und der interkulturelle Vergleich zeigen, dass exklu-
sive Handlungsrechte und Verfligungsrechte iiber ,gesellschaftlich zen-
trale’ mnterielle und immaternielle Ressourcen, Artefakte nnd Leistnugen
dem individuellen oder kallektiven Triger im Prinzip eigentumsformig
oder nicht-eigentumsformig zugeordnet werden kénnen, Der Zugang zu
Giitern und Wisser sowie deren ausschlicBliche Kontrolle, Nutzung und
Verwertung kann — alternativ — zum Beispiei auch sakral, konfessionaii-
stisch, politikfGrmig oder professionalistisch geregelt werden. So wurde
der Umgang mit Grund und Boden bis zum Anbruch der Modernc nach
sakralen, spirituellen, weltlichen, dynastischen und herrschaftlichen
Prinzipien gercgelt.

Im 19. und 20. Jahrhundert sind exklusive professionalistische Zu-
lassungs-, Berufs-, Wetthewerbs- und Standesregeln der Akademiker
und freien Professionen fiir den erwerbsmiBigen Umgang mit gesell-
schaftlich zentralen, hoheren und systematischen Wissensformen lange
Zeit bzw. in manchen Situationen wichtiger als der cigentums(ormige
Schutz von Wissen und Kultur durch Urheberrechte und Patentrechie.®
Dic Rivalitidl zwischen der ,,Propertisicrung™ und der ,,Professionalisie-
rung® des Wissens zeigt sich in den sich zyklisch verschirfenden Kon-
flikten Giber Erfindungs- und Patentrechte, in denen angestellte Ingenicu-
re und Chemiker und ihre Arbeitgeber tiber die Rechte der Profession
bzw. des Eigentums und Unternchmens an der Umformung des Wissens
und an den EBrtrdgen der Verweruing gewerblich-technischer Herstel-

Y

Vgl H. Siegrist, The Professions in Nineteenth-Century Europe, in: H. Kaelble
(Hrsg.), The European Way. European Societies during the Nineteenth and
Twentieth Centuries, New York 2004, S. 68-88; H. Siegrist, Professionalization,
Professions in History, in: N. I. Smiclset/P. B. Baltes (Hrsg.), International Ency-
clopedia of the Social and Behavioral Sciences (IESBS), Oxford 2001, S. 12154-
12160; A. Abbott, Sociology of Professions, in: N. l. Smelser/I’. B. Baltes
{Hrsg.), International Encyclopedia of the Social and Behavioral Sciences
(IESBS), Oxford 2001, S. 12166-12169; P, Lundgreen, Bildung und Blrgertum,
in: P. Lundgreen (Hrsg.), Sozial- und Kulturgeschichte des Biirgertums, Gotlin-
gen 2000, S. 173-194.
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lungsverfahren streiten;™ und in den immer wieder aufbrechenden Kon-
flikten zwischen Medienunternehimen, freten Autoren und angestellten
Mitarbeitern ber Umformmgs-, Vervielfaltigungs- und Verwertungs-
rechte an Texten, Bildern, Filmen, Tonwerken und Auffiihrungen,®
Derartige Spannungen verweisen darauf, dass Akteure institutionelle
Muster nicht nur anwenden, sondern aufgrund von Traditionen, Interes-
sen und innovativen Strategien auswihlen und komomieren. Wenn heute
Naturwissenschaftler und Ingenieure neue Erkenntnisse und Herstel-
lungsverfahren patentieren lassen und erst danach in der wissenschaftli-
chen Fachzeitschrift ihres Berufs oder ihrer professionellen Spezialrich-
tung verdffentlichen, so zeigt sich daran, dass proprietire Strategien die
klassischen professionalistischen und akademischen Regeln der ,Kalie-
genkontrolle™ und ,,wissenschaftlichen Oifentlichkeit” zunehmend iiber-
lagem, ergidnzen und ersetzen.

Die Durchsetzung proprietirer Standards hidngt von den Verfahren
der Aushandlung und Normierung ab. In der Frage der technischen, po-
litischen, moralischen und rechtlichen Regelung des Umgangs mit mi-
krobiologischen Verfahren und Wissensbestinden zum Beispiel kémnen
weder Wissenschaftler (nnter Berufung auf exklusive fachwissenschaft-
liche Kompetenz, professionelle Regeln oder Patenrechte) noch Unter-
nehmen (als Eigentiimer der Anlagen, des Kapitals und der Patente) al-
lein entscheiden. [roprietire und professionelle Institutionen und
Strategen stehen nicht nur untereinander nn Wettbewerb, sondern auch
mit religiésen, moralischen, weltanschaulichen und politischen Werten
und Institutionen. Der Umgang mit Wissen und Herstellungsverfahren
bzw. die Entgrenzung des geistigen Eigentums muss in einer differen-
zierten nitionalen und internationalen Offentlichkeit ausgehandelt wer-
den, Um diese komplexen Prozesse zu begreifen, sind Analysen der In-
stitutionsgefiige und der Governance nationaler und internationaler
Eigentumsregimes und Eigentumskulturen erforderlich.

23

M. Seckelmann, Industrialisietung, Internationalisierung und Patentrecht im
Deutschen Reich, 1871-1914, Frankfurt a. M. 2006; K. Gispen, Poems in Steel.
National Socialism and the Politics of Inventing from Weimar to Bonn, New
Yhark 2002.

A. Gtz von Olenhusen, Medienarbeitsrecht fiir orfunk und Femsehen, Kon-
stanz 2004; Ilistorisch: B. Scheideler, Zwischen Beruf und Berufung. Zur Sozi-
algeschichte der deutschen Schriftsteller von 1880 bis 1933, Frankfurt a. M.
1997; F. Kron, Schriftstcller und Schriftstellerverbinde. Schriftstellerberuf und
Interessenpolitik 1842-1973, Stuttgart [976; M. Dommann, Notieren, Aufzeich-
nen, Vervielfiltigen. Medientechnische Umbriiche von Musik im Urheberrecht,
in: R. Adelmann u. a. (Hrsg.), Okonomien des Medialen. Tausch, Wert und Zir-
kulation in den Medien- und Kulturwissenschaften, Biclefeld 2006, S. 149-165.
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Dic interdisziplindre Propertisicrungsanalyse geht von besonderen
und allgemeinen Eigentumsbegriffen aus. Aus sozial- und kulturwisscen-
schaftlicher Sicht biiden Eigentumsrechte eine besondere Kategorie von
Handlungsregeln und Handlungsrechten, womit die Art der sozialen
Beziehung und des Umgangs mit materiellen und immateriellen Objek-
ten als Eigentumsliezichung definiert wird. Die integrierte Institutionen-
forschung unterscheidet dabei zwischen verschiedenen Ebenen, Dimen-
sionen und Tridgern des Eigentums. Das Spektrum der proprietiren
Handlungsregeln reicht so von den grofBen gesellschaftlichen politi-
schen, kulturellen und moralischen Prinzipien (kognitiv-kulturelle Ebe-
ne) lber explizite soziale Normen und Rollenerwartungen und mehy
implizite kognitive Schemata, Skripte und Habitusformen (soziale Ebe-
ne) bis hin zu den gesctzlich kodifizierten und rechtlich sanktionierbaren
Normen und Gewohnheiten. Aus juristischer und politisch-
philosophischer Sicht setzen sich private Eigentisnsrechte abstrakt aus
spezifischen (subjektiven) Anspruchsrechten, Freiheiten, Kompetenzen
und Immunititen zusammen.” Die Neue Institutionenskonomik wicder-
um konzentriert sich auf die wirtschafiliche Rolle eigentumsartiger
.. Verfiigungsrechte (,,property rights*) und unterschieidet dabei zwi-
schen rechtlich formalisierten privaten Eigentumsrechten an materiellen
und immatericllen Sachen, die im Anschiuss an die herrschende Rechts-
dogmatik als ,absolutc Verfiigungsrechte™ begriffen werden, und
schuldrechtlich relevanten privatvertraglichen Abmachnngen, dic als
LIrelative Verfugungsreehte* bezeichnet werden.?’

Figentumsrechie

Eigentumsrechte regeln und standardisicren Bezichungen zwischen so-
zialen Akteuren beziglich des Gebrauchs matericller und immatericller
Objekte. Das Spektrum der abstrakten sozialen, kulturelen, reehtlichen
und moralischen Eigentumsbegriffe und der konkreten Eigentumsrechte
ist breit. Auf der emen Seite des Spektrums stehen naturrechtliche, indi-
vidualistische und ganzheitliche Konzepte von Privateigentum, die dem
Einzelnen cin umfassendes, unteiibares und absolutes Eigenfumsrecht
zuordnen. Die sozialen Beziehungen zwischen dem Eigentiimer und
Dritten sind in diesem Fall durch exklusive Verfligungsrechte und cine
daverhaftc Asymmectric der Handlungsrechte und Machtchancen ge-

= Vgl M. Stepanians, Die angelsichsische Diskussion. Eigentum zwischen ,Ding’

und ,Biindel’, in: A, Eckl/B. Ludwig, Was ist Eigentum? Philosophische Positio-
nen von Platon bis Habennas, Milnchen 2003, $.232-2435, hier S. 239,

% Richter/Furubotn, Institutionendkonomik (Anm. 19), S. 87-214.
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kennzeichnet. Auf der anderen Seite des Spektrums stehen antimonopo-
listische, demokratisch-liberale, christlich-soziale, sozialdemokratische
und staatssozialistische Eigentmmsvorstellungen, in denen dic subjckti-
ven Eigentumsrechte durch iibergeordnete Prinzipien des Wettbewerbs,
des Allgemeinwohls, der Gegenseitigkeit und des Ausgleichs zwischen
Privatnutzen und Aligemeinwoh! relativiert werden.

Das juristische Eigentumsverstindnis differenziert und konkretisiert
sich mach Rechtsbereichen (wie dem Verfassungsrecht, Privatrecht,
Strafrecht, Immaterialgiiterrecht) und nach der Ebene der Normierung
und Sanktionierung (Verfassung, Gesetzgebung, Rechtsdoktrin, Recht-
sprechung, Gewohnheit). Ubergeordnete rechtliche Generalklanseln und
gesellschaftliche und kulturelle Maximen sorgen fiir Kohdrenz zwischen
den verschiedenen Normen, Praxisformen und Kontexten.?’ Beispiele
fiir solche Metaregeln sind die ,,Balance® zwischen privaten und &ffent-
lichen Rechten, die ,,MiBigung® im TJmgang it den privaten Eigen-
tumsrechten sowie der ,,Schuiz des Familieneigentums® und der ,,.Schutz
des kleinen Eigentums®, Derartige Maximen des Gebrauchs des Eigen-
tums werden in Verfassungen, héchstrichterlichen Urteilen und Gesell-
schafisthcorien festgehalten und in kottektiven Gesehichtsbidldern und
gruppenspezifischen Mentalititen tradiert. Sie sorgen dafiir, dass sich
die Abwcichung von der imagindren Mittellinie des einmal eingeschla-
genen Pfades der Propertisicrung selbst dann in Grenzen hilt, wenn sich
die konkrete Eigentumsgesetzgebung, die realen wirtschaftlichen Eigon-
tumsverhilinisse und das gescllschaftliche Umfeld 4ndemn. Umgekehrt
kann eine Verschiebung im Verstindnis von ,Balance™, , MiBigung™
oder ,,Familie® zu einer Verschirfung oder Abschwichung der Properti-
sierung flihren. Die Analyse und Bewertung derartiger Problemne erfor-
dert die interdisziplinire Zusammenarbeit von Sozial- und Kulturwis-
senschaftlern, Historikern, Juristen und Qkonomen.

Kennzeichnend fir moderme une dynamische Gesellschaften ist die
Spannung zwischen der. Differcnzicnmng und Untdifferenzierung des
Eigentums., Moderne Gesellschaften und Rechtsstaaten, die sich histo-
risch damit legitimieren, dass sie die rechtliche Unulbersichtlichkeit,
Vielfalt, Unberechenbarkeit und Willkiir vormoderner Regimes iiber-
wunden habern, beharren cinerseits auf dem Prinzip der doktrindren Ein-
heitlichkeit und der Gleichheit der (Eigentums-)Rechte, miissen anderer-
seits das Recht aber auch stindig an funktionale Bediirfnisse anpassen.
Sie stehen deshalb permancnt vor der Frage, ob sic die mit der sozialen,

¥ vgl. P. Hiberle, Vielfalt der Property Rights und der verfassungsrechtliche Ei-

gentumsbegriff, in: M. Neumann {Hrsg.), Anspriche, Eigentums- und Verfi-
gungsrechte, Berlin 1984, 5. 63-102, bes. S. 90f.
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wirtschafllichen und kulturellen Propertisicrung cinhergehenden Diffe-
renzierungs- und Pluralisicrungstendenzen im Umgang mit materietlen
und iminateriellenr Objekten ignorieren, in dic vorhandene Recitssyste-
matik und Rechtsprechung integrieren, oder als Anlass fiir gesctzliche
und rechtliche Neuerungen betrachten. Vor diesem Hintergrund fragt die
interdisziplindre Propertisicrungsforschung, wic proprictire Prozesse auf
der sozialen, wirtschaftlichen und kulturellen Ebene mit Entwicklungen
auf der gesetzgeberischen, normativen und judikativen Ebene korre-
spondicren — und umgcekchrt.*®

Die juristische und rechtshistorischie Forschung konzentriert sich
vielfach auf die Frage, inwiefern Tradinonen und Entwicklimgspfade
der Gesetzgebung, Rechtslehre und Rechtsprechung spitere Entgren-
zungen des Eigentums bestimmen. Unter dem Gesichtspunkt der Ent-
grenzung des Eigentums stellt sich die Verbreitung, Differenzierung und
Hoherbewertung einer bestunmten Eigentuimslehre als eine spezifische
»doktrindre Propertisierung™ juristischer Wissensordnungen und Hand-
lungsfelder dar. Dic nationale, europa- und weltweite territoriale
Verbreitung und Rezeption bestimmter Dokirinen und Rechtssysteme
verweist auf rdiumliche, interkulturelle wnrd intemational-rechtliche As-
pekte der Propertisicrung. Indem sich in Europa scit dem Hochmittelal-
ter, zuletzt noch ecinmal ganz massiv im 19. Jahrhundert die romisch-
rechtliche bzw. pandektistische Doktrin, wonach es sich beim ,,Eigen-
tum* um cine onteilbare und umlassende Sachherrschafi des Einzeloen
und um cine Person-Ding-Bezichung handelt, verbreilete, wurden alter-
native — herrschaftliche, genossenschaftliche, germanisch-rechtliche —
Eigentumsdokirinen diskrediticrt, zuriickgedringt und tberlagert.” Im
20. Jahrhundert verbreitet sich damm die US-amerikanlsche bzw. angel-
sichsische Eigentumsdoktrin, wonach Eigentum ecine interpersonale
Bczichur;og und cin Biindel von subjektiven Rechten und Berechtigungen
darstellt.

Vgl. dazu die Beitriige von H.-P., Gotiing, C. Berger/ V. Glas, T. Dreier, F. von
Benda-Beckmann, W. Facl/R. Pates und 8. Nissen in diesem Band.

Vgl etwa Borges Studie iber die Rezeption der von Savigny gepragten ,deut-
schen’ bzw. ,romisch-rechtlichen’ Eigentumstoktrin in Frankreich. A. Biirge,
Das franzosische Privatrecht im 19, Jahrhundert. Zwischen Tradition und Pan-
dektenwissenschaft, Liberalismus umd Etatsmus, Frankfurt a. M. 1991, Allge-
meiner: K. Kroeschell, Die nationalsozialistische Eigentumslehre. Vorgeschichte
und Nachwirkung, in: M. Stolleis (Hrsg.), Rechisgeschichte im National-
sozialisinus. Beitriige zur Geschichte einer Disziplin, Tdbingen 1989, S. 43-61.
Vgl. die Beitriige von H.-P. Gotting und T. Dreier in diesem Band; sowic Stepa-
nians, Angelsidchsische Diskussion (Anm. 25).
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Dic analytische Konzeption von Eigentum als einem ,,Blindel von
Rechien, Berechtigungen und Pflichten® setzt sich seit einigen Jalirzehn-
ten unter Ethnologen, Sozialwissenschaftlern, Kulturwissenschaftlern
und Historitkern, dic sich auf reale Prozesse, Funktionsrechte, Hand-
lungsregeln und soziale Beziehungen konzentrieren und eine kritische
Sicht auf dic normative Doktrin- und Ideengeschichte des Eigentums
entwickeln, vermehit durch.’' Aus sozial- und kulturwissenschaftlicher
Sicht verweisen Bezeichnungen und Begriffe wie |, Etgentum®, | proper-
ty* und ,propriété** auf mehr oder weniger umfassende und kohérente
,Biindel* relativ exklusiver Handlungsrechte, Dic Biindel bzw. die ein-
zelnen Handlungsrechte reprisentieren in typisierter Form dic zu cinem
bestimmten Zeitpunkt herrschenden sozialen, kulturellen, moralischen
und rechtlichen Vorstellungen und Praxisformen legalen und gesell-
schaftlich legitimierten Eigentums. Im Falle des marerielfen Eigentums
an Grund, Boden, Immabilien und Gewissern umfasst Eigentinn typi-
scherweise ein Biindel von Funktions- oder Handlungsrechten, das sich
aus Rechten des Zugangs, der Nutzung, der Verwaltung, der Kontrolle
und der VerduBlerung zusammensetzt, Die Skala der Rechte reicht vom
Zugangs- und Durehgangsrecht desjenigen, der das Grundstiick betretett
darf, tiber Entnahmerechte des Nutzers bis zu den vollen Rechten des
Eigentiimers und Besitzers.”> Den Kem des modemen Eigentumsrechts
bildet klassischerweise das Recht der VerduBerung, weil dadurch gleich-
zeitig auch alle anderen Teilrechte {ibertragen werden,

Bei den verschiedenen Formen des geistigen Eigentims handclt cs
sich um Biindel von Handlungsrechten, womit bestimmte Funktionen
und Beziehungen wie die Herstellung, Bearbeitung, Umformung, Uber-
setzung, Veréffenthchung, Vervielfiltigung, Auffilhmng und gewerbli-
che Verwertung geistiger Werke oder immaterieller Giiter  eigentums-
formig oder eigentumsihnlich geregelt werden.” Rechtstheoretisch
werden derartige Funktionen als ,,geistige Eigentumsrechte®, | Immateri-
algiitervechte”, ,,Personlichkeitsrechte” oder ,,Wettbewerbsrechte® be-

Eal

C. Hann, Introduction. The Embededness of Property, in: C. Hann (Hrsg.), Prop-
erty Relations. Renewing the Anthropological Tradition, Cambridge 1998, Sie-
grist/Sugarman, Eigentumswissenschaft (Anm. 15)

E. Ostrom, How Types of Goods and Property Rights Jointly Affect Collective
Action, in: Journal of Theoretical Politics 15 (2003), 3, 5.239-270.

Vgl die Beutrige von [L.-P. Géiing, C. Berger/V, Glas, T. Dreier, 1. [.6hr, M.
Wiclner und P. Stekeler-Weithofer in diesem Band. — Fiir einen Uberblick aus
sozial- und kulturgeschichtlicher Sicht vgl. H. Siegrist, Geschichte des geistigen
Eigeniums und der Urheberrechte, Kulturelle Handlungsrechte in der Modeme,
in: J. Hofmann (Hrsg ), Wissen und Eigentum. Geschichte, Recht und Qkonomie
stofflaser Giiter, Bonn 2006, S. 64-80.
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trachtet und in besonderen Rechtsbereichen wie dem Urheberrecht, Co-
pyright, Patentrecht, Warenzeichenrecht ader Recht des geistigen Eigen-
tums zusammengefasst.”! Aus der Sicht der lhterdiszipliniren Eigen-
tumsforschung stellen die gesetzlich festgelegten, rechtlich normicrten
und sanktionierten ,geistigen Eigentumsrechte* jedoch nur die Spitze
eines viel umfassenderen Komplexes der sozialen, kulturellen, #stheti-
schen, wissenschaftlieiien, wirtschaftliehen, technlsehen nnd politisciien
Regeln dar, wodurch der Umgang mit kulturellen Artefakten, geistigen
Werken, Zeichen, Ausdrucksformen, Darstellungen, Erfindungen und
Wissen bestimmt 1st. Sebastian Klotz zeigt anhand der sozialen Praxis
und der knlturellen Vorstellungen Gher Komponisten, Kiinsiter und Mu-
sikverleger, dass sich Propertisierungstendenzen in der Musik lange vor
der systematischen Verrechtlichung herausgebildet haben.” Friedemann
Kawohl und Martin Kretschmer heben umgekehrt hervor, dass die heu-
tige Produktion und Reprodukiion von Musik durch etablierte iltere
rechtliche Vorstellungen und Normen — d. h. cinen historischen Uber-
hang und die Eigendynamik rechtlich verfestigter Eigentumsregeln —
eingeschrinkt wird. *

Im Falle des Urheberrechts besteit die Propertisierungstendenz der
letzten zwei bis drei Jahrhunderte darin, dass immer mehr Funktions-
rechte und Gegenstinde formal-rechtlich als individuelle Rechte des
Urhebers bzw. geistige Werke definiert werden; dass sich die Eigentii-
merrollen differenzieren und vermehren; und dass der zeitliche ind
riumliche Geltungsraum der Urheberrechte und verwandten Leistungs-
schutzrechte aufgrund der Verldngerung der Schutzfristen und interna-
tionaler Abkommen zeitlich und rdumlich immer weiter ausgedehnt
wird?” Im 19. und frithen 20. Jahrhondert wurde die Propertisierung
kultureller, kiinstlerischer und wissenschaftlicher Felder, Werke und
Leistungen allerdings noch erheblich behindert, weil die Eliten im Hin-

¥ OB Wadle, Entwicklungsschritte des geistigen Eigentums in Frankrcich und

Deutschiand. Eine vergleichende Studie, in: H. Siegrist/ D. Sugarman (Hrsg.),
Eigentum im internationalen Vergleich, Gottingen 1999, S, 245-263.

Vgl. den Beitrag von 8. Klotz in diesem Band.

Vgl. den Beitrag von F. Kawohl/M. Kretschmer in dicsem Band.

vgl. dic Beitridge von F, Kawohl/M. Kretschmer, T. Dreier und [. Lhr in diesemn
Band. Dazu und zum Folgenden allgemeiner: Siegrist, Geschichte des geistigen
Eigenlums {Anm. 33); H. Siegrist, Geistiges Eigentumn im Spannungsfeld von Indi-
vidualisierung, Nationalisierung und Internationalisierung. Der Weg zur Bemer U-
bereinkunft von 1886, in: R. Hohls/I. Schréder/H. Siegrist (Hrsg.), Europa und dic
Europder. Quellen und Essays zur modemen europdischen Geschichie, Wiesbaden
2005, S. 52-61; H. Siegrist, Geschichte und aktuelle Probleme des geistigen Eigen-
tums (1600-2000), in: A. Zerdick u. a. (Hrsg.), E-merging Media. Kommunikation
und Medienwirtschalt der Zukuntt, Berlin 2003, S, 313-332.
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blick auf die gesellschaftliche und kulturelle Integration, den wirtschaft-
lichen Fortschritt und die Macht der Nation e¢in hohes Interesse an der
freien oder staatlich organisierten Verhreitung bestimmter Wissensinhal-
te und Kulturgiiter hatten. Die landwirtschaftlich und industriell geprig-
ten Gesellschaften des 19. Jahrhunderts gingen in der Privatisierung von
Boden, Bodenschiitzen, Immobilien, gewerblichen Anlagen und Kapital
schr viel radikaler vor als in der Propertisicrung von Kultur, Kunst und
Wissenschaft. Selbst in den Pionierlindern des individuellen geistigen
Eigentums, wie Grofibritannien, den Vereinigten Staaten, Frankrcich
und PreuBlen, galten ,,geistige Werke" der Wissenschaft, bildenden
Kunst, Literatur, Musik nnd Technik grundsdtzlich immer aucir als kul-
turelle Gemeinschaftsgiiter oder offentliche Giiter. Urheberrechte und
Patentrechte an ,,geistige Werken™ oder ,,immateriellen Giitern™ wurden
deshalb zeitlich befristet. Im Vergleich zu heute war das Bindel der
cigentumsbasierten kulturellen Handlungsrechic bis ins frihe 20. Jahr-
hundert bescheiden. Die damaligen besitz- und bildungsbiirgerlichen
Eliten verstindigten sich aufgrund klassenspezifischer, berufsstéindi-
scher und nationaler Interessen darauf, die Rolle des individuellen gei-
stigen Eigantums durch alternmtive — etatistische, biirokratische, akadce-
mische, professionelle, vereinsmifige, kirchliche und
marktwirtschaftliche — Formen der Institutionalisierung des kulturellen,
wissenschaftlichen und spirituellen Feldes zu relativieren. Derartige
nicht-proprietire Handlungsregeln sind erst in den letzten lahrzchnien
des 20. Jahrhunderts im Zuge ven bildungs-, wissenschafts-, kultur-,
medien- und wirtschaftspolitischen Reformen abgebaut oder aufgrund
des wisscnschaftlichen und technologischen Wandels dorch Digitalisie-
rung und Internet absolet geworden. Dicse Formen der De-Regulierung
haben zusiitzliche kulturelle Artefakte, Wissensbestinde und Informa-
tionen zu , dffentlichen Giitern* gcmalcht,38 die jetzt von Unternehmen
mithilfe des geistigen Eigentamsrechts und technischer Sperren zu
knappen Giitern™ umdefiniert und damit ,,marktfihig” gemacht wer-
den.”

Im Gefolge kultureller und rechtlicher Regulierungs- und Deregulie-
rungsprozesse werden jeweils frither oder spiter die herrschenden juri-
stischen Lehrmeinungen auf den Priifstand gestellt. In der Frage, wie
angesichts neuer technologischer Maglichkeiten und Akteurskonstella-

Offentliche Giiter zeichnen sich durch die Nichtrivalitit der Nutzung und er-
schwerte Ausschliefibarkeit aus. Sie kénnen ohne besondere Abnutzung gleich-
zeitig von vielen genutzt werden.

Goldhammer, Wissensgesellschaft (Anm. 7); A. Zerdick u. a. (Hrsg.), Die Inter-
net-Okonomic. Stratcgicn fiir dic digitale Wirtschaft, Berlin [999.
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tionen der Umgang mit geistigen Werken, Wissen und Information
rechtssystematisch zu begreifen ist, gewinnt zur Zeit die Doktrin des
,geistigen Eigentums™ europa- und weltweit an Boden; aueh in Deutsch-
land, wo kulturclle Handlungsrechte und der Umgang mit kulturellen
Artefakten und Leistungen im 20. Jahrhundert traditionell stirker ,,im-
materialgiiteirechtlich” und ,,persénlichkeitsrechtlich” begriindet wer-
den.”’ Die Propertisietung des juristischent kultnrellen und wissenschaft-
lichen Feldes wird nicht =zuletzt auch durch internationale
Organisationen und Konventionen gefordert. Die nationale Gesetzge-
bung und Rechtsprechung im Urheber-, Patent- und Markenrecht orien-
tiert sich zunehmend an den gemeinsamen Richtlinien der Europdischen
Union fiir Urheberrechte, Medien und gewerbliche Schutzrechte, und an
den Grundsitzen und Vertragshestimmungen multilateraler Vertrige wic
der Berner Union und internationaler Organisationen wie der World In-
teflectiral Property Ovganisation (WIPO). Zugleich wird die Propertisie-
rung von Wissen und Kultur durch die Dynamik eines sich immer mehr
internationalisierenden Wettbewerbs und durch die zunehmende europa-
und weltweite Kooperation der Juristen in Ausbildung und Beruf be-
stimmt gefordert.

Eigentiun, Gesellschaft, Wirtschaft und Kultur

Die Brisanz der Ligentumsthematik besteht darin, dass Eigentumsregeln
und Eigentumsrechte nicht nur den Umgang mit materictlen und imma-
tericllen Ressourcen und Artefakten bestimmen, sondern auch die gro-
Ben Sinn- und Ordmmngsfragen der Gesellschatt und Kulturen. Aufgrund
der Scharnierfunktion des Eigentums zwischen Individuum, Gesell-
schaft, Markt, Kultur, Technologie, Recht und Staat befassen sich seit
iiber zweihundert Jahren nicht nur Juristen und Okonomen mit Higen-
tumsfragen und Aneignungsprozessen, sondern auch Philosophen, Hi-
storiker, Sozialwissenschaftler, Kulturwissenschaftler, Naturwissen-

* Vgl darzu und zum Folgenden die Beitrige von 11.-P. Gouing, C.Berper/V. Glas

und T. Dreter in diesem Band. Femer: Wadle, Emwicklungsschritie (Anm. 14);
V. Jihnich, Geistiges Eigentum. Eine Komplementiirerscheinung zum Sachei-
genum?, Tlibingen 2002; D. Kiippel, Historische Wurzeln und Funktionen von
Immaterialgiiter- und Pcrsdnlichkeitsrechten im 19, Jahrhundert, in: Zeitschrift
fiir Neuere Rechtsgeschichte, 4 (1982), S. 132-155; L. Pahlow, Intellectual Pro-
perly, Propriété Intellectuelie und kein geistiges Eigentum? Historisch-kritische
Anmerkungen zil einem umstrittenen Rechtsbegriff, in: UFITA 115 (2006), S.
705-726.

Vgl. die Beitrdge von H.-P. Gétting, T. Dreier, 1. Léhr und M. WieBner in diesem
Band.

41
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schaftler und Ingenieure. Aus sozial- und kulturwissenschaftlicher Sicht
interessiert traditionell die Funktion der Eigentumsrechte fiic die Siche-
rung sazialer und kultureller Beziehungen und Erwartungen, Aus wirt-
schaftlicher, insbesondere institutionendkonomischer Sicht iateressiert
Eigentum als Instrument zur Reduktion von Transaktionskosten und zur
Verbesserung der Informationsbasis fiir die Bewertung Skonomischer
Prozesse. In: den sozial-, Kultur- und geschichiswissenschaftlichen Bi-
gentumsforschungen stehen vielfach die Funktionen des Eigentums fiir
die Stabilisierung und Dynamisierung von Herrschafts- und Wissens-
ordnungen, das Verhidltnis von Individuum und Gemeinschaft und die
Tradierung bzw. Anfhebung sozialer und kultureller Ungleichheiten im
Vordergrund. Neuere empirische Studien der vergleichenden Ge-
schichiswissenschaft, Rechtsgeschichte, Transformationssoziologie und
zeitgendssischen Ethnologic unterstreichen die Ambivalenzen und Kon-
textabhingigkeiten des Figentums,*

Die interdisziplinire Institutionenanalyse des Eigentums versucht,
relativ komplexe Fragen zu beantworten, wie die folgenden: Warum
sind in Umbruchzeiten und kulturellen Bruchzonen die wirtschaftlichen
Effekic des Eigentums mitunter weniger zentral als die sozialen, politi-
schen, kulturellen und rechtlichen Wirkungen? In welchen Situationen
neigen Unternchmer, Wissenschaftler, Politiker, Biirger und Konsumen-
ten dazu, die positiven Effekte eigentumsartiger und eigentumsihnlicher
Institutionen zu dberschiitzen? Warum stetlen Apologeten und Kritiker
Propertisierungsprozesse als zwangslaufige und quasi-natiirlichc Prozes-
se dar? Okonomische und juristische Annahmen iiber die Funktionen
und Effekte proprietirer Insticutionen miissen mithille sozial- und kul-
turwissenschaftlicher Untersuchungen fiber die Protfessionalisierung und
Strategien der Okonomen und Juristen, die in der einen oder anderen
Weise in Propertisierungsprozesse involviert sind, untersucht werden.
Inwiefern wird die Entgrenzung des Eigentums durch die Systematisie-
rung der Rechts- und Wirtschaftswissenschaften, die Verwissenschaftli-
chung des Managements, Rechnungswesens und Marketings, Entwick-
lungen im Gesellschafts-, Aktien-, Bérsen- und Wettbewerbsrecht und
dic Professionalisicrung der juristischen und kaufminnischen Berufe
hestinunt? Einiges spricht fiir dic Vermutung, dass die jingste Properti-
sierungswelle durch bestimmte Formen und Inhalte der Professionalisie-
rung der wirtschaftlichen, juristischen, gesellschaftlichen und kulturellen
Funktions- und Werteliten verstirkt wird.

An Vgl. die Beitridge von C. Hann, D. Miiller und F. von Benda-Beckmann in die-

sem Band. Klassisch: North, Theorien des institutionellen Wandels (Anm. 19).
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Indem die gescllschaftliche, kulturelle, institutionelle und rechtssy-
stematische Einbettung bzw. Orts- und Zeitgebundenhceit proprictirer
Institutionetr systematisch umersucht wird, lassen sich gewisse Fehl-
schlisse cines reduktionistischen Institutionalismus vermeiden, der dice
Institutionen des Eigentums dekontextualisiert, isoliert und als Ursache
aller moglichen Phanomene und Wirkungen betrachtet. Damit relativie-
ren sich gewisse Dogmatisierungen, Kanonisietimgen, Verabsolutierun-
gen und mythische Ubcrzeichnungen des Eigentums, dic in liberalen
und marxistischen Wirtschafts- und Gesellschaftstheorien, in der Philo-
sophic und politischen Theorie und in den historischen Selbstdarstellun-
gen von politischen Parteien, Berufs- umd Interessenverbinden seit gut
zweihundert Jahren fortgeschrieben werden.

Ziele und Aufoaben der interdisziplindren Eigentumsforschung

Die interdisziplinire Propertisicrungsforschung konzentriert sich auf dic
Analyse und Erkldarung komplexer gesellschaftlicher, kultureller, recht-
licher, medialer und wirtschaftlicher Prozesse. Sie richtet ihr Augen-
merk auf die Kontextualisierung, dic Historisierung und den Vergleich
allgemeiner und spezifischer Propertisierungen. Eigentum wird im
Rahmen iibergreifender Deutungshorizonte sowie komplexer Institutio-
nengefiige und Handlungszusammenhinge auf der Mikro-, Meso- und
Makroebene untersucht. Um das jeweilige Gewicht des Eigentuins zu
bestiminen, muss die Institutionsanalyse des Eigentums mit Analysen
des Verhiltnisses zwischen proprietiren und nicht-proprietaren Institu-
tionen wic Beruf, Arbeit, Markt, Staat, Staatsbiirgerschaft, Person/Per-
sonlichkeit, Geschleeht, Familie, Ethnie, Rehgion, Wissenschaft und
Kunst verbunden werden. Strategicen, Diskurse und Prozesse der Proper-
tisierung werden als Elemente der Modemisicrung und Traditionalisic-
rung begriffen.

Experten fiir soziale, kulturelle und rechtliche Konstrnkte, Bezie-
hungen, Strukturen und Prozesse untersuchen die Konstruktion, [nstitu-
tionalisierung, Verwendung und Wirkung des Eigentums in Geschichte
und Gegenwarl. Sic bringen dic Eigentumsforschung starker in die Ge-
schichts-, Gescllschafis- und Kulturwissenschaften zuriick, indem sic
Bigentum im Kontext der historischen, gesellschaftlichen und politi-
schen Strukturen, Entwicklungen und Mentalititen analysieren.” Sie

Tosic greifen damit in besonderer Weise eine Forderung des Institutionendkono-

men und Wirtschaftshistorikers D. €. Norih auf. Vgl. North, Theorie des institu-
tionellen Wandels (Anm. 19); North, Institutionen (Anm, 19),
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erginzen und relativieren damit dic institutionenokonomische, wirt-
schaftshistorische und wirtschaftsrcchtliche Eigentumsforschung.

4. Propertisierung als Leitbegriff der sozial- und kulturwissen-
schaftlichen Eigentumsforschung

Propertisicrung verweist auf subjektive Strategien und objektive Prozes-
se, wodurch cigentumsbasierte Handlungsrechte von Individuen und
Organisationen gestiirkt werden und die Bedeutung eigentumsartiger
Handlungsregeln in den sozialen Beziehungen und Prozessen steigt. Die
interdisziplindre Propertisierungsforschung  umerscheidet analytiseh
zwischen der kulturellen, sozialen, rechtlichen und maieriellen Ebene
der Propertisierung. Es geht ihr, erstens, um die kulturelle Konstruktion
und Vermittlung eigentumsbezogener Begriffe, Symbole, Sinn- und
Wissensardnungen;, zwecltens um Prozesse der [Institutiowalisicrimng,
Kontrolle und Koordination sozialer Bezichungen durch eigentumsbe-
zogene soziale Normen, Rollenskripte, Habitusformen, Gewohnheiten
und Leitbilder; drittens um Prozesse der Verrechtlichung, d. h. der ge-
setzlichen Kodifizierung, der juristischen Formalisiernimg und gerichtli-
chen Sanktionicrung von Eigentumsrechten und Eigentumsregeln; and,
viertens, um die Praxisformen des ecigentumsfrmigen Umgangs mit
materiellen und immateriellen Gegenstinden, Werken und Leistungen, ™!

Propertisienuigsprozesse verfindern mcht nur die Koordinatian in
spezifischen Feldern, sondern auch komplexe gescilschaftliche Hand-
lungs- und Simnzusammenhinge: Die Leitidec des privaten Ligentums
wird zum vorherrschenden Deutungshorizont, inden sie den Sinn sozia-
len, wirtschaftlichen, politisehen, kulturellen und rechtlichen Handelns,
die Beziehungen zwischen Individuen, Gruppen und Gegenstinden und
die Abgrenzung und Aullenkontakte von Gruppen, Organisationen, Ge-
sellschaften und Kulturen bestimmt. Propertisicrungsprozesse begriin-
den und reproduzieren sowohl lokale und national-staatliche Eigenturrs-
ordnungen, Eigentumsregimes und Eigentumskulturen als auch
internationale und transkulturelle Rechtsrdume und Wirtschaftsriume
sowic zcit- und ortsindifferente Netzwerke 1un Internet.

Aufgrund  der Annahme und Gewissheit, dass Propertisie-
rungsprozesse die Richtung, Geschwindigkeit und zcitliche Strukturic-
rung des allgemeinen gesellschaftlichen Wandels mitbestimmen, ver-
stindigen sich modeme  Gesellschaften und Kuhuren iiber

* Vgl auch das inspiricrende und systematisch ausgearbeitele rechtscthnologische

Konzept der Propertization von Franz von Benda-Beckmann in diesem Band, das
sich auf konkrete Fille bezieht.
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Entwicklungspfade, Kontinuitdten und Briiche der Eigentumsgeschichie
und {iber dic Rolle des Eigentums fiir dic Traditionalisicrung und Inno-
vation sozialer und kulturelier Bezichungen und Werte. Propertisic-
rungsprozesse prigen Prozesse der Nationalisicrung von Gesellschalft,
Kultur, Recht und Wirtschaft. Sie bestimmen — wie die Beitriige von
Isabella Lohr und Matthias WieBiner Gber internationale Regimes des
geistigen Eigentums bzw. dic Besonderheiten des geistigen Eigentums
in staatsozialistischen L#ndern im 20. Jahrhundert zeigen — aber auch
ein Stiick weit die zwischenstaatliche, internationale und interkulturelle
Interaktion, Kooperation, Kommunikation und Verstandigung *’

Pronertisicrung verweist einerseits auf Strategien und Prozessc der
Diffusien, Differenziernng und Diversifizierung der Begriffe, lnstitutio-
nen, Praxisformen und Diskurse des Eigentums, wodurch die Vieldeu-
tigkeit und Polyfunktionalitdt von Eigentum begrindet wird; anderer-
seits anf Strategien und Prozesse der Entdifferenzierung, Anglcichung,
Konvergenz, Homogenisicrung und Universalisierung, wodurch dic se-
mantische und funktionale Eindeutigkeit des Eigentums zunimmt. Das
analytische und heuristische Leitkonzept der Propertisierung begriindet
die notwendige wissenschaitliche Distanz zur institution des Eigentuns,
die, wie Pirmin Stekeler-Weithafer betont, sowohl iber Zugangs-,
Kommunikations- und Partizipationschancen bestimmt als auch iiber dic
Konstituticrung von Wissen.*® Soziale, kulturcile und rechtliche Prozes-
s¢ der Differenzicrung, Diffusion und Rezeption des Privateigentums
bzw. geistigen Eigentums werden zum cinen unter disziplinspezifischen
Gesichtspunkten untersucht, um Besonderheiten der Propertisicrung in
bestimmten sozialen Feldern zu begreifen; zum anderen unter transdis-
ziplindren und vergicichenden Gesichtspunkten, um Unterschicde, Ahn-
lichkeiten, Gemeinsamkeiten, Interdependenzen und Verflechtungen
zwischen den gesellschaftlichen Feldermn und Funktionssystecmen zu be-
greifen und erklidren.

Propertisierung als analytisches Konzept und Prozess

Als analytischer Begriff verweist Propertisierung auf objektivieihare
sozialce, rechtliche, kulturclle und wirtschaftliche Prozesse, die dazu fiih-
ren, dass Beziehungen ganz oder partiell als Eigentumsbeziehungen in-
terpretiert und institutionalisiert werden. Immer mehr Akteure beanspru-
chen, dass ihre wirtschafiiichen, sozinien und kulturelien Ilandlungs-
rechte in immer mehr Situationen eigentumsartig oder eigentumsihnlich
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Vgl. die Beitriige von I. Lohr und M. Wiener in dicsem Band.
Vgl. den Beitrag von P. Stekeler-Weithofer in dicsem Band,
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geregelt und legitimiert werden. Das Eigentumsdenken préigt nicht nur
die Arbeits-, Kooperations- und Vermogensbezichungen, sondern auch
Verwandtsehafts-, Nachbarschafts- und Liebesbezichungen, sowie, wie
Wolfgang Fach und Rebecca Pates m ihrem diskursgeschichtlichen
Durchgang durch die Modeme zeigen, jeweils ganz zentral auch das
Verhiltnis zum cigenen Karper und zu Kérperteilen ™

Die Dynantk vergangener und gegenwirtiger Prozesse der Properti-
sierung resultiert zum einen aus der Konkurrenz unterschiedlicher eigen-
tumsformiger Institutionen (wie Privateigentum und Kollektiveigentum)
zum anderen aus der Verdringung, Schwichung und Uberlagerung
nicht-eigentiunstormiger Handlungsregehi und Handiungsrechte durch
proprietire. Aufgrund der Expansion und Differenzierung des Eigen-
tums geraten alternative Leitideen, Normen und Institutionen, wie reli-
gigse Gebote, standes- und milieuspezifische Normen und Formen des
Habitus, traditionelle politische Herrschaftsrechte und moderne Biirger-
rechte in der einen oder anderen Weise unter Druck. Prinzipicn der na-
tionalen Solidaritdt von Eigentiimern und Nichteigentiimern, Maximen
der Demokratisierung des Zugangs zu Kulturgiitern und Information
sowie berufsethische Grundsitze von Professioben werden énrch Pro-
zesse der Propertisierung in Frage gestellt. | Eigentum* schiebt sich als
groBier Deutungshorizont, als normatives, moralisches Konzept flir die
Gestaltung und Verrechtlichung von Funktionen, Rollen und Berufen
sowie in Form reclifich sanktionierbarcr Gesctze und Regeln in den
Vordergrund. Die Leitidee des Eigentums bestimmt die Ilierarchie und
Kohirenz alternativer und komplementérer Begriffe, Diskurse und Pra-
xisformen. Eigentum wird zu einer geselischaftlichen Leitinstitution und
priigt dic Goveranee von Gesellschaften, mternationalen Systemen und
Netzwerken.®® Aufgrund der Verbreitung eigentumsformiger Institutio-
nen in Gesellschaft, Kultur, Medien, Kunst, Recht, Wirtschaft und Poli-
tik relativiert sich die reale oder vorgestellie Eigenstindigkeit und Li-
gendynamik funktionaler Teilsysteme™ und ,sozialer Felder*. Nicht-
proprietire Verfligungs-, Kontroll-, Nutzungs- und Ausschlussrechte
biilen in immer mehr sozialen und kulturellen Feldern an Deutungs-
macht und Orientierungspotential ein.,
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Vgl. den Beitrag von W. Fach und R. Pates in dicsem Band.

Vgl. zur Verbindung der Forschungen Gber Institutionen und Governance: G. F.
Schuppert {Hrsg.), Governance-Forschung. Vergewisserung iiber Stand und
Entwicklungslinien, Baden-Baden 2005; R. Mayntz, Govemnance als fortentwik-
kelte Stenenungstheorie, in: G. F. Schuppert, Governance-Forschung. Vergewis-
serung tiber Stand und Entwicklungslinien, Baden-Baden 2005, S. 11-20.



34 Hannes Siegrist

Propertisicrungsprozesse beruhen auf viclfiltigen Motiven, Interes-
sen und Ziclen. Gerade in Zeiten anschwellender Propertisicrung folgen
sie mitunter auch einer institutionellen Made, deren dkonomische, recht-
liche, soziale, kulturelle und politische Vorteile zundchst mehr postuliert
als nachgewiesen werden. Indem proprictare Vorstellungen und Institu-
tionen die Erwartungen der Aktcure verstirken, wirken sie mitunter im
Sinne ciner sich sclbst erfiilllenden Vorhersage. Die Wahrnehmpng und
Deutung von Propertisierungsprozessen durch die beteiligten Akteure
hédngt nicht nur von objcktivierbaren Kriterien ab, sondern auch von
subjektiven Einstellungen und kollektiven Erwartungen. Die pesell-
schaftliche Akzeptanz und der Erfolg von Propertisierungsprozessen
sind durch den Grad der Verbreitung und Verankerung der Vorstellung
bestimmt, dass eigentumsbasierte Koordinations- und Allokationspro-
zesse besonders berechenbar, effizient und gerecht waren und sind.

Formen der Propertisierung

Um den Geltungsanspruch des Privateigentums als einer universalisti-
schen und zugleich in der eigenen Kultur und Gesellschaft verankerten
Institution zu unterstreichen, wird in Zeiten der institutionellen Plurali-
sierung und Vieldeutigkeit mitunter vor den Gefahren der Anomic (Re-
gellosigkeit) gewarnt. In Zeiten einer intensivierten Propertisierung
kommt es indessen vermehrt auch zu spontanen, emergenten und rechts-
systematisch inkohirenten Formen der Propertisierung, die, wie aktuelle
Beispiele aus der Tontrigerindustrie zeigen, durch Vermarktungs- oder
auf Abwchrstrategicn von Unternehmen oder ganzen Sektoren zu erklé-
ren sind. Thomas Dreicr diskutiert derartige Probleme unter dem Ge-
sichtspunkt der ,,Verdichtungen und unscharfen Riinder*,*” Christian
Berger und Vera Glas unter dem Gesichispunkt der ,,Werlungsunsicher-
heit” und Horst-Peter Gatting unter dem Gesichtspunkt der ,,Komplexi-
tdt des Schutzgegenstandes™ und der daraus resultierenden , Komiplexitit
der Befiignisse, die dem Rechteinhaber zustehen*® Wenn in der heuti-
gen Unterhaltungsmusik die kreativen und produktiven Moglichkeiten
von Kiinstlern und Laien aufgrund der einseitigen Orientierung am tradi-
tionellen Urheberrecht und Nichiberiicksichtigung  produktions- und
rezeptionsisthetischer Standpunkte in der Musik eingeschriinkt werden,
so manifestiert sich darin eine Eigendynamik des Urheberrechts, dic der
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Vgl. T. Dreier in diesemn Band.
Vgl. die Beitriige von T. Dreier, C. Berger/V. Glas und H.-P. Gatting im vorlie-
genden Band.
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Eigendynamik musikalischer Produktion zuwiderlduft*' Wenn heute im
Rahmen des Digitalen Rechte-Managements diec Umgchung eincr tech-
nischen Schranke als Verletzung geistiger Eigentumsrechte gewertet
wird, so handelt es sich um eine technisch-rechtliche Ad-hoc-
Regulierung.”

Wenn Rechte an [nformationen und Sportiibertragungen durch das
~Hausrecht des Veranstalters geschiitzt werden, so handelt es sich um
eine vom Immobilieneigentum abgeleitete Beschrinkung von Kommu-
nikationsrechten und kulturellen Handlungsrechten, die zusitzlich durch
privatvertragliche Abmachungen ergédnzt wird, aber mit den herrschen-
den Vorstellungen und systemaiischien Rechtslehren des geistigen iii-
gentumsrechts kaum zu begriinden ist.>* Mit Derivaten aus dem Recht
decs Grund- und Immobilieneigentums sowie aus dem 6ffentlichen Recht
und Strafrecht werden im Fall der Shopping Malls und Gated communi-
ties auch Einschrinkungen der urbanen Offentlichkeit, &ffentlichen
Kommunikation und individuellen Handlungsrechte begriindet. Sylke
Nissen zeigt an dicsen und anderen Beispielen, wic rechtliche und sozio-
logische Privatisierungsprozesse den dffentlichen Charakter stidtischer
Riume reduzieren.® Sozialwissenschaftlichc und sozialgesclrichtliche
Untersuchungen iiber Medienunternchmen, Autoren, darstellende Kiinst-
ler, Dilettanten, Zuschauer, Konsumenten und Biirger analysieren, wie
im Gefolge der Propertisierung und Kommerzialisierung der kiinstleri-
schen, literarischen bnd musikalischen Felder bestimmie soziale nnd
berufliche Rollen und Positionen aufgewertet werden, andcre herabge-
stuft und marginalisiert werden *’

Prozesse der Propertisierung sind eingebettet in die Konkurrenz von
Institutionen nund Praxisformen, die den symbolischen und sozialen Um-
gang mit Objekten, Rechten, Individuen, Gruppen und Organisationen
bestimmen und ermdéglichen. In modernen Gesellschaften stehen die
Institutionen des privaten Eigentums untd individuellen geistigen Eigen-
tums im Wettbcwerb mit anderen proprietidren und nicht-proprietiren
Institutionen. Das ist der Dreh- und Angelpunkt der interdiszipliniren
Eigentumsforschung, die sich nicht auf die klassische Frage nach dem
Verhilmis zwischen dem individuellem, kollektivem und staatlichem

Vgl. den Beitrag von F. Kawohl/M. Kretschimer in dicscm Band.

Vgl. dcn Beitrag von C. Berger und V. Glas im vorliegenden Band.

Vgl. dic Beirdige von C. Berger/V. Glas und Thomas Dreier im vorliegenden
Band.

Vgl. den Beitrag von Sylke Nissen im vorliegenden Band.

Vgl klassisch: P. Bourdieu, Die Regeln der Kunst, Genese und Struktur des
literarischen Feldes, Frankfurt a. M. 1999. Sowie exemplarisch im vorliegenden
Band die Beitrige von S. Klotz und F. Kawohl/M. Kretschmer.
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Eigentum beschrinkt und nicht ausschlieBlich auf die wirtschaftlichen
Aspekte cigentumsbasierten Handelns abhebt. Propertisierungsprozesse
beruhen darauf, dass sich Akteure und Geselschaften dariiber verstindi-
gen, bestimmte Aufgaben mithilfe proprietarer Institutionen zu bearbei-
ten. Zur Debaltte stehen dabei jeweils Formen, Funktionen, Gegenstinde,
Triger und Rechtfertigungen des Eigentums und dessen Einbettung in
das Gesamtgefiige der Institufianen bzw. in die Governance von Wirt-
schaft, Kultur und Gescllschaft. Dic Propertisicrungsanalyse sctzt bei
den Tridgern der Propertisierung an; d. h. bei den Angehérigen von
Funktions-, Status-, Berufs- und Interessengruppen sowie bei Unter-
nehmen, Staateq, wissenschaftichen Einriehtangen, Verbidnden und
Organisationen, die in die Gestaltung und Anwendung von Eigentuins-
rechten involviert sind. Als — systematischer und zugleich historisch-
konkreter — Programmbegriff verweist ,,Propertisierung* auf spezifische
symbolische und soziale Sirategien, womit bestimmte Akteure und In-
teressengruppen ihrc Erwerbs-, Gestaltungs-, Markt-, Einfluss- und
Machtchancen stirken wollen.

Bezeichnungen und Begriffe

Im historischen und gegenwirtigen Alltag manifestieren sich Absichten,
Programme und Strategien der Propertisierung in verschicdenen Be-
zeichnungen, Begriffen, Metaphern und Diskursen. In der jiingeren ame-
rikanischen und englischsprachigen Rechtsliteratur und Publizistik be-
zeichnet | propertization” vielfach Prozesse, die den Zugang zu
commons (Allmenden), public geods und public domains in der Wirt-
schaft, Wissenschaft, Technik, Kultur und Kommunikation mithilfe ei-
gentumsformiger Regeln beschrianken oder verhindern, Kritiker der Pro-
pertization  fassen  darunter  Prozesse  der |, Privalisierung™  und
WKommerzialisierung®™ (commodification) freier und o6ffentlicher Giiter
sowie Angriffe auf die traditionelle ,,Balance™ zwischen Prlvatnutzen
und Allgemeinwohl in marktwirtschaftlich und demokratisch verfassten
Gesellschaften.® | Propertization® befindet sich zurzeit im Ubergang

*  Die Bezeichnung bzw. der Begriff , propertization® wird in der amerikanischen

Rechtsliteramr, in englischsprachigen Publikationen und in Internet-Beitritgen
seit einigen Jahren weltweit immer haufiger verwendet. Im April 2007 ergab die
Google-Suche 18.000 Treffer. Es handelt sich (noch) nicht um cinen standardi-
sierten wissenschaftlichen Begriff. Die Rede ist unter anderem von propertization
of information, propertization of genetic material, propertization of personal data,
propertization of traditional arts, propertization of free speech, copyright as realm
of propertization, propertization of trademark law. Iin gleichan Zusammenhang
ist die Rede von privatization, commodification, marketization u.d. In der
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vom politischen Schlagwort zum systematischen sozial-, kultur- und
rechiswisscnschaftlichen Begriff. Deutschsprachige Autoren bezeichnen
und begreifen Phinomene und Prozesse der ,,propertization’ als ,,Priva-
tisicrung®, ,.Individualisierung®, ,,.Entgrenzung des Eigentums®, ,Aus-
ufern des geistigen Eigentumsschutzes®, ,,Kommerzialisierung des Wis-
sens® und ,,Okonomisierung der Kultur®, Im ubiquitiren Diskurs des
Interirets steht | propertization” fiir alle méglichen Belnderungen des
freien Informationsflusses, Anhebung der Zugangsschranken, Verschér-
fung kultureller Ungleichheit und Behinderung von Kreativitat,

Das Bedeutungsfeld von ,Propertization” bzw. ,Entgrenzung des
Eigentums* iibersebneidet sich wmit demjenigen von ,Privatisierung™,
LIndividualisicrung® und ,,Monepolisicrung®, geht darin aber nicht auf.
Das spricht dafir, ,,Propertisicrung® als wissenschaftlichen Begriff zu
schirfen und zum theoretischen Ausgangs- und Referenzpunkt der in-
terdisziplindren Eigentnmsforschung zu machen, ,,Propertisiehing™ bzw.
Propertization® ist ein zwischen den Spracheniund Disziplinen stchen-
der wissenschaftlicher Kunstbegriff mit cinem betrichtlichen theoreti-
schen und heuristischen Potential. Darunter lassen sich verschiedenarti-
ge gesellschaftliche, rechtliche, soziale, kuiturelle, wirtschafitiche,
politische, mediale und technische Prozesse und Strategien subsumicren;
auch jene Prozesse, die in einigen Beitriigen des vorliegenden Bandes
mithilfe der Metapher der ,,Entgrenzung des Eigentums™ umschrieben
werden, wie Strategien und Vorginge der Erweiternng, Differenzierung,
Verschiebung, Anpassung, Aneignung und Universalisierung eigen-
tumsartiger Regeln, Rechte, Doktrinen und Vorstellungen, sowie territo-
riale Erweiterungen des Geltungsraums bestimmter Ligentumsauffas-
sungen und -rechte.

Franz von Benda-Beckmann weist in seinem Beitrag iiber soziale, kul-
turelle und rechtliche Prozcsse der Propertization in Indonesien nicht nur
auf die Problematik des interkulturellen Institutionentransfers hin, sondern
betont auch, dass Propertization nicht in jedem Fall mit  Ver-

deutschsprachigen Welt wird die Bezeichnung , propertization” noch vergleichs-
weise selten verwendet, sie biirgert sich aber auch da langsam ein (vgl. M. Hing-
gi, Wissenschaft und Wirtschaft. Unterwegs zu McScience, in: WOZ. Die Wo-
chenzeitung, 15.12.2005). Bei der im vorliegenden Beitrag und Band
verwendeten Bezeichnung , Propertisierung™ handelt ¢s sich um eine der Ubli-
chen Ubertragungen von wissenschaftlichen Bezeichnungen und Begriffen aus
der englischen in dic deutsche Sprache. Die Autoren dicscs Bandes schwanken
zwischen der deutschen Bezeichnung ,,Propertisierung® (Dreter), der englischen
Bezeichuung , Propertization” (von Benda-Beckmanun, Hann) und Entgrenzung
des Eigentums”. Weitere Literaturangaben zur Verwendung von Begriffen und
Konzepten in Anm. 9.
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cigentumung™ im Sinne der Durchsctzung cines bestimmten westlichen
Eigentumsrechtsverstindnisses gleichzusetzen ist. Die Propertisicrung von
Gesellschaft und Kaliur manifestiert sich in einer verflochienen und kultu-
rell vermischten Welt auch in pluralistischen Property-Regimes bzw. in
der Rivalitit und Komplementaritit verschiedener Eigentumsrechte.”’

Die ,Sprache der Propertization® wird zurzeit weltweit vor allem von
den Kritikern und Gegnern einev exklusiven, individuaiistischen, unter-
nehmerischen, kapitalistischen und westlichen Propertisicrung verwen-
det. Die aktiven Betreiber und Beflirworter der Propertisicrung dagegen
stellen ihre Strategicn zur Ausdehnung und Ditferenzierung eigentums-
artiger und eigantumsdhnlicher Instilinionen als Fortsetzuug oiuer trudi-
tionellen liberaien Eigentums-, Kultur-, Rechts-, Wirtschafts- und Han-
delspolitik dar; oder als markt- und systemkonforme Strategie des
Investitions- und Leistungsschutzes in der globalisierten und digitalisier-
ten Informations- und Wissensgesellschaft. Sie begreifen die Strategien
und Instrumente der Propertisierung als Mittel zur Liheralisierung, Ent-
fesselung und Dynamisicrung von Wirtschaft, Recht, Kultur und Gesell-
schaft. Die Bewertungsunterschiede zwischen Befiirwortern und Kriti-
kern der Propertisicrung zeigen sich heute unter anderem darin, dass die
ersten die technischen Sperren zur Verhinderung unbefugten Kopicrens
von Datentriigern als Digital Rights Managemenis begreifen, wodurch
geistige Eigentumsrechte gesichert werden, wihrend dic letzteren diese
tcchnischen Sperren als Digital Restrictions Management bezelchnen.”

Der Vorteil des historisch-systematischen Propertisicrungskonzepts
besteht darin, dass sich damit dic Entwicklung des Eigenlums systema-
tisch und empirisch mit alternativen, konkurricrenden und komplemen-
tiren Prozessen des institutionclen Wandels modemer Gescellschaften
verkniipfen ldssi. Die Problematik der , Einbettung des Eigentums® wird
operationalisiert, indem die Interdependenz zwischen Propertisie-
rungsprozessen und anderen grundlegenden Prozessen des gescllschaft-
lichen, kultwellen, rechtlichen, wirtschaftiichen und politischen Wan-
dels analysiert wird.” So untersucht Dietmar Miiller in seinem Beitrag
dic Zusammenhinge zwischen der Propertisieruny, Staatsbildung, Ver-
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Vgl. den Beitrag von Franz von Benda-Beckmann in diesem Band.
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V. Grassmuck, Wissenskontrolle durch DRM. Von Uberfluss zu Mangel, in: J.
Hofmann (Hrsg.), Wissen und Eigentum, Bonn 2006, S. 164-186, hier S. 166.
Gemeint sind damit u. a. dic grofien uad klassischen Themen der historischen
und sozial-, kultur-, politik-, rechts- und wirtschaftswissenschattlichen For-
schung wie Industrialisicrung, Kommerzialisierung, Professionalisierung, Biiro-
kratisierung, Verwissensehaftlichung, Sikularisicrung, Gentrification, Verstaat-
lichung, Nationalisicrung, Internationalisicrung, Ethnisierung, Liberalisierung,
Verbiirgerlichung, Verrechtlichung, Demokratisierung usw.

59
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rechtlichung, Nationalisierung und Ethnisicrung in den ostmitteleuropai-
schen Staaten des 20. Jahrhunderts,* Schastian Klotz verbindet in sei-
nem Beitrag iiber das Komponieren in der frithen Neuzeit rechis- und
eigentumsgeschichtliche Fragen ,mit der Erforschung musikalischer
Subjektivitit in der Neuzeit, mit der musikalischen Professionalisierung,
der Inszenierung von musikalischer Autorschaft ond der Wiirdigung von
Kompositionserzeugnissen als Werken, dic unabhangig vam Urheber
zirkulieren kénnen und Bewertungen unterworfen werden. ! Der Pro-
pertisierungsansatz unterstiitzt das Anliegen, die Eigentumsforschung
stirker in den Mainstream der sozial-, kultur- imd geschichtswissen-
schaftlichen Forschung zu integrleren, zugleich den Einzeldisziplinen
aber auch neue Impulse zu geben.

5. Geschichten, Tendenzen und Typen der Propertisierung

Propertisierung manifestiert sich in unterschiedlichen Formen und wird
historisch je nach Erfahrung und Erinnerung verschieden interpretiert.
Unterschiede und Ahnlichkeiten zwischen Gesellschafien, sozialen Grup-
pen und Generationen beruhen vermutlich ganz wesentlich auch auf dem
jeweiligen Eigentumsgedichtnis und den Geschichisbildern, die vorstruk-
turicren, was erinnert wird und wic dic Vergangenheit interpretiert wird.
So betrachten die einen die gegenwartigen Propertisierungsprozesse als
Fortsetzung, Vertiefoug und Verbreiterung eines seit tiber zweihundert
Jahren anhaltenden historischen Trends der Propertisicrung unter liberalen
und individualistischen Vorzeichen, die nach der Aufldsung kollektivisti-
scher staatssozialistischer Eigentumsregimes alternativlos dastche. Dic
anderen dagegen interpretieren die gegenwirtigen Verhiiltnisse stirker
unter dem Gesichtspunkt des Endes der klassischen nationalen Industrie-
gesellschaft bzw. des Aufstiegs der globalisierten Wissens- und Informa-
tionsgesellschaft, die durch aggressive Propertisierungsprozesse gekenn-
zeichnet und nicht mehr gewilt sei, Kultir und Wissen als
Gemeinschaftsgiter und offentliche Giiter der Nation oder Menschheit zu
betrachten. Unterschiede in den Geschichtsbildern wirken sich auf die
Interpretation und Bewertung gegenwiirtiger und kiinftiger Situationen
und Prozesse ans — und umgekehrt. Dariiber wiirde man geme mchr wis-
sen, tatsichlich steht die empirische Erforschung des Zusammenhangs
zwischen historischen Erfahrungen, Erinnerungen, Geschichtsbildern,
Gegenwartdiagnosen und Zukunftserwartungen in der Eigentums- und
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Vel. den Baitrag von D, Miiiler In diesem Band.
6l

S. Klotz in diesem Band.
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Propertisierungsforschung aber noch in den Anfingen.®” Sie gehdrt zu den
zentralen Desideraten der interdisziplindren Propertisicrungsforschung.

Besser efabliert sind Untersuchungen zuyr ldeen-, Begriffs-, Diskurs-,
Rechts- und Wissenschaftsgeschichte des Eigentums. Besonders loh-
nend und weiterfiithrend sind hier Studien, dic aufgrund aktueller Her-
ausforderungen ucuc Fragen-an die Geschichte stellen ond so klassische
Fragen in ein neues Licht riicken;® interkuiiurelle, reehtsvergleichende
und internationale Begriffs- und Rechisgeschichten sowie empirische
Studien iiber institutionelle Kontinuititen und Briiche, die die Meisterer-
zihlung vom kontinuierlichen, unilinearen und teleologischen Entwick-
lungspfad des Eigentums in Frage stellen. Angesichts der gegenwirtigen
Renaissance essentialistischer, naturrechtlicher, anthropologischer und
evolutionstheoretischer  Eigentumstheorien versprechen  systematisch
vergleichende, transfergeschichtliche und verflechtungsgeschichtliche
Untersuchungen,” die aueh im Feld des Eigentins' von der Annahme
einer Pluralitit von Moderisierungsprozessen oder der Vielfalt der Mo-
dern ausgehen,* weiterfiihrende Erkenntnisse.

Die Propertisierung von Gesellschaft, Kultur, Wirtschaft und Recht
hat einige historische Meistererzihlungen und enthistorisierte Mythen
des Eigentams hervorgebracht, die unterschiedliche funktionale und
symbolische Aspekte des Eigentums betonen und entweder die Konti-
nuitten oder die Briiche in der Entwicklung hervorheben. Derartige
Erzildungen reprisentieren Erfahrungen, Eritmerungen und Erwartun-

2 vgl. zur Problematik der Erinnerung an Besitz und des Eigentumsgedichinisses

die Beitridge von Chris Hann und Franz von Benda-Beckmann vom Max-Planck-

Institut fiir ethnologische Forschung in Halle. Daran arbeitet auch das von der

Volkwagenstiftung finanzierte Projekt ., Bodenrecht, Kataster und Grundbuchwe-

sen 1m astlichen Europa 1918 — 1945 - 1989. Polen, Rumiénien und Jugosiawien

im Vergleich®, das van Dietmar Miiller koordiniert und von liannes Siegrist

(Leipzig), Stefan Troebst (Leipzig) und Bogdan Murgescu {Bukarest) geleitet

wird.

Vel die Beitrfige von W. Fach/R. Pates und . Stckeler-Weithofer in dicscin

Band. Begriffsgeschichtlich: G. Lottes (Hrsg.), Der Eigentumsbegniff im engli-

schen politischen Denken, Bochum 1995,

# vyt zum Vergleich: H.-G. HauptJ. Kocka (Hrsg), Geschichle und Vergleich,
Ansiitze und Ergebnisse international vergleichender Geschichtsschreibung, Frank-
furt a. M, 1996; H. Kaelble/J. Schriewer (Hrsg.), Vergleich und Transfer. Kompara-
tistik in den Sozial-, Geschichts- und Kulturwissenschaften, Frankfurt a. M. 2003;
M. Stolleis, Nationalitit und Internationalitit. Rechtsvergleichung im éffentlichen
Recht des 19. Jahrhunderts, Stuttgart 1998; . Siegrist, Comparative History of
Cultures and Societies. From Cross-societal Analysis 1o the Study of Interculwural in-
terdependencies, in: Comparative Education, 42 (2006), 3, S. 377-404.

8 g N, Eiscnstadt, Die Vielfalt der Moderne, Weilerswist 2000,
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gen. Sic begriinden soziales Handeln, indem sie in der Alltagsroutine
wie in uniibersichtlichen Entscheidungssituationen als stabile Deutungs-
horizonte und Interpretationssehemata fungieren. Als Texte kénnen sie
sich verselbstiandigen, in ncue Kontexte transferiert und durch Rezepti-
onsprozesse umgedeutet werden. Sie bestimmen und erméglichen in der
cinen oder anderen Weise deu Fortgang der Propertisterung,

Klassische Meistererzihlungen des Eigemtums und der Propertisierung

Eine der klassischen Kollcktiverzahlungen der Propertisierung von Ge-
sellschaft und Kultur stammt aus dem 18, und 19. Jahrhundert und lau-
tet, dass sich mithilfe der Privatisierung und Individualisierung des Ei-
gentums traditionelle” Konflikte und Spannungeu, wodurch ,vormoder-
nc’ Gesellschaften blockiert werden, 16sen oder tberwinden lassen.
Eigentumn cntfesselt die Wirtsohaft, begriindet Fortschritt, Gerechtigkeit
und Wohlstand fiir vicle, befieit das Individuum von traditioneller Herr-
schaft und Patronage und garanticrt in der ,modernen’ Gesellschaft dic
Unabhingigkeit und Freiheit des Individuums, die Rechte des Biirgers
sowic Gerechtigkeit, Frieden und Wohlstand. Indem ,modeme’ Gesell-
schaften Eigentumsrechte ungeachtet der standischen, ethnischen, natio-
nalen, sprachlichen und konfessionellen Zugehdrigkeit des Eigentiimers
zuordnen und garantieren, verblassen traditionelle gesellschaftliche und
kultureiie Konfliktlinien.

Mit der Institution des privaten Eigentums handeln sich moderne
Gesellschaften allerdings auch ,moderne’ Probleme, Risiken und Kon-
flikte ein. Dariiber forschen und reflektieren seit {iber zweihundert Jah-
ren Rechtswissenschaftler, Okonomen, Phiiosoptien, IHstoriker, Sozial-
wissenschaftler, Kulturwissenschaftler, Theologen und Ingenieure. Und
darauf heben die wohlbckannten liberalen, demokratischen, christlichen
sozialistischen und marxistischen Meistererzihlungen des Eigentums ab,
die sich — trotz mannigfaltiger Differenzen — darin ehig sind, dass die
Prozesse und Probleme der Moderne in der cinen oder anderen Weise
mit der Eigentumsfrage verkntipft sind.

Dic Eigentumsfrage spaltet moderne Gesellschaften in das Lager der
Eigentumsoptimisten, welehe die Propertisierung der Gesellschaft als
zentrales Element ciner Freiheits-, Fortschritts- und Emanzipationsge-
schichte betrachten, und in die Gruppe der Eigentumspessimisten, die in
der Propertisicrung die Ursache fir Entfremdung, Unterdriickung und
Krisen sehen: Als Eigemtumsoptimisten gelten in westlichen (escll-
schaften die Anhdnger eines liberal-individualistischen Eigentnmskon-
zepts, als Eigentumspessimisten die Anhénger korporativer und kollek-
tivistischer Eigentumskonzepte und einer starken &ffentlichen oder
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staatlichen Kontrolle des Eigentums. Anhand der Diskurse der Optimi-
sten und Pessimisten ldsst sich die Grundaussage der institutionalisti-
schen Forsehung verdeutlichen, dass Instttuilonen soziale Erwartungen
reprasentieren und bestimmen: Die Eigentumsoptimisten erwarten und
versprechen, dass dic Institution des Privateigentums die Koordination
gesellschaftlicher, wirtschaftlicher, politischer und kulwreller Bezichun-
gen und Prozesse durch Selhststeneinng optimiert, die Reefite des Indi-
viduums stirkt, dic wirtschaftliche Effizienz steigert, die gescllschaftli-
che Integration garantiert und den gesellschaftlichen Fortschritt fordert.
Die Eigentumspessimisten dagegen warnen vor den negativen Folgen
privateigentumsbasierter Prozesse flir Gleichheit, Verteilungsgerechtig-
keit und gesellschaftliche Integration.

Dic Eigentumsoptimisten unterscheiden sich von den Eigentumspes-
simisten dadurch, dass sie die materiellen, gesellschaftlichen, rechtli-
chen, kulturelten und politischen Gewinne herverheben, die aus der Ent-
scheidung fur privateigentumsférmige Institutionen resultieren. Die
Eigentumspessimisten betonen dagegen die Risiken und Verluste eigen-
tumsbasicrter Prozesse, und die Unberechenbarkeit und Eigendynamik
einmal in Gaug gesetzter Propertisierungsprozesse. Die Auscinanderset-
zungen zwischen Eigentumsoptimisten und Eigentumspessimisten haben
mittlerweile eine lange und bewegte Geschichte, die im Folgenden zum
cinen unter dem Gesichtspunkt der Propertisicrung, De-Propertisicrung
und Re-Propertisierung der Gesellschaft und Kultur skizzicrt werden
soll, zum anderen unter dem Gesichtspunkt der Herausbildung und
Konkurrenz unterschiedlicher Typen und Varianten der Propertisierung.

Die moderne Geschichte der westlichen liberal-individualistischen
Propertisierung beginnt in den spitmittelalterlichen und frithneuzeitli-
chen Stidten und Staaten Europas, wo sich an den Réndern der traditio-
nellen stindischen Ordnung sowic feudaler, absolutistischer und stidti-
scher Herrschafts- und Eigentumsregimes neue Formen des Eigentums
und exklusiver Haudlungsrechte herausbilden.”® In den groBen institu-
tionclicn Revolutionen und Reformen um 1800 verbreitet sich das pau-
schale Versprechen von Eigentum, Freiheit und Wohlstand in verschie-
denen Varianten in Europa und Amerika. Die Erwartung, dass dic
Institution des privaten Eigentuius soziale, wirtschafiliche, rechthiche
politische und kulturelle Beziehungen cftcktiver, gerechter und bere-
chenbarer mache, verallgemeinert sich. Eigentum wird zu einer Leitidee
der Modermisierung von QGesellschaft, Wirtschaft, Kultur, Recht und
Politik.

8 vgl. dazu N. Grochowina (Hrsg.), Eigentumskulturen und Geschlecht in der

Frithen Neuzeit, Leipzig 2005 (zugl. Comparativ 15 (2005), 4).
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Die Propertisierung erfasst im 18. und 19. Jahrhundert immer mehr
Akteure, Gegenstinde, Beziehungen, Rechtsgebicte und Territorien.
Aufgrund der Einbettung der Propertisierung in Prozessc der Liberalisic-
rung, Nationalisierung, Verrechtlichung und Verbiirgerlichung miisste
diese genauer als ,cxklusiv-liberale Propertisierung® begriffen werden.
Dicser Propertisierungstyp wird in vormodernen Gesellschaften ur-
spritnglich vor allem von Gegeneliten propagiert. Einmal geschaffen,
verbindet das exklusiv-liberale Eigentumsrcgime trotz mannigfaltiger
Spannungen und Konflikte aristokratische, staatliche, burgerliche und
bauerlich-t4ndliche Eliten. Vielfach wird es im Rahmen einer , Properti-
sierung von ohen® oder einer ,,Propertisierung aus der Mitte der Gesell-
schaft durchgesetzt; éfter auch im Rahmen einer ,Propertisierung von
aullen”, d. h. mit militdrischen Mitteln (wie z. B, um 1800 durch das
revolutionidre und napoleonische Frankreichy, durch auflenpolitischen
Druck, indem etwa freihiindlerische Lander wie England und die USA
im 19. und 20. Jahrhundert andere Staaten dazu dridngen, den internatio-
nalen Waren-, Kapital- und Kulturaustausch zu liberalisieren.

Der Typus der exklusiv-liberalen Propertisicrung entfaltet sich in ar-
beitsteiligen und funktional differenzicrten Gesellschafien, dic bei aller
sozialen Ungleichheit durch durchlissige Hicrarchien und graduelle kul-
turelle Differenzen geprigt sind. Er entfaltet sich vorzugsweise in Ge-
bieten, in denen liberale Ordnungsvorsicllungen und dic Tdenlogic des
possessiven Individualismus verbreitet sind und in dencua cigentumsfor-
mige Handlungsrechtc mithilfe individualistischer — naturrechtlicher,
gewohnheitsrechtlicher oder romisch-rechtlicher — Eigentumsdoktrinen,
Privatrechtskodifikationen sowie privatrechtlicher und rechistaatlicher
Verfahren sanktioniert werden kénnen. Einmal in Gang gekommen,
bringt die tiberale, exklusive und individualistische Propertisierung lau-
fend weitere eigentumsartige Institutionen und Praxisformen hervor und
wird Eigenrum im alltiglichen Umgang mit Menschen, Wirtschaftsgi-
tern, Leistungen, Wissen urd kulturellen Artefakten immer wichtiger.
Dic Anerkennung und Sanktionierbarkeit von Eigentumsregeln begriin-
det die Verdichtung der Kommunikation und Kooperation in kemplexen
territorial-staatlich verfassten ,Gesellschaften” und in intemationalen
Rechtsridumen, Wirtschaftsriumen, Kulturrdumen und Zivilisationen.
Das heillt, Vorstellungen und Institutionen des Eigentums strukturieren
den Raum und die Zeit, das Bild des Eigenen und des Anderen und die
Erwartungen an die Gegenwart und Zukunft.

Im Verlauf der exklusiv-liberalen Propertisierung curopéischer und
amerikanischer Gesellschaften offenbaren sich frither oder spiter die
Stirken und Schwiichen des liberalen und individualistischen Eigen-
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tumskonzepts. Dicse werden ganz wesentlich an den Fragen der sozialen
Inklusion und Exklusion sowie des wirtschaftlichen und kulturellen
Fortschritts festgenacht. Radikale Formen der Propertisierung van Ge-
sclischaft, Wirtschatt, Politik, Kultur und Recht werden fiir strukturelle
und konjunkturelle Wirtschaftskrisen und soziale Konflikte verantwort-
lich gemacht und durch Interventionen von Staaten, Gesetzgebern, Phil-
anthropen, Wissenschaftlern und sozialen Bewegungen korrigiert. Pau-
schale  Eigentumsvorstellungen werden  durch  Differenzierung
entschirft. Die rechtlichen, sozialen und moralischen Regeln des Eigen-
tums werden iibergeordneten Prinzipien unterstelt, die auf den Aus-
gleich zwischen privaten, siaatlichen, 6ffentlichen und allgemeiuen In-
teressen abziclen. Derartipe Metaregeln finden sich scit den Anfingen
der modemen Eigentumsgeschichte in Verfassungsgrundsitzen, Grund-
rechtskatalogen und spezielen Teilen des Privatrechts, womit Staat und
Gesetzgeber private Eigentumsrechte anfgrund iibergeordneter ailge-
meiner und staatlicher Interessen begrenzten. Im Rahmen zyklischer
Debatten iiber die Entgrenzung und Begrenzung des Eigentums wichst
langfristig das Bewusstscin daflir, dass eigentumsférmige Regelungen
die ilwen theorepsch zugeschriebencnt Wirkungen nur unter bestimmten
Bedingungen entfalten.

In den permanenten Auscinandersctzungen uber die Entgrenzung
und Begrenzung exklusiver privater Eigentumsrechte verfestigen sich
auch die Dislkurse der ,,Aushdllung®, ,,Ausdiitnung® und ,,Verdiinnung*
individueller Eigentumsrechte. Diese warnen zum einen vor der Schwi-
chung der wirtschaftlichen Verfligungsrechte der Eigentiimer, und zum
anderen davor, dass mit der Erosion der wirtschaftlichen Verfiigungs-
rechte auch die individuelle Autonomie und die Funktion des Eigentums
in der Sicherung der Freiheit gefihrdet werden.®’” Diese Argumente ge-
héren vum grofien Diskurs der De-Propertisicrung, der cine chenso lan-
ge Tradition hat wie der Diskurs der Propertisicrung, mit dem cr eng
verwoben ist. Den Gegnern proprietiirer Institutionen bzw. hestimnrter
Eigentumspraktiken geht es dabeil um die Zuriickdringung, Relativie-
rung oder Abschaffung privater Eigentumsrechte, wihrend die Anhén-
ger starker privater Eigentnmsrechte vor der Schwichung des Eigentums
warncn, un die Eigentiinerrechte zu stabilisicren. Als inr spaten 19. uid
frithen 20. Jahrhundert im Zuge des Ausbaus von Demokratic, Rechts-
staat und Sozialstaat die Eigentumsrechte von Unternehmern, Hausbe-
sitzern und Bodeneigentlimern zugunsten der Rechte von Arbeitneh-

% Vgl dazu C. Engel, Die soziale Funktion lles Eigentumns, in: T. von Danwitz/O.

Depenheuer/C. Engel, Bericht zur Lage des Eigentums, Berlin 2002, S. 9-107.
hier S. 13.
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mern, Mietern und Pichtern relativiert wurden, befiirchtelen Teite der
biirgerlichen Eliten und Mittelschichten nicht nur den Verlust von Herr-
schafts- und Nutzungsrechten, sondern auch den Verlust ihrer Stellung
als Bourgeois und Staatsbiirger. Defensive Eigentumsdiskurse gewannen
damals cin Eigenleben. Sie verbinden in wechselnden Formen bis hecute
verschiedenste Gruppen von Eigentiimern und Eigentumsexperten.

In den Krisen und Kriegen, Enteignungen und Zerstdrungen des 20.
Jahrhunderts verallgemeinerten und radikalisierten sich die Diskurse der
De-Propertisierung. Auch nach dem Ende des europiischen Staats-
sozialismus behilt der defensive Eigentumsdiskurs eine gewisse Eigen-
dynamik, die sich nicht nuv in politischen Debatten und Ritualen zeigt,
sondern auch in den Fragestellungen und Schwerpunkten der Eigen-
tumsforschung. Die Eigentumsforschung beriicksichtigt zu wenig, dass
in den letzten zwel bis drei Jahrzehnten proprictire Institutionen und
liberale Eigentomsvorstellungen stark aufgewertet und durch iuternatio-
nale Vertrige und multilaterale Konventionen gestarkt worden sind, so
dass mittlerweile auch die Entgrenzung des Eigentums analysicrt und
problematisiert werden muss. Das ist der Aasgangspunkt der neuen in-
terdisziptiniren Propertisienungsforschung, ie Gegenwartsdiagnosen
mit historischen und kulturvergleichenden Analysen verbindet und die
bisherige starke Trennung der Geschichte des materiellen Eigentums
von der Geschichte des geistigen oder immateriellen Eigentums aufhebt.

Typen und Tendenzen der Propertisierung im 20. Jahrhundert

Um 1900 erfolgte weltweit der Durchbruch liberaler und individualisti-
scher Konzeptionen und Institutionen. Dic liberal-individualistische
Propertisierung bzw. das geistige Eigentumsdenken priigle nun verstarkt
auch die Felder der Kultur, Kunst und Wissenschaft, und in der Industric
und Wirtschaft wurden gewerbliche Herstellungsverfahren, Gebrauchs-
formen und Warenzeichen vermehrt eigentumsrechtlich geschiitzt.® Das
internationale Rechtsregime des geistigen Eigentums behinderte natio-
nalistisch und weltanschaulich motivierte Begrenzungen des Eigentums
und trug enropa- und weltweit dazu hei, dass das Vertraucn in dic Insti-
tutionen des geistigen Eigentums langfristig stieg und selbst im Kalten
Krieg und nach der Dekolonisierung nicht grundlegend erschiittert wur-

% vgl. Fisher, Geistiges Eigeatum (Anm. 8); Geller, Copyright History (Anm. 9);

wadle, Entwicklungsschritic (Anm.34); F.-K. Beicr/A. Kraft/G. Schricker/E.
Wadle (Hrsg.), Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht in Deutschland.
Festschrift zum hundertjihrigen Bestehen der Deutschen Vereinigung fiir ge-
werblichen Rechisschutz und Urheberrecht und ihrer Zeitschriil, 2 Bde., Wein-
heim 1991; sowie den Beitrag von F. Kawohl/M. Kretschmer in diesem Band.
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de. Isabella Lohr betont anhand der Geschichte der Berner Union die
Bedeutung der Internationalisierung der Urheberrechte und der multila-
teralen internationalen Kamventionen und Organisationen fiir die Persi-
stcnz des geistigen Eigentums in den beiden Weltkriegen und nach
19455

Alles in allem gerieten die Institutionen und Strategien der exklusiv-
liberaien Propertisienmg des 19. Jahrhunderts allerdings immer starker
in den Wettbewerb mit sozialistisch-gemeinwirtschaftlichen, genossen-
schaftlichen, christlich-sozialen, vélkischen, nationalistischen und
kommunistischen Eigentumskonzepten. Im Zeitalter des Imperialismus,
der Dekolenisicrung und des Ausbaus zanlreicher neuer Staaten intensi-
vierte sich tberdies die Konkurrenz mit vielfiltigen ,nichtwestlichen’
Eigentumsvorstellungen und Propertisicrungsbewegungen.”” Im frithen
und mittleren 20. Jahrhundert wurden exklusive und individuahistische
Eigentumskonzepie auch in Lindern, in denen private Eigentumsreeite
mstitutionell und moralisch fest verankert blieben, zunehmend relati-
viert. Eigentumskritiker verschiedenster Richtungen wiesen gerade in
den wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und politischen Krisen des 20,
Jahrhunderts nachdrickhcn auf die Grenzen der Leistungsfahigkeit des
Privateigentums hin. In erheblichen Teilen der industriellen und land-
wirtschattlichen Bevdlkerung sank die Akzeptanz liberal-individualis-
tischer Eigentumskonzepte aufgrund ambivalenter Erfahrungen und ent-
tduschter Erwartungen. Die Eigentunisfrage spattete vielerorts auch die
Werte- und Funktionseliten, Blrgerliche, demokratisch-soziale, soziali-
stische, christlich-konservative, christlich-soziale, kommunistische, na-
tionalistische, volkische, faschistische und rassistische Kritiker des Pri-
vateigenwims, derett Ordnungsvorstellungen, Wertepriferenzen und
institutionellen Vorlieben ansonsten iberhaupt nicht zusarmmenpassten,
forderten in der cinen oder anderen Weise zu Anpassungen der Eigen-
tumsrechte an newe Gegebenheiten, Bediirfnisse und Ordnungsvorstel-
lungen auf.

Diese Prozesse flihrten auf der einen Seife zu funktionalen, morali-
schen und rechtlichen Differenzierungen der Triger, Doktrinen, Formen,
Normen und Gegenstinde des Privateigentums, d. B, zu vielfiltigen und
uniiberschbaren Enlgrenzungen des privaten Eigentnms. Auf der aude-
ren Seite kam es zu scmantischen und funktionalen Dehnungen des Ei-
gentumsbegriffs, indem vermehrt auch kollektive Handlungs- und Ver-
fligungsrechte von Staaten, Volkern und Kulturgemeinschaften als

09
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oEigentum™ begriften und bezeichnet wurden. Politische Herrschafts-
rechte, 6ffentliche und korporative Rechte wurden zusammen mit ,na-
tionalisierten” oder ,verstaatlichen” materiollen und geistigen Eigen-
tumsrechten zu ,Nationaleigentum* oder ,Staatscigentum® erkldrt.
Kollcktive Aneignungsstrategien wie Nationalisierung, Kollektivierung,
Verstaatlichung vwnd Kommunalisicrung generierten und garantierten
Staatscigentunt, Volkseigentum und Kommunaleigentum. Staaten und
Nationen dehnten thre Zustindigkeiten flir den Schutz des ,kulturcllen
Gemeinschaftseigentums® und des , kulturellen Erbes* aus. Durch inter-
nationale Konventionen wurden schilieBlich im spéten 20. Jahrhundert
immer mchr Kulturgiiter zum Eigentum oder Erbe der Menschbeit er-
klirt.

Die Tendenz zur Schaffung kollektiven Eigentums erfasste friher
oder spiter alle Linder und politischen Systeme. Die Frage, wie sich
derartige Strategien der Politisierung proprietérer Handlungsrechte bzw.
der kollektivistischen Propertisierung von Gesellschaft, Wirtschaft, Kul-
tur und Recht auf dié bisherige Eigentumsordnung und auf den Fortgang
der Propertisierung auswirkte, hing von pragmatischen, politischen und
ideologischen Faktoren ab. In der Zwischenkriegszeit bildete dre kollek-
tivistische Propertisierung unter nationalistischen, gemeinwirtschaftli-
chen und sozialistischen Vorzeichen in der Regel eine Ergéinzung zu den
fortdauernden liberalen Propertisierungsprozessen. Aufgrund verinder-
ter institutioneller, politischer, wirtschaftlicher, gesellschaftlicher nnd
ideolegischer Rahmenbedingungen wandelte sich die Bedeutung der
Eigentumsrechte wiederholt auch in den Bercichen, in denen diese for-
mal unveriindert blieben. Im Nationalsozialismus und Faschismus wur-
den dle formal relativ unveridnderten privaten Eigentumsrechte in der
Rechtsauslegung und Rechtsprechung durch Generalklauseln wie ,Ge-
meinnutz geht vor Eigennutz” und , Wille des Volks bzw. des Fuhrers”
begrenz‘c.7l Die ,Arisierung™ jlidischen Eigentums, der faktische Aus-
schluss der mit Bernfs- und Publikationsverbot belegten jlidischen Auto-
ren und Kiinstler vom Genuss der Urheberrechte und die Enteignungen
in den besctzten Gebieten des slawischen Europa wurden vom NS-
Regime mit den Prinzipien der ,,Rasse” und des ,,Volks" begriindet. Die-
sc und weitere Besonderheiten des Eigentums im Nationalsozialismus

" K. Kroeschell, Die nationalsozialistische Eigentumslenre. Vorgeschichte und

Nachwirkung, in: M. Stollcis, (Hrsg.), Rechtsgeschichte im Nationalsozialismus.
Beitriige zur Geschichte einer Disziplin, Tiibingen 1989, 8. 43-61; M. Stolleis,
Gemeinwohlformen im nationalsozialistischen Recht, Berlin 1974; E. Hefli, Das
Urheberrecht im Nationalsozialismus, in: R. Dittrich, (Hrsg.), Woher kommt das
Urheberrecht und wohin geht es?, Wien 1988, 8. 165-180.
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und Faschismus widersprachen den Prinzipien ciner liberalen Properti-
sicrung und westlichen Eigentumsmoral. Historisch und systematisch
betraehiet, handelte es sich um Elemente ciner system- und zeitspezifi-
schen ,,Propertisicrung unter nationalsozialistischen Vorzeichen®, die
damals weite Teile Europas erfasste.

Der Eigentumsbegriff wurde wellweit von rassistischen Regierungen
und cthno-nationalistischen Eliterr immer wieder mit eilimischen Zusatz-
bedeutungen aufgeladen, um bestimmte Gruppen von Funktionen, Posi-
tionen und Handlungsrechten auszuschlieBen.” So versahen auch die im
frithen 20. Jahrhundert gegriindeten multiethnischen und mehrsprachi-
gen liberalen Nationaistaateii Ostmitteleuropas die universalistische In-
stitution des Eigentums mit kulturellen Zusatzbedeutungen und ethni-
schen Schranken. Nach Dietmar Miiller wurde dadurch nicht nur das
wirtschaftliche Rationalisierungs- und das gesellschafiliche Integrati-
onspotentiai des Eigentums beschntitten, sondern anch das Aunschen des
Privatcigentums und des Eigentiimers nachhaltig beschidigt. Der einmal
begonnene Pfad eciner nach nationalen, kulturellen und ethnischen
Merkmalen diskriminicrenden Propertisicrung der Gescllschaft wurde
im Krieg, in der Besatzungszeit ung im Staatsozialismus mit immer ncu-
en Varianten der Diskriminiernng fortgesetzt. Deshalb eignet sich laut
Miiller dic Eigentumsgeschichte der Zwischenkriegszeit nicht als Vor-
bild fiir dic aktucllen Prozessc der Privatisicrung und des Aunfbaus einer
Zivilgesclischaft in den ostmittcleuropiischen Lindern.”

Im sowjetischen Staatsozialismus wurden individuelle oder personli-
che Eigentumsrechte frither oder spéter den Interessen von Partei und
Staat und dem sozialistischen Allgemeinwohl untergeordnet.” Nach
dem Maf@stab einer ,.exklusiv-liberalen Propertisierung® handelt es sich
dabei um eine dramatische De-Propertisierang, aus der Sicht des Staats-

2 R. W. Gordon, Eigentum und republikanische Biirgerschaft in den USA (18.-20.

Jahrhundert), in; H Siegrist/D. Sugarman (Hrsg.), Eigentum im intcrnationalen
Vergleich, Géttingen 1999, S, 65-85; D. Gosewinkel, Eigentum vor nationalen
Grenzen, Zur Entwicklung von Eigentumsrecht und Staatsangehdrigkeit in
Deutschland wihrend des 19. und 20, Jahrhundert, in: ebd., S. 87-106,

Vgl. den Beitrag von D. Miiller im vorliegenden Band.

8. Merl, Einstellungen zum Privateigentum in Russland und in der Sowjetunion,
in: H. Siegrist/D. Sugarman (Hrsg.), Eigentum im internationalen Vergleich,
Gottingen 1999, S. 135-159; A. Bauerkdmper, Kontinuitit und Auflésung der
biirgerlichen Rechisordnung. Landwirtschaftliches Bodencigentum in Ost- und
Westdeutschiand, in: e¢hd., S. 109-134; C. Hann, Dic Bauern und das Land. Ei-
gentumsrechte in sozialistischen und postsozialistischen Staatssystcmen im Ver-
gleich, in: ¢bd., S. 161-184; M. Elst, Copyright, Freedom of Speech and Cultural
Policy in Russian Federation, Leiden 2005; 5. L. Levitsky, Iatroduction to the
Soviet Copyright Law, Leiden 1964.
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sozialismus dagegen um die Schaffung und Sicherung des staatlichen
und sozialistischen Eigentums. Seit den 1950er Jahren prigten sich im
sozialistischer Block mterschiedliche Varianten der Propertisierung
aus. Das war nicht nur beim landwirtschaftlichen Eigentum der Fall,”
sondern in gewissen Grenzen auch beim geistigen Eigentum. Matthias
WicBner zeigt in scincm Beitrag iiber das Urheberrecht in der DDR,
dass der sozialistische dentsche Staat so genannte individualistische,
liberale und kapitalistische Konzeptionen des geistigen Eigentumsschut-
zes ablehnte, gleichzeitig aber an den deutschen und curopéischen Insti-
tutionen und Traditionen des Urheberpersdnlichkeitsrechts festhiclt,
soweit dicses den Anforderangen der staatssozialistischen Kulturwirt-
schaft und den Vorstellungen von Kreativitdt und sozialistischer Kunst
und Kultur nicht widersprach.”® Aus politischen und wirtschaftlichen
Griinden legte die DDR, die selber zu den Exporteuren von Kulturgiitern
und Wissen gehorte, bald auch grofien Wert auf die Mitgliedschaft in
den internationalen Konventionen zum Schutz des geistigen Eigentums.
Selbst im Kalten Krieg und im Zuge der zentralistischen und planwirt-
schaftlichen Reorganisation der sozialistischen Kulturwirtschaft nach
sowjetischem Muster wurde an gewissen rechtlichen und institutionelien
Traditionen des geistigen Eigentums festgehalien. Die Abweichung vom
langfristigen Propertisierungspfad hielt sich damit in gewissen Grenzen.

6. Schluss und Ausblick

Die Eigentumsentwicklung in den marktwirtschaftlich und wohlfahrts-
staatlich verfassten Demokraticn des spaten 20. Jahrhunderts lasst sich als
.inklusiv-liberale Propertisicrung” begreifen. Dicse crweitert und diffe-
renziert traditionelle liberale, demokratische und rechtsstaatliche Struktu-
ren, fordert die Zahl der Eigentiimer und besonders erwiinschte Eigenti-
merkategorien, flexibilisiert die Bezichungen zwischen Eigentimemn und
Nichteigentiimern, stirkt den sozialen Status und dic Rechte der Nichtei-
gentiimer durch den Ausbau komplementirer und kompensatorischer
Rechte im Arbeits- und Sozialrecht und unterstreicht die Sozialbindung
des Eigentums durch dic Maxime des Ausgleichs privater und allgemeiner
Interessen.

Seit den 1980er und 1990¢r Jahren erfasst eine neue und breite Welle
der Propertisicrung immer weitere Bereiche des wirtschaftlichen, gesell-
schaftlichen, kulturellen, wissenschafilichen, rechtlichen und politischen
Lebens. Die Entwicklung proprietarer Institutionen und Handlongsrechte

Vgl Hann, Bauern (Anm. 74).
" Vgl den Beitrag von Matthias Wicfiner in dicsem Band.
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bewegt sich dabei im Spannungsfeld zwischen liberal-exklusiven und
liberal-inklusiven Eigentumskonzepten. Manche Indikatoren deuten aller-
dings darauf hin, dass sich exklusiv-liberale Propertisierungsprozesse in
neuen Varianten weltweit wicder verstidrken. In diese Richtung weist auch
und gerade die verstirkte Propertisierung in den Feldern von Wissen und
Kultur, in denen Prozesse der Technisienimg oder Informatisierung des
Wissens cinirer gehen mit der Globaiisierung von Infermaiionsfliissen und
der Kommerzialisierung von Wissensgiitern und Informationsprodukten.”
Weil zu erwarten ist, dass die Ordnung, Organisation und Distribution des
Wissens in der Wissens- und Informationsgesellschaft ganz entscheidend
durch Propertisiertingsprozesse und das Mischungsverhtéiinis der Insdwu-
tionen bestimmt wird, gewinnen zur Zeit traditionelle und neue Farmen
der Eigentumskritik an Aufmerksamkeit. Die Eigentumsfrage wird damit
wieder zu einem zentralen Punkt der modernen Gesellschafts-, Kultur-,
Rechts-, Wirtschafts- und Technikkritik.

In den gegenwirtigen Propertisierungsprozessen differenzieren sich
Eigentumsformen, eigentumsbasierte Organisationen und Eigentiimer-
rollen immer weiter aus; mitunter bis zur Unkenntlichkeit. Staaten und
Regicrungen, die bislang stirker auf nicht-proprictiire Institutionen vor-
traut haben, organisieren ihre Betriebe vermehrt als eigentumsbasicrte
Kapitalunternechmen. Verschachtelte internationale Finanzierungsgesell-
schaften, in denen dle Abgrenzungen zwischen Aufsichtsgremien und
Vorstdnden, Mutter- und Tochtorgesellschaficn kaum chr zu crkennen
sind, vertreten die Eigentumsrechte individueller und institutioneller
Anleger aus verschiedensten Lindern und Rechtsriumen. Gegenstinde
von Eigentumsrechten und eigentumsihnlichen Rechten sind lingst
nicht mehr nur Grund und Boden, Immobilien, Geldvermégen unid
Wertpapiere, Betriebe, Bergwerke und Industrieanlagen, sondern auch
Schadstoftemissionsquoten, Milchkontingente sowic bearbeitete, ver-
vielfaltigte und fibermittelte Informationen. Aufgrund der Internationali-
sierung und kulturellen Vermischung geraten etablierte Wissens- und
Rechtsordnungen in Bewegung und unter Anpassungsdruck, der sich das
eine Mal als Zwang zur Anglcichung und Homogenisicrung artikuliert,
das andere Mal als Chance zur Differenzierung. Immer mehr Rechts-,
Wirtschafts-, Sozial- und Kulturwissenschaftler tendieren deshalh dazu,
Eigentum als ein historisch und kulturcl! wandelbares Biindet von Rech-
ten, Berechtigungen und Pflichten zu begreifen, dessen Eigenschaften,

77 ygl. J. Hofmann/C. Katzenbach, Einfithrung, in: dies. (Hrsg.), Wissen und Ei-
gentum, Bonn 2006, S. 9-20, hier S. 14f.; H.F. Spinner, Die Wissensordnung, Ein
Leitkonzept fir die dritte Grundordnung des Industriezeitalters, Cpladen 1994,
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Bedeutungen, Rechtfertigungen und Geltungsbedingungen im Rahmen
komplexer Prozesse ausgehandelt und festgelegt werden.

Die aktnellen Entgrenzungen des Eigentums werden in der Regel dis-
ziplinspezifisch erklirt. Die interdisziphinidre Verstindigung tiber die
wichtigsten Dimensionen und Erklirungen der jlingsten Propertisicrungs-
welle steht noch in den Anfingen. Das gilt liber weite Strecken auch fiir
die historischen, langfristigemr und zyklischen Prozesse der Propertisie-
rung. Die dkonomische Eigentumsforschung erkldrt die Priiferenz fiir die
Institutionen des privaten Eigentums vor allem mit Informations- und Ko-
stenvorteilen. Rechts- und Sozialwissenschaftler gehen ofter davon aus,
dass der wirtschaftliche und technische Wandel und die gesellschaitliche,
politische, rechtliche und kulturelle Integration durch privateigentumsba-
sierte Institutionen und Verfahren geftrdert wird, wenn diese auf andere
Institutionen und gesellschaftliche Leitprinzipicn abgestimmt sind. Man-
che Historiker, Sozial- und Kulturwissenschaftler erkliren die Priferenz
fiir privateigentumsartige Institutionen in der Landwirtschaft und Industrie
damit, dass Gescllschaften aus negativen Erfahrungen mit kollektivisti-
schen und nicht-proprietiaren Institutionen gelernt haben. Ein erheblicher
Teil der historischen, sozial-, kultur- und reehtswissenschaftlichen Litera-
tur Uiber geistiges Eigentum geht — vor dem Hintergrund einer langen Tra-
dition der ctatistischen, biirokratischen, nationalistischen, akademischen
und professionalistischen Institutionalisierung des kulturellen und wissen-
schaftlichen Fcldes — allerdings davon aus, dass kulturelle und wissen-
schaftliche Prozesse besser durch nicht-poprietire und nicht-kommerzielle
Institutionen geregelt werden. Daran schlieBen Informatiker, Ingenieure
und Naturwissenschaftler an, die aus technischen und gesellschaftlichen
Griinden vor den negativen Effekten der Propertisierung der Wissenschaft,
Kultur und Kommunikation warnen.

Dic Analyse subjektiver und objektiver Propertisierungsprozesse zeigt,
wic Eigentum zur LeitinstittRion mmoderner Gesellschaften geworden ist,
dic sich in immer mehr Variationen wnd Derivaten wmanifestiert. Dies-
beziiglich unterscheidet sich Eigentum vermutlich nicht stark von anderen
Basisprinzipien der Modeme, deren institutionelle Entwicklung und Ge-
brauch im gegenwirtigen Zeitalter der ,zweiten Modeme™ oder ,.re-
flexiven Moderne™ laut Ulrich Beck und anderen durch Pluralisierung,
Polyvalenz und riumliche Entgrenzung gekennzeichnet ist.” Indem pro-
prietére Institutionen diffundieren und gegeniiber anderen Institutionen
aufgewertet werden, nivellieren sich in gewissen Hinsichten die Unter-

" U. Beck/W. BonB/C. Lau, Entgrenzung erzwingt Entscheidung. Was ist nen aq

der Theorie reflexiver Entscheidung, in: U. Beck/C. Lau (Hrsg.), Entgrenzung
und Entscheidung, Frankfurt a. M. 2004, 8. 13-62.
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schicde und Grenzen zwischen funktionalen Systemen, sozialen Feldern,
Gesellschaften und Kuliuren. Proprietire Handlungsregeln werden zudemn
im Rahmen nationaler, europiischer und globaler Eigentumsregimes nicht
nur angeglichen, sondern auch relativ verbindlich geregeit und sanktio-
niert. Der Grad der Pluralisierung und Polyvalenz der Eigentumsrechte
wird damit zumindest im Falle zentraler Werte und Giiter eingeschrinkt.

Mit der Entgrenzung des geistigen Eigentums in der liberalisierten
Weltwirtschaft und digitat vernetzten Weltgesellschaft steigt das Risiko
der Aufblihung, Fragmentierung, Uberforderung und Tabuisierung pro-
prietérer Institutionen. Vor diesem Hintergrund stellt die interdisziplinare
Eigentumsforschung die Frage nach der optimalen Institutionenmischung
fiir den Ubergang von der Industriegesellschaft zur Wisscns- und Informa-
tionsgeselischaft und von der nationalstaatlichen zur europdischen und
globalen Ordnung. Zur Beantwortung dieser Frage muss sic dic Eigen-
tumsanalyse zur Analyse der Governance moderner Gesellschaften, inter-
nationaler Systeme und transnatienaler Netzwerke ausweiten.



Pirmin Stekeler-Weithofer

Philosophische Aspekte des (geistigen) Eigentums

1. Philosophie, Empirie und Historie

Dem gegenwiirtig herrschenden Verstindnis von Wissenschaft zufolge
fallen normative Urteile aus dem Bereich der Wissenschaft heraus.
Normative Urteile gehoren in ein Reich der Meinungen. Wissenschaft
sagt, was ist, also wie sich die Dinge verhalten, nicht wie sie sein sollen.
Daher scheint auch jede cchte Wissenschaft vom sozialen Leben der
Mensehen dieses Leben zunichst deskriptiv so, wic s ist, erfassen zu
miissen, um dann zu erkldren, warum es so ist oder so geworden ist, wie
es ist. Die Beurteilungen, ob es gut ist, dass die Dinge so sind, wie sie
sind, wird aus der Wissenschaft des Sozialen und der Geschichte ausge-
schlossen, und zwar weil sie in den Bereich der privaten und politischen
Meinung zu gehdren scheinen und damit einem ewigen Meinungsstreit
unterworfen sind.

Daher scheint auch eine sozialwissenschaftliche und historische Un-
tersuchung der wesentlich immer auch schon rechtlich verfassten ,Iusti-
tution*' des Eigentums im Allgemcinen, des geistigen Eigentums im
Besonderen, gut daran zu tun, sich an dic Fakten zu halten und subjekti-
ve oder gar politische Meinungen mdglichst aus der Betrachtung heraus-
zuhalten. Und ist es nicht auch richtig, dass sich die Wissenschaft und
die Wissenschaftler der Werturteile oder gar der politischen Urteile auf
dem Katheder moglichst enthalten sollten?

Eine derartige Vorliberlegung ist unabhiingig von ihrer Beurteilung
von zentraler Bedeutung, wenn man begreifen will, was die Philosophie
maglicherweise zur Entwicklung der Institution des Eigentums im All-
gemeinen, des geistigen Eigentums im Besonderen beitragen kénnte,
und zwar sowahl im Blick auf die Vergangenheit als auch auf die Ge-
genwart. Denn soweit die Philosophen eine Entwicklung wie die der

Das Wort ,,Institution™ scheint mir fiir cine schnelle Zusammenfassung der all-
gemeinen Betrachtungsart von Praxisformen wic der Wissenschaft oder des |, Ei-
gentumsregimes® am geeignetstel zu sein, trotz allen speziellen Belegungen des
Wortes, zumal ein Ausdruck wie ,,Form unserer Lebenspraxis® auch nicht einfu-
cher zu verstehen ist und die Ausdriicke , Begriff des Eigentums® oder ,Idee des
Eigentums* eigentlich nur als Titel fiir den Diskurs tiber das Eigemum taugen,
nicht unmittelbar als Reflexionstermini, in denen schon die ganze Praxis ange-
sprochen werden soll.

COMPARATIV 16 (2006), Heft 5/6, S. 53-70.
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Institution des Eigentums und ihren rechtlichen Rahmen normativ und
damit moralisch beurteilen, nehmen sie offenbar an einem &ffentlichen
moralischen und politischen Diskurs teil, wie wir ihn ganz allgemein aus
dem Meinungsstreit {iber das rechte Verstindnis von Moral oder iiber
die rechte Politik kennen. Dic Philosophen tun dann im Grunde nichts
anderes, als was wir etwa von Theologen ldngst gewohnt sind: Es wird
in der duBleren Form einer Wissenschaft eine palitische, moralische oder
religidse Position vorgeiragen und vertreten, die als solche zwar nicht
immer dic Position einer Kirche oder konfessionellen Organisation zu
sein braucht, aber eben immer als private Meinung oder als Gruppen-
meinungen zu hegreifen sind, trotz aller Appelle an Heilige Schriften
und religi¢se oder moralische Traditionen, oder gerade wegen ihnen.
Derartige freic und hoffentlich auch in cinem weiten Sinn verniinftige
Beitriige zu einem freien dffentlichen Diskurs — etwa {iber die rechte
Fortfithrung religidser ader kultureller Traditionen oder tiber die rechte
Formulierung und das rechte praktische Verstandnis moralischer Prinzi-
pien — haben sicher eine grolle Bedeutung. Sie gehdren durchaus auch in
den Bereich der hoheren Bildung. Doch ¢s ist wohl zuzugeben, dass es
sich dabei nicht cigentlich um ,wissenschaftliche Erkenntnisse® im enge-
ren Sinn handelt. Wenn man dieses sagt, steht freilich keineswegs die
Bedeutsamkeit derartiger freien Diskurse zu Themen der Moral und des
Rechts oder der Entwicklung von ganzen sozialen Institutionen wic cben
des (geistigen) Eigentums infrage, wie sic etwa auch fir die Rechtswis-
senschaft wichtig werden. Zu fragen ist nur, inwiefern sie Teil einer
,wissenschaftlichen® Untersuchung sein kénnen oder {iberhaupt der In-
stitution Wissenschaft zuzurechnen ist.

Eine erste Antwort ist dicse: Saweit es in Disicursen aut emen gebil-
deten Umgang mit Texten und Sprache ankommt, umfasst diese Bildung
in jedem Fall historisches und philologisches Wissen und die Kompe-
tenz des rechten Umgangs mit sprachtechnisch schon recht komplexen
Ausdrucksformen. Das  wissenschaftliche’ Moment dieser Art von Bil-
dung besteht also im Philologischen, Historischen, in der Beherrschung
der Logik der Sprache und der Logik des verniinftigen Arguments,

Gerade insoweit, als das verniinftige Argumentieren 1thr Thema ist,
ist dann aber gerade auch dic Philosophic nicht einfaeh als sikaularisier-
ter Diskurs iiber religiose und kulturelle, moralische und rechtliche, 6-
konomische und politische Traditionen zu verstehen, und will sich auch
nicht bloB so verstehen. Ihr Beitrag zu Bildang und Wissenschaft betrifft
niimlich wesenttich das Moment oder den Bereich der Logik und Me-
thodologie bzw., etwas allgemeiner, der Argumentationslehre, Sprach-
kritik und der philosophischen Reflexion auf den logischen Status wis-
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senschaftlicher Aussagen. Das entspricht durchaus einer gingigen Auf-
fassung oder Sclbstdefinition der Analytischen Philosophie, Diese will
ja explizit nicht blofl auf einigermalen gebildete Weise an einem freien
moralischen und politischen Diskurs oder Streitgespréich {iber Normen
und Werte teilnehmen, sondern einen Beitrag fir die Rationalitidt von
Argumentationen inmerhalb und auBlerhalb der Wissenschaften leisten.
Dass dicser Beitrag weitgehend als empiriefrei erscheint, liegt dann ein-
fach nur daran, dass er hochst allgemein ist. In der Philosophic geht cs
ja, gerade auch nach Auffassung der Analytischen Philosophie, um all-
gemeine methodologische Probleme und, dhnlich wie in der Mathe-
matik, um begriffliche Formen der Darstellung von Wissen in den ver-
schiedenen Wissenschaften, und gerade nicht um besondere empirische
[nhalte. Die Themen philosophischer Logik und Methodologie sind da-
her entsprechend abstrakt, Es sind die Formentder Begriffsklarung durch
terminologische Defininionen, die Analyse der Formen der Festlegungen
und Begriindungen von Geltungsbedingungen fir Aussagen in Abhén-
gigkeit der jeweiligen Kategorie (qua Redeform und Gegenstandsbe-
rcich) und dic Priifung von Folgerungen oder Beweisen auf Schliissig-
keit, und zwar gemill den logisch-begrifflichen Schematismen des
allgemein giiltigen oder material richtigen, rationalen, Schlieflens

Nun gehdrt es aber auch zu den Grundeinsichten der Philosophie, ge-
rade als logisch-begriffliche Reflexian auf den Begriff des Wisseus und
die ldee der Wissenschaft, dass jede Aussage, jedes Urteil und jede Fol-
gerung lingst schon in einem Relevanzrahmen situiert ist. Das Projekt,
die Aussagen und Erkldrungen der Wissenschaft ganz und gar unabhdn-
gig von je unseren Perspektiven zu machen, ist damit als solehcs uto-
pisch. In der Realitit stéfBt diese Idee reiner Objektivitit an relativ enge
Grenze. Das sieht schon Platon, wenn nicht schon Heraklit und Parme-
nides vor ihm. Eben daher trégt Platons philosophische Logik den Titel
Dialektik®. Dieser Titel driickt die im Ganzen unaufthebbare Spannung
aus zwischen dem utopischen Ziel eines rein objektiven Wissens bzw.
einer subjekttranszendenten und werifreien Wahrheit mit einem gewis-
sen Ewigkeitswert, einerseits, den je subjektiven Erfahrungen, Vorbeur-
teilungen und Relevanzbewertungen, aidererseits, wie sie in jeder fakti-
schen Aussage uber reale Verhdltnisse der Welt immer auch schon
involviert sind und dies auch sein missen. Kurz, keine echte Erfahrung
der realen Welt ist perspektiven- und interessefrei. Es geht daher in einer
Wissenschaft, dle sich seibst richtig versteht, nicht um die véliige Aus-
schaltung aller moglichen subjektiven Interessen und Gesichtspunkte,
sondern darum, sic explizit zu machen, also nicht implizit zu lassen.
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Denn gerade als nicht thematisierte Unterstellungen oder Prisuppositio-
nen sind sie nicht rational kontrollierbar.

Es gd¢int daher dann doch auch in jeder Retlexion auf die wissan-
schaftlichen Realitdten wm einen Diskurs iber gemeinsam anerkennbare
Zwecke, und um ihre orientierende Rolle in einer explizit dann doch als
intrinsisch zweckgerichtet verstandenen Wissenschaft. Insofern steht
schon bel Platon das Gute hdher als die Wahrheit: Unsere differenticlicn
Unterscheidungen und damit unsere Begriffe sind nimlich immer schon
eingebettet in ein System relevanter Folgerungen oder praktischen Infe-
renzen. Die Geltungsbedingungen von Erfahrungsaussagen sind also
nicht einfach abstrakt wahr ader falsch, sondern dienen immer auch der
guten Orientierung im realen Leben.

Richard Rorty hat in erkldrter Nachfolge zu John Dewey dicse
Grundeinsicht des philosophischen Pragmatismus, den schon William
James mit Recht auf Platon znoritekfiihrt, in kurzén Merk- und Schlag-
worten zusammengefasst. Thnen zufolge geht es m den Wissenschaften
nicht um ¢ine absolute Wahrheit wie in einem objcktiven , Spicgel der
Nawr?, also nicht einfach um ~Objektivitdt”, sondem immer auch um
»Solidaritdt™, also um die Entwicklung gemeinsamer Erfahrung nrut ge-
meinsamen Kaénnens. Und gerade auch die Ideen des Gerechten und des
Rechts sind nicht einfach liberzeitlich fixiert, noch sind sie blof} kontin-
gente Organisationsformen des sozialen Zusammenlebens.®

Damit steht auch ein idealistischer oder utopischer Begriff des Wis-
sens,an sich’, die Idee also, wie absolutes Wissen sein sollte cincm rea-
len Wissen iiber die reale Welt gegentiber. Entsprechend steht eine idea-
le Vorstellung absoluter Wahrheit oder Objektivitit einem realen
Verstindnis unseres realen Umgangs mit dem Bewertungswort |, wahr
gegeniiber. Eben dicse Einsicht in dic Spannung zwischen Ideal und
Wirklichkeit im Wissen prigt nun gerade auch schon dic Philosophie,
Logik und wissenschaftliche Methodologie Hegels und dessen nur auf
den crsten Blick omindse Dialektik. in Wirklichkeit ist Hegel einfaeht
der erste modermne Ieser der Antiken Philosophic Platons und des Ari-
stoteles, der die Bedeutung ihres Denkens fiir eine selbstbewusstes Ver-
stindnis gerade auch neuzeitlicher Wissenschaft erkennt und sich damit

2 C[ R. Rorty, Philosophy and the Mirror of Nature, Princeton N. J. 1979, Oxford
1980, dt.: Der Spiegel der Natur, Eine Kritik der Philosophie, Frankfurt a. M.
1982, 1987. Ders. Consequences of Pragmatism. Essays 1972-1980, Minneapo-
lis/Minn. 1982; ders., Objectivity, Relativism, and Truth. Philosophical Papers 1,
Cambridge ctc. 1991,

Cf. R. Rotty, ,,Soiidaritit oder Objektivitit?* und ,,Der Varrang der Demokratie
vor der Philosophie®, in: ders., Solidaritdt oder Objektivitiit? Drei philosophische
Essays, Stuttgart 1988, S. 12-37 u. 2-125.
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gegen einen bis heute verbreiteten Aberglauben richtet, moderne Wis-
senschaft stehe im Gegensatz zur Philosophic des Aristoteles. Wic dem
aber auch sei, Hegels Dialektik ist am Ende michts andercs als eine me-
tastufige Analyse der komplexen logiko-pragmatischen Form jeder nicht
blof} idealistisch-utopischen Aussage mit Erkenntnisanspruch. Im Er-
gebnis ist sic ein metastufiges Wissen unid Konnen, Die zugehorige
Form von logischer Analyse wird nun besonders auch fiir jede moderne
philosophische Reflexion auf menschliche Institutionen interessant, ge-
rade wenn sie in logischem und methodologischem Betracht up fo date
sein will.

Hegel selbst nennt diese Einsicht in das Idealische und Utopische im
normalen Selbstverstidndnis der Wissenschaften auf durchaus ironische
Weise ,,objektiven‘ bzw. ,,absoluten’ Idealismus. Die ironische Verkeh-
rung besteht darin, dass gerade das ubliche, abstrakte, Verstdndnis von
objektivem Wissen, Wissenschaft und wirklicher Wahrheit subjektiv-
idealistisch ist. Hegel richtet sich damit, wie spater der ihm hicrin fol-
gende Amerikanische Pragmatismus bis zu Richard Rorty gegen allzu
einfache Vorstellungen von einer objektiven oder absoluten Wahrheit
jenseits unserer faktisclien Urteile: Dic konkrete Realitdt nnsercs Wis-
sens, seiner Entwicklungen und dann auch dic Abhingigkeit unseres
Realbegriffs der Wahrheit von unserem realen Wissen, unseren realen
begrifflichen Unterscheidung und der in diese eingelassenen Relevanz-
iiberlegungen werden dabei nicht angemessen zur Kenntnis genommen.
Kurz, Hegel verlangt, wie spiter auch William James oder Ludwig
Wittgenstein, ein realistisches, innerweltliches, nicht wtopisches oder
transzendentes Verstcindnis menschlicher Wissensanspriiche und damit
eine Realreflexion auf die Idee (also das Projeki) und den Begriff der
Wissenschaft, und zwar neben anderen (Grof3-)Institutionen wie etwa
den Institutionen der Moral und des Rechtes, des Staates und der Bil-
dung, der Okonomie und der schénen Kiinste.

Eine solche Reflexion wird nun inshesondere auch deswegen fir das
Thema Eigentum und die Entgrenzung der Anwendung dieser Institution
vom dinglichen auf das geistige Eigentum relevant, weil es hier wesent-
lich auch um den o6ffentlichen Status von Wissen geht und um die Frage,
ob die Idee der Wissenschaft, die eng mit der idee der gemeinsamen
Kontrolle von Wissensansprichen und damit notwendigerweise auch
einem &ffentlichen Gebrauch des Wissens zusammenhiingt, durch eine
Okonomisierung und damit Privatisierung nicht unbemerkt, aber vicl-
leicht umso nachhaltiger, beschédigt werden kann.

Inwicfern, das ist dic Frage, muss Wissenschaft als Wissenschaft und
dann auch Wissen als Wissen in einem public domain verblciben? Ge-
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nauer lautet dic Frage: Inwicfern unterscheidet sich der Teil des ,Wis-
sens‘, der Sinnvollerweise privatisicrbar und 6konomisicrbar ist, ctwa
weil sich technisches Know-how cbenso wic dingliche Waren verkaufen
oder vermicten lidsst, von dem Teil des Wissens, den wir besser nicht
den Regeln des Eigentums- und Tauschrechts unterwerfen, wenn wir thn
denn in seiner Rolle begriffen haben?

2. Wissen und Eigentum

Individuelle Kenntnisse bzw. Leistungen bei der Produktion von Giitern
(gerade auch von Eigentum) stehen immer schon in ciner dialektischen
Spannung zu einem gemeinsamen Wissen und ciner gemeinsamen Ord-
nung, welche das Private, erstens, eft erst ermdglichen und ihm, zwei-
tens, haufig erst einen Wert im Austauschprozess geben. Daher gehort
ein bestimmtes Mafi an ,open source’ zur handlungslogischen urnd be-
grifflichen Voraussetzungen jeder sinnvollen Eigentumsordnung. Es ist
daher immer neben den méglichen Chancen einer Verwandlung §ffent-
lich zugénglicher Sphiren {ctwa anch von Information und Wissens) in
Eigentum (d. h. als privates Tauschgnt {iir #ne effelitive und personal
verantwortliche Entwicklung) der Erhalt der fur die Funktionstiichtigkeit
des zugehdrigen Eigentumsregimes notwendigen Voraussetzungen kri-
tisch zu priifen; gerade in Zeiten der Entgrenzung dieser Ordnung fiir
atlerlei Arten menschlicher Kooperation.

Die zu Beginn skizzierte Einsicht in die Relevanzabhingigkeit jeder
realbegrifflichen Unterscheidung und jedes Wissens zeigt dariiber hin-
aus, dass die BemChungen um wertfreies und objektives Wissen gerade
auch im Bereich der methodisch diachronen Sozial- und Kulturgeschich-
te bzw. einer methodologisch je synchronen, auf die Gegenwart zentrier-
ten, Sozial- und Kulturwissenschaft immer nur relativ sein kann. Das hat
zur Folge, dass kritische und threr selbst bewusste Wissensclhiaft doch
immer auch auf die basalen Wertungen und Perspektivitaten reflektieren
muss, dic thren Aussagen implizit zugrunde licgen. Dic Einsicht in den
realen institutionellen Rahmen, in dem Wissen und Wisscnschaft als
eigene menschliche Unternehmung situiert ist, neben den Aspekten des
Okonomischen, Politischen, Moralischen nnd der kollektiven Weltan-
schauungen, wie sie ausgedriickt werden in Religion, Kultur und durch-
aus auch der Philosophie (i. w. 8) zeigt dabei, dass die Institution des
Eigentums nicht blol Gegenstand von Wissen ist, sondern als ein Art
Teilmoment einer gesamtgeselsehaftlichen Ordnung menschlicher Ko-
operation die reale Konstitution oder Verfassung von Wissen und Wis-
senschaft als Institution selbst mitpragt.
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Diese beiden Punkte zeigen schon, warum unsere scheinbar hochst
allgemcine Frage nach einem angemessenen Verstindnis der Philoso-
phie relevant werden fiir einc wissenschaftliche Untersuchung der Insti-
tution Eigentum und seiner Ausweitung auf ,geistiges® Eigentum, ins-
besondere soweit diese Sphidre des ,Geistigen® sich nicht blo auf
Formen der privaten Unterhaltung oder privaten Asthetik, das Kunstge-
werbe, beschriankt, sondern wesentlich anch auf Wissen.

Dass das Kunstgewerbe in die Okonomie gehért, ist freilich kaum
umstritten. Allerdings hat schon Hegel, lange vor den Untersuchungen
Theodor Adornos, Max Horkheimers und Walter Benjamins zur Kultur-
industric, geschen, dass die Institution Kunst von einem Kunstgewerbe
kaum mehr unterscheidbar wird, wenn ihre Gegenstinde rein privat be-
handelt und gehandelt werden. Mit anderen Worten, Kunst gibt cs, cben-
s0 wie Wissenschaft und Wissen, im Grunde, nur éffehtlich; jede ,Priva-
tisterung® ist in gewissem Sinne defizitdr, anch wenn sie nie ganz
ausgeschlossen werden soll.

3. Zu Begriff und Idee des geistigen Eigeniums

Dic ,Erfindungen® der reproduzicrbaren Formen der Unterhaltung und
Asthetik, vot der schémen Literatur {iber die Musik und bildenden Kiin-
ste bis hinunter zu Tapetenmustern, koénnen offenbar nur anf der Basis
besonderer rechtlicher Rahmenregelungen der Skonomischen Sphire des
Tausches unterworfen werden. Und nur in dicsem Rahmen wird der Be-
griff des ,geistigen® Eigentums verstehbar: Es handeclt sich bei jeder Re-
de von einem geistigen Eigentum um einen schon faktisch gewahrten
oder erst noch eingeforderten rechilichen Schutz von Verfligungsrechien
ither irgendwelche reproduzierbaren Formen. Es ist also das Rechtssy-
stem, das durch entsprechende Sanktionsformen dic dkonomische (in
der Regel am Ende monetire) Verwertungsbercchtigung zunéichst des
JErfinders* und dann irgendeines ,Eigentiimers* reproduzicrbarer For-
men absichert.

Die iibliche Formulierung, dass (geistiges) Eigentum ein Biindel von
Rechten sei, so richtig sie in ihrer tautologischen Allgemeinheit ist, ist
als solche nochi viel zu allgemein und unspezifisch. in gewissem Sinn
wire etwa auch die Person oder der Biirger im Blick auf den Status sei-
ner Entitlements als Blndel von Rechten (das freilich eng verwoben ist
mit dem Biindel sciner Pflichien oder Commitments) aulzufassen. Und
sogar cin Sprechakt wic das Versprechen hat in gewissem Sinn o Biin-
del von (moralischen) ,Rechten® und ,Pflichten’ zur Folge: Der, dem
etwas versprochen wurde, darf sich auf die Einhaltung verlassen, er
kann das Versprochene (moralisch) ,einklagen® usf.
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Wenn wir uns nun auf denjenigen Bereich des Geistigen beschrin-
ken, der unter den Titel Wissen gehdrt, dann wird auch hicr klar: 4fles
Geistige und alles Wissen besteht, wenn wir es auf nicht mystifizierende
oder subjektivistische Weise betrachten und begreifen, aus reproduzier-
baren Formen. Im Knowing-how oder praktischen Wissen geht es dabel
um (unter anderem technische oder instrumentelle) Handiungsformen —
wie zum Beispiel der Herstellung eines Gegenstandes (sagen wir, eines
Mikrochips) oder eines Verfahrens oder Prozesses (wie z. B. der Abfiil-
lung von Bier). Im Knowing-that oder theoretischem Wissen geht es um
sprachlich oder sonst wie symbolisch artikulierte ,Texte®, die dem, der
sie ,lesen® kann, sagen, was der Fall ist oder was mdglieh ist, durchaus
auch unter Einschluss von Beschreibungen eines Knowing-how.

Wir sehen damit, dass praktisches Konnen sowohl direkt, durch Ein-
itbung, als auch indirekt, durch Beschireibungen, vermittelbar ist und
warum der zweite Fall so bedeutsam ist: Im ersten Fall, der direkten
Instruktion, muss der Instrukteur anwesend sein, im zweiten Fall nicht,
da hier die einfach, billig und schnell reproduzierbaren Beschreibungen
ausreiclien, jedenfalls nachdem man sie, wie gesagt, zu lesen, und das
heiBt, in titige Praxis umzusetzen praktisch geternt hat.

Als Ergebnis dieser Erwidgung kann man schon sehen, dass einem
ein bestimmtes MaB an praktischem Kdénnen immer auch gezeigr werden
muss, da Beschreibungen nur daun helfen, wenn mun sie entsprechend
umsetzen kann. Das hat schon Platon gemerkt und Ludwig Wittgenstein
hat uns daran wieder erinnert. Diese Einsicht hat durchaus auch Folgen
fiir die Frage, was man alles verbal, schriftlich oder bildlich ehne anwe-
sende Lehrpersonen gut lehren und lernen kann, nnd wann es natwendig
oder extrem hilfreich ist, wenn ein Lehrender etwas direkt zeigen, vor-
machen oder korrigicren kann. Eine gute Verfassung und ein angemes-
senes Verstindnis von Lehre und Ausbildung hat diese Einsicht zu be-
riicksichtigen, etwa in Abwehr utopischer Vorstellungen, die man im
Blick auf die Ausweitung des Einsatzes von elektronischen Medien ha-
ben kann, wenn man sic nicht blofi zur chrbrilckung von Raumdistan-
zen verwendet.

Fiir die Idee und [nstitutien des geistigen Ligentums im Hinblick auf
Wissen und Kénnen ist die skizzierte Unterscheidung nun insofern von
Bedeutung, als im ersten Fall ein praktisches Wissen per Instruktion
weitergegeben wird, im zweiten Fall ein theoretisches oder praktisches
Wissen chirch Kopien seiner Darstetlung tradiert wird. Beim ersten Fall
denke man als wohl schlagendes Beispiel an das Lernen asiatischer
Kampfsportarten oder auch daran, dass die deutschen Raketenkonstruk-
teure nach dem Zweiten Weltkrieg in den USA und der Sowjetunion
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personale Tréger praktischen Wissens waren und ihre Erfahrung zu-
ndchst jedenfalls tiber alle blofien Planzeichnungen hinaus wichtig ge-
wesen war. Beim zweiten Fall denke man vielleicht an die ttlichen
Formen der Informationsweitergabe durch Kopien von Plinen, ctwa
auch in jeder Form der Spionage.

Die skizzierte Differenz ist insbesondere auch deswegen badcutsarn,
weil wir nermalerweise, und nicht zu Unrecht, die freie Anwendung und
Verwertung eines Knowing-How einer Person im Normalfall zu ihren
personalen Grundrechten zihlen. Jeder Schutz von geistigem Eigentum
im Sinn des Formenschutzes soltte hler eine Art Grenze fiuden, wenn
sich nicht verschiedene ,Freiheitsrechte® widersprechen sollen. Aller-
dings gehen staatliche und innerbetriebliche Normen und Regeln der
Geheimhaltung von praktischem und theoretischem Wissen weit iber
das hinaus, was durch allgemeine Rechtsnormen zumi Schutz des geisti-
ges Eigentums (an Formen und d. h. an Kopierrechten) Gberhaupt gere-
gelt werden kann (oder sollte, wenn wir den Sinn der Regelung begrei-
fen). Dies zeigt, wie komplex die Lage ist.

Fiir uns hicr reicht es aber, wenn wir an den Beispielen sehen, war-
um dic ,Idce* ciner dffentlich verfligbar gemachten und &ffentiich in
ihrer Verlidsslichkeit kontrollierten Wissenschaft in gewissem Sinn nicht
blof3 einer privat einkaufbaren ,Bildung®, sondern auch der Idee eines
privat verkaufbaren ., Expertenwissens widerspricht. Auf eben dicsen
Widerspruch haben schon Sokrates und Platon aufmerksam gemacht.
Und es lohnt sich, gerade in der Dcebatte um dic Ausweitung des oko-
nomischen Sektors auf den Wissensscktor, also um dic Entgrenzung des
Eigentumsregimes auf alle Formen des ,Geistigen* bzw. des ,Wissens®,
an diese Geschichte der Philosophie und ihrer Reflexion auf den gescll-
schaftlichen Status von Wissenschaft zu erinnern, zumal wenn man sich
klar macht, dass personale Kompetenzen und damit dic Méglichkeiten,
ein hnmanes lLeben zn fithren, wesentlich von unserem crworbenen
Wissen und Kénnen abhingen.

Damit wird jetzt schon auf mehreren Ebenen klar, dass eine wissen-
schaftliche Untersuchung des Begriffs und der Institution gerade des
geistigen Eigentums nur mdglich ist, wenn der Zusammenhang der im-
pliziten Praxisformen der Wissensttadition und der expliziten Institutio-
nen der Wissenschaften mit anderen gesellschaftlichen Institutionen,
insbesondere des Staates, des Rechis und des ,freien® (d. h. individuel-
len) 6konomischen Fausches geklért ist.

Dahei hatte schon Thomas Hobbes wieder gesehen, was bereits bei
Platon in den Gesetzen (Nomoi) klar wird, ndmlich dass es die Sankti-
onsmacht des Staates, nicht ein ,Naturrecht' (John Locke) auf Eigentum
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ist, welche eine Freiheits- Friedens- und Eigentumsordnung etabliert und
sichert. Und es ist ,echtes® Wissen immer dynamisch, bzw. dialektisch®,
nidmlictt als Uberwindung sowohi blo traditionalen Glaubens als auch
der Versicherungen und Werbungen selbst ernannter oder dafiir gehalte-
ner ,Experten® durch personale Bildung zu begreifen. Daher ist auch,
wie Sokrates schon weill, Bildung und Wissen weder einfach allgemeine
Meinung odet common sense, noch ist ¢s als 1ein privates Wissen oder
,geistiges Eigentum® zu behandeln.

4. Zur Dialektik von Freiheit und Zwang in Gemeinschalt und
Gesellschaft

Spitestens seit Rousseau wird dann die Idee einer freien, sich auf impli-
zite (,natiirliche*) Selbstverstindlichkeiten im sittlich-moralischen Zu-
sammenleben und nicht auf formelle Konventionen und durch Sanktio-
nen bewehrte Rechte und Pflichten griindenden Gesellschaft
gegenilibergestellt, auch wenn erst der Sozialphilosoph oder Soziologic
Ferdinand Ténnies in dieser Gegeniiberstellung die beiden Pole entspre-
chend benannt hat, indem er Worter ,,Gemeinschaft und ,,Gescllschadt*
als Titelwirter oder allgemeine Reflexionstermini gebraucht. Damit
wird eine strukturelle Spannung nicht blofl im Menschenbild etwa eines
Thormas Hobbes und Jean-Jacques Rousseau, sondern auch im ablichen
Verstdndnis der betreffenden Formen menschlichen Zusammenlebens
und menschlicher Kooperation bzw. Arbeitsteilung allererst (wenn auch
grob) artikulierbar. Es handelt sich um eine interne Spannung im ,libera-
len* Verstindnis einer ,freien‘ Gesellschaft. Diesem liberalen Verstiand-
nis zufoige ist eine durch Eigentwinsrechte dkonomisch geordnete Ge-
sellschaft, welche freie Vertrige und einen freien Tausch von Giitern
und Arbeitsleistung allererst moglich macht, die einzige Form der Reali-
sierung von personaler bzw. individueller Freiheit. Dabei wird aller-
dings mit konstanter RegelmiBigkeit ausgeblendet, was Hobbes, der
geheime Lehrer gerade auch von Ferdinand Tonnies, mit Recht hervor-
gehoben hat, ndmlich dass es gerade die staatliche Macht und ihre sank-
tionshewehrten Gesefze sind, welche den Einzelnen diese [ Freiheil® der
ckonomischen Vertrage und des Tausches ermoglichen. Mit anderen
Worten, es ist der Zwangsapparat des Staates zusammen nit einem Sy-
stem ,dffentlicher Gesetze (und das heif3e hier nur: der versffentlichten,
allgemein zuginglichen bzw. bekannten Rechtsnormen), welcher in gro-
Beren Gesellschaften nicht bloll die Sicherheit an Leib und Leben der

' F. Ténnies, Gemeinschaft und Gesellschaft, Grundbegriffe der rcinen Soziologic.

Nachdruck: Darmstadt 1978 (3. Autl. 1991).
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einzelnen Personen (der Idee nach) garanticrt, sondern mit dem Eigen-
tumsschutz eine ganz bestimmte Form der freien konomischen Koope-
ration durch freie, aber rechtlich geschiitzte, Vertrige und freiem (aber
wiederum rechtlich geschiitztem) Tausch bzw. Kauf und Verkauf er-
moglicht. Mit anderen Worten, die Freiheit des so ,6konomisch® ver-
standenen gesellschaftlichen Lebens beruht systematisch auf der Macht
und Zwangsgewalt des Staates, Daher ist, wie gerade auch Hegel sieht,
der Staat der Idee nach der Garant der Freiheit im Sinne der von Hegel
nichi etwa bekdmpften, sondern gerade verteidigten biirgerlichen Frei-
heiten.” Dies¢ Einsicht enthilt die bekannte Tatsache, dass in einem ent-
sprechend fehlverfassten Staat dic biirgerliene Freiheit gerade in Gefahr
ist, und widerspricht ihr nicht.

Die romantische Idee des generellen Verzichts auf Androhung von
Zwang und, falls die Drohungen nicht fruchten, auf die Durchfithrung
konsequenter Sanktionen gefitirden tiese Einsichi, wie Hegel klar sieit.
Denn der Glaube an das Gute im Menschen oder das Vertrauen auf freie
Versprechen und freie moralische Selbstbindungen reichen hier nicht
aus, und zwar weil die Idee, man kénne die Gesellschaft nach dem Mu-
ster ciner fannlidren Gemeinschaft verfassen, mehr als naiv ist. Im Ge-
genteil, der Appell an eine Valksgemeinschaft und das bei allen politi-
schen Fiihrern beliebte Symbol der heilen Familie ist immer auch ein
Ideologumenon,

Denn es ist die Differenz und Spannung zwischen freier moralischer
Kooperation in einer Gemeinschaft und freier skonomischer Kooperati-
on in emer Gesellschaft zu erkennen und anzuerkennen. Dic moralische
Kooperation, deren Urbild auch bet Ténntes, nicht nur in der religiésen
Moral, die Familie ist, der Idee bzw. dem Grundsatz nach frei und das
heiflt immer auch frei von formellen Sanktionen. Die Gliter, der Besitz
der Famiilie, ist nicht eigentlich geteilt, d. h. es gibt kein Eigentum. Und
nach jeder Verfehlung — man denke nicht ctwa nur an nicht gehaltene
Versprechen oder unfairem Ausnutzen der Gemeinschaftsarbeit anderer
Familienmitgheder, sondern auch emsthafterer Verletzungen der
,selbstverstindlichen® (nur insofern ,natiirlichen®) sittlichen Ordnung —
wird das fchlende Mitglied der Familie (,der verlorene Sohn), wenn es
nur will (in dicsem Sinn ,bereut®), ohne Strafen ,wieder in die Famnilie
aufgenommen‘. Manche religids geprigte Gemeinschaften wie z. B. die
Amish Pcople in Pennsylvania weiten heute noch diese Praxis der mora-
lischen Verzeithung sogar auf mehrfache Morder ihrer eigenen Kinder
aus, sofern wir die entsprechenden AnBernngen der Gemeindevorsteher

5 Ich vermeide hier die Gegeniiberstellung von Bourgeois und Citoyen, weil sie

intrinsisch polemisch ist.
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in den bekannt gewordenen Fillen als wahrhafte Auficrungen der ge-
meinsamen Haltung der Gemeinde nehmen diirfen. Begrifflich von zen-
traler Bedeutung ist hier allerdings, dass wir den bloB verbalen Tadel
nicht schon als Sanktion oder ZwangsmaBnahme deuten, und auch nicht
gedankenlos von ,psychologischem Zwang' sprechen sollten, zumal
diese Art won Zwang immer nur dann funktioniert, wenn die Personen in
der Gemeinschaft leben und von 1hr anerkannt werden wollen.

Die Gefahr der romantischen Illusionen und des ideologischen Miss-
brauchs der Idee e¢ines gemeinschafllichen Lebens sind cklatant, und
zwar sowohl im Ideal des Kommunismus als auch in allen ldeen von
einer Volksgemeinschaft oder eines religios und ehen damit gemein-
schaftsformig verfassten Staates. Es wird dabei immer auch liberschéitzt,
wie weit ¢ing sanktionsfreie freic moralische Gemeinschaft nach dem
Muster der Familie trigt. Aber um diese lllusionen beurteilen zu kén-
nen, muss man die strukturellen Differenzen der Foimen des Zusam-
menlebens in solchen Gemeinschaften einerseits, in durch staatliche
Macht und Recht geschiitzten Gesellschaften andererseits erst einmal
kennen. Es handelt sich uin die Differenz zwischen ciner freien Moral
mit thren freiemr maralischen Urteilen iber das Handeln anderer und ei-
nem positiv und explizit gesctzten Recht mit festgelegten Verfahren der
Rechtsprechung, Entscheidung und Sanktion (falls cine ,Strafe’ in Frage
kommt.)

Vor diesern Hintergrund kénnen wir nun aueh zwischen einer ,mora-
lischen* (bzw. nach Tonnies ,gemeinschaftsorientierten*, nach Haber-
mas ,kommunikationsorientierfen') und damit vorrechtlichen oder proto-
rechtlichen Rede (ber ,Eigentumsrechte’ einerseirs, einer wirklichen
staatliclr und rechtlich verfassten Institution des Eigentums andererseits
unterscheiden. Der erste Fall betrifft die freie moralische Beurteilung
der ,Fairness* im Hinblick auf einen freien Austausch von Leistungen
und Giitern innerhalb einer Gemeinschaft. Hier wird in aller Regel der
Beitrag des Einzelnen zur Gemeinschaft gerade nicht schon formell
quantifiziert, schon gar nicht durch einzelne Tauschakte, sondern be-
stenfalls im Ganzen grob abgeschitzt. Hier setzt man auf die freiwillige
Verantwortung und damit auf die freie Selbstbewertung (das Gewissen)
der Individuen. Zu denkern ist dabei durchaus als Beispicl auch an die
immer auch informellen Beurtcilungen von Leistungen in der Gemein-
schaft von Wissenschaftlern {etwa einer Disziplin).

Demgegeniiber setzen freie dkonomische Ausiauschverhdlinisse ein-
fach aui den Tausch als quantitatives MaB, welcher Beitrag® an den von
anderen Personen in der Gesellschaft nachgefragten Glitern dem Ein-
zelnen zugesprochen wird. Dabei ist ersichtlich, dass dieses ,Mal}* nicht
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direkt mit ,Leistungen* korreliert, sondern hochgradig von den allge-
meinen Eigentumszuordnungen und Austauschverhiltnissen abhingt. So
wire znm Beispiel Bill Gates auf keinen Fall der reichstc Mann der
Welt, wenn es keine Zwangsgesetze zum Schutz der Patente von Micro-
soft giibe, sondern ihm und seine Firma, sagen wir cinmal, global eine
gewisse ,gerechte” Aufwandsentschidigung fiir die freie Bemutzung ih-
rer Software bezahlt wiirde, etwa iiber eine Agentor wic die GEMA oder
dic Verwertungsgesellschaft Wort.® Insbesondere sind dic Austausch-
verhiltnisse zwischen verschiedenen Klassen einer eigentumsgestcucrten
Gescllschaft, wie Karl Marx klar sieht, keineswegs symmetrisch. Schon
dann ndmlich, wenn Grund und Boden als Eigentum verteilt ist, hahen
nicht mchr alle Menschen freien Zugang zu lebenswichtigen Ressourcen
und sind auf cinc Art Zwangstausch angewicsen — was fretlich noch
keineswegs per se ein Problem sein muss, aber eben eines werden karm,
dann niimtich, wenn die Produktionsmittelbesitzer aus der ungleichen
rechtlichen Lage in entsprechender Weise (und durchaus im Doppelsinn
des Wortes) Kapital schlagen. Damit wird zumindest klar, warum cine
,moralische* Rechtfertigung der Anerkennung von Eigenleistungen iiber
Fairnessbetrachtungen nicht einfach in eine Rechtfertigung von Eigen-
tum als Institution {iberfiihrt werden kann, jedenfalls nicht so cinfach,
wie sich das Locke und die ihm folgende Tradition vorstellt.

Es gibt dabei zwei gegenlidufige Gefihrdungen eines verniinftigen
Verstdnurnisses der Institution des (geistigen) Eigentums aus dem Blick
cines ,moralischen® Diskurses. Die erste besteht in etner implizit ideo/o-
gischen Apologetik der mit einem Eigentumsregime immer auch ver-
bundenen dkonomisch-politischen Macht. So wird etwa gerade auch bei
Locke eine Uberlegung, die im Rahmen anarchisch-freier, also ,gemein-
schaftlich® verfasster, Kooperationen sinnvoll ist, nimlich dass persdnli-
che Arbeit moralische Anerkennung verdient, allzu unmittelbar in eine
angeblich moralische Begriindung fiir eine auf Eigentumsrechten aufge-
bauten Mdglichkeit der Aneignung unselbstidndigen Arbeit durch den
Produktionsmittelbesitzer ausgeweitet. Auf der anderen Seite steht eine
J(neu)romantischen' Gesellschafistheorie auf der Basis cines utopischen
Ideals des ,freien‘ Diskurses und ,verniinftigen® Konsenses. Gegen die

Es ist also zu schen, dass cinc positivrechthche Institutionalisicrung von implizi-
ten moralischen Normen wic dic ¢ines moialischen ,Anrechts’ auf Ancrkennung
von (geistigen) Leistungen gerade durch die Form des Rechtsanspruchs in vicler-
lei Hinsicht ,ungerecht’ sein kann — zumal die geschiitzten geistigen Giiter oft
nicht eindeulig einem Autor zuzuschreiben siid — so dass die zugehorigen positi-
ven Nutzungs- und Verwertungs- bzw. Verrentungsrechte oft weitgehend zufal-
lig und keineswegs autorgenau verteilt werden.
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nicht blof auf Marx, sondern auch auf Nietzsche und Heidegger zuriick-
gehende These, die man auch noch bei Habermas findet, es miisse eine
moratische Lebenswelt und Allmende gegen Kolonisierungstendenzen
institutioneller Systeme verteidigt werden, hatte daher schon Hegel eine
ganz andere ,Verséhnung‘ von Publikum und Institution als notwendig
erkannt, namlich ein offentliches Verstindnis der Fuuktionen der Institu-
tionen. Diese soll zu ciner Ancrkennung der Institutionen fithren, die
aber immer durch fortdauernde djalektische Kritik und durch entspre-
chende reformatorische Entwicklungen begleitet werden muss.

Nun versteht gerade Hegel gerade auch seine Grundlinien der Philo-
sophie des Rechts vor allemr Dingen als Analyse konkreter gesellschaftli-
cher Institutionen mit Blick auf die in ihnen verk&rperte Idae der Ge-
rechtigkeit. Als solche verséhnen diese Institutionen ihrer Idee nach die
partikularen Werte und Strukturen einer konkreten ,Sittlichkeit’, d. h.
einer implizit anerkannten und cben deswegen tradierten, sozialen Reali-
tat, mit einer explizit anerkennbaren ,Idee des Rechts®, d. h. mit der Idee
der Gerechtigkeit’ Hegel betreibt also keine Apotheose bestehender
Verhiltnisse (ctwa des preullischen Staates), wie ithm seit Rudolf Hayms
wirkungsméichtigen Vorlesumgen immer wieder vorgeworfen waorden
ist.® Das Wirkliche, das Hegel in der beriihmten Figur in der Einleitung
7u den Grundlinien der Philosophie des Rechts mit dem Vemiinftigen
identlfiziert’, ist weder begrifflich noch inhaltlick einfach mit real exi-
stierenden Normet und Institationen: gleichzusetzen. Wirklichkeit haben
nach Hegel viclmehr nur digjenigen Aspekie einer Praxis, dic sich ver-
niinftigerweise rechtfertigen lassen. '

Es geht also bei Hegel, wic bei uns, um cine differenzicrende Be-
trachtung des realen Tuns der Aktceure in Institutionen, dic ihrer Idee

Diesem Grundgedanken folgt auch der wichtige Aufsatz von A, Wellmer, ,,Na-
turrecht und praktische Vermunit, Zur aporctischen Entfaltung eines Problems bei
Kant, Hegel und Marx®, in: ders.,, Endspicle. Die unversohnliche Moderne,
Frankfurt a. M. 1993, S. 95-153. Von syslematischer Bedeutung ist ebenfalls die
Studie von A. Honneth, Leiden an Unbestimmtheit. Ein Reaktualisierung der
Hegelschen Rechisphilosophie, Stuttgart 200].

Vgl. R. Haym, Hegel und seine Zeit. Vorlesungen iiber Entstehung und Entwick-
lung, Wesen und Werth der Hegel’schen Philosophie, Berlin 1857 (Nd. Hildes-
heim 1962).

-Was verniinftig ist, das ist wirtklich; / und was wirklich ist, das ist verniinftig
(G.W.F. Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, in: Werke, Bd. 7, Red.
v. E. Moldenhauer und K. M. Michel, Frankfurt a. M. 2000,, S. 24)

' Vgl G. W. F. Hegel, Grundlinien der Philoscphie des Rechts, S. 25-27. Eine
noch auszufithrende genaucre Analyse miisste auch auf entsprechende Passagen
der Wissenschaft der Logik und der Enzyklopiidie der philosophischen Wissen-
schaften zurlickgreifen.
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nach gerecht sind, und der Idee selbst, damit um dic Aufhebung der
Spannung zwischen ciner bloB kontextualistischen bzw. partikularisti-
schen, blof histarisch oder empicisch ,positiven® (d. h. deskriptivisti-
schen und positivistischen) Betrachtung von Institutionen und einer Be-
urteilung der Tatsachen aus dem Blick einer universal anerkannten Idee,
wic ches wenigstens in Ansitzen auch die ,liberalen® Theorien von Jiir-
gen Habermas oder John Rawls versuchen, "

Dic Philosophic thematisiert dabei das Institut Eigentum nicht hlof3
unter utilitaristischen und damit im Grunde wohlfzhrtsékonomischen,
sondern immer auch unter freiheits- und personentheoretischen und da-
mit ethischen Gegichtspunkten. Die allgemeine Streitfrage von Gegnern
und Protagonisten wir z. B. Platon und Locke, Rousseau und Hegel,
Marx und Popper (respective) lautete: Inwicfern vergroBert die Auswei-
tung von Eigentumsrechten etwa an Boden oder Geriten a) Wohlstand
b) individuelle Freiheit? Inwiefernr vertiefen, andererseits, zunehmende
Privatisierungen als Eingrenzungen von Zugingen zu Handlungsres-
sourcen personale Abhidngigkeiten?

Dic Frage wird besonders auch fiir das geistige Eigentum virulent,
zumal cs hier nicht bloffl um die Ausiibung, sondern auch um dic Bil-
dung und Ausbildung von personalen Kompetenzen geht, um Wissen
und Konnen, Information und Kooperation und damit um ,Gegenstan-
de*, dic threm Wesen nach gerade deswegen der public domain angehd-
ren, weil dic Bildung zur Person von ihmen abhidngt. AuBerdem gibt es
(iibcr dic Information von Einzelfakten hinaus) praktisch kein neues
generisches, d. h. allgemein brauchbares, Wissen und Kénnen, das nicht
scinerseits, analogisch gesagt, bei bloB ein Prozent Variation bekannter
Schemata zu 99 Prozent kopienartig auf ¢ffentliches Wissen und allge-
meines Konnen zuriickgreift. Dem steht gegentber, dass wir dazu nei-
gen, nur das Neue zu bemerken und eben dadurch das implizite Hinter-
grundwissen zo unterschitzen — und eben dadurch oft auch zu
schidigen.

Dabei ist dann auch immer zu zeigen, in welchem Sinn die fir die
Explikation institutioneller Entwicklungen notigen generischen (also
allgemeinen) Aussagen nicht in dem Sinne ,empirisch® sind, dass sie
sich am Tun und Reden der eirzelnen Personen ablesen bzw. direkt
durch quantitative Methoden der Statistik und Stochastik gewinnen lie-
flen — zumal sich deren ,Richtigkeit’ immer auch in weiteren Orientie-

" 8o ist es kein Zufall, dass I. Rawls in der institutioncilen ,,Grundstruktur® der

Gesellschaft den Gegenstand seiner Thearie der Gerechtigkeif sieht und J. Ha-
bermas in Faktizitdt und Gelrung eine Theorie des demokratischen Rechtsstaats
entwickelt.
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rungen des Handelns und deren Anerkennungen bewihrt, Dabei operie-
ren Ancrkennung und Kritik nicht etwa nur im Raum des bleB Fakti-
schen und Kontingenten, sondern beurteilen reale Stroktnren immer
auch im Blick auf mogliche, wenigstens flir méglich und zuginglich
gehaltene Alternativen.

Unter dem Gesichtspunkt der materialen Anwendung der Methode
auf das realphilosophische Thema (geistiges) Eigentum sind gerade auch
im Blick auf die politische Ethik die folgenden Gesichtspunkte zu unter-
scheiden und in ihren ,Widerspriichen® zu analysieren. Denn sie spielen
in Rechtfertigungen allgemeiner und besonderer, ethischer und rechtli-
cher Regelungen des Eigentumsschutzes eine zentrale Rolle. Als Funk-
tionssphiren mit partiell gegenlidufigen Tendenzen sind sie ,verninflig®,
und das heif3t auf allgemein ancrkennbarc Weise auszutarieren, insofern
mit einander ,zu verséhnen* (Hegel).

5. Funktionssphéren des (geistigen) Eigentums

Folgende Funktionssphiren des Instituts des Eigentums und die mit ih-
nen verbundenen partiell gegenldufigen Tendenzen sind cxplizit zu ma-
chen, um sic mit einander in Hegels Sinn ,dialektisch zu verséhnen®:

L. Eigentum ist basales Freiheitsrechi in der biirgerlichen Gesell-
schaft. Es ist besonders in ciner enger gewordencn Welt unabdingbare
Bedingung der Moglichkeit zeitiibergreifender Selbstbestimmung und
Sclbstverantwortung fiir den Sclbsterhalt. Denn der Schutz des Nut-
zungsrechts der Ergebnisse eigener Arbeit (Locke) wird zu einem kon-
stitutiven Teil des Schutzes der Freiheit des Individuums, der Person, in
einer allgemeinen biirgerlichen Gesellschaft init staatlich sarktionicrter
Rechtsordnung.

2. Ligentum als Geldkapital spielt eine zentrale Rolle in der Steue-
rung und Entwicklung unserer Arbeits- und Giiterteilung: Bigentum an
Produktionsinitteln schaftt eine Verfligungsgewalt und erméglicht nla-
nende Macht und besonderes Know How von ,Arheitgebern®. Analoges
gilt fur dic (oft nur indirckte} Mitbestimmung von Aktienbesitzern
(,Shareholdern‘) durch das Medium monetirer Investition. Das Eigen-
tum wird hier Teil einer unter utilitaristischen bzw. wohifahnsskonomi-
schen Gesichtspunkten als bewihrt anerkannten oder anempfohlencn
Organisationsart der Arbeits- und Giiterverteilung (J. M. Keynes).

3. Das Institut Eigentum ist nicht abtrennbar von einem mit ihm mit-
gegebenem Verrentungsrecht. Gerade die Trennung von Geldgeber und
Management beruht auf der rechilich abgesicherten Praxis ciner (zu-
nichst nominalen) Abschépfung von ,Mehrwert® aus der Giiterprodukti-
on etwa iiber Verzinsungen von Geldanlagen (unter Verzicht auf direkte



Philosophische Aspekte des (geistigen) Eigentums 69

Linflussnahme auf die Giiterproduktion) (Marx). Ganz analog verfasst
sind rentenartige Anspriiche, dic iiber dic Abgabe von Nutzungsrechte
etwa von Patenten vertraglich moglich werden. ,Geistiges Eigentum*
wird damit gerade deswegen, weil es den (materialiter praktisch kosten-
freien) Zugang zu Kopien von Gebiihren abhingig macht, und dies
durch rechtlich abgesicherte Regeln, zumnindest partiell zu einer Art Ver-
rentungsrecht ohne Kapitalaufwand und geht cben damit weit tber die
Steuerung der Produktion durch ,Incentives‘ hinaus. Diesc Monopol-
struktur erkldrt zusammen mit der Hoffnung auf Teilhabe am Verren-
tungsgewinn die hohe Bewertung von Firmem des ,Neuen Marktes’,
obwohl ikr Materialwert und die erbrachten Investitionen im Vergleich
praktisch Null ist — und warum der Wert derartiger Korporationen bei
Zusammenbruch der Gewinnhoffnungen in sehr kurzer Zeit auf Null
sinken kann, ohne dass die Ursache Uberschuldung sein misste.

4. .Geistiges Eigentum® ist eine Institution, welche flir eine Aunswei-
tung des tertiiren Sektors der Dienstleistungen gerade in unseren Zeiten
des Einsatzes von mikroelektronischer Hochtechnologie von immenser
Bedeutung ist und bleihen wird. In thr wird es mégiich, dic Abhdngig-
keit jedes (ncucn) Wissen von den besonderen perscnalen Trigern so
anzuerkennen, dass die Produktion von Neuem im Sinne ncuen Wissen
oder neuer reproduzierbarer Formen von Geriiten oder Prozessen gerade
auch gegen die Gefihrdungen institutionell abgesichert wird, die entste-
hen, wenn der Produzent fiir seine [eistung nicht vergiitet wird. Daher
ist auch die Vorstellung von einer unmittelbaren Allmende des Wissens
und Kénnens romantisch und naiv.

5. Der Ausweitung des rechtlichen Instifins des geistigen Eigentums
sind aber Grenzen zu setzen. Denn rechtlich abgesicherte Regeln kénnen
die Allokation von Wissen nicht nur beférdern, sondern auch blof3 zu
Art Verrentung alten Wissens fithren, was seinerscits zn einer Verhinde-
rung van Neuem fithren kaon. AuBerdem kann sowohl die Qualititskon-
trolle als auch die schnelle Entwicklung von Wissen dadurch beschidigt
werden, dass dieses Wissen nicht der wissenschaftlichen Offentlichkeit
zur Verfligung steht. Wissen muss als Wissen muss immer 8ffentlich
bleiben, allein schon wegen der Kontrolle seiner Verldsslichkeit bzw,
der Gefahren der Nebenfolgen von Geheimhaltungen. Dennoch bedarf
¢s des freien personalen Engagements und daher eines gewissen Schut-
zes bzw. der offentlichen Anerkennung gerade auch privat erbrachter
(geistiger) Leistongen. Wie weit dic Vorteile der Incentives, welche cin
Eigentumsregime mit sich fithrt, die Nachteile anfwiegen, ist daher nicht
einfach a priori und allgemein, sondern je konkret zu beurteilen.
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6. Allgemeine Prinzipien tendieren gerade auch in der Debatte um
die Verninftigkeit der Ausweitung des Eigentumsregimes auf diverse
Formen des Geistigen zu Nebenfolgen, die oft weit iiber die intendierten
und anerkennbaren Effckic hinausreichen. Dialcktische Anaiysc ist da-
her eine nie abschlieBbare Arbeit an einer explizit kommentierten Fein-
steuerung und Offentlichkeit, partiell gegen einen im Allgemeinen
schematisch etablicricn common sense, aber auch gegen die latente
Dogmatik eines Expertentums.

7. Schon Hobbes hat daber die 1deologischen Gefahren jedes Appelis
an gottliche oder natiirliche Rechte erkannt und eine Begriindung von
Rechtsordnungen durch ihre Funktionalitit eingefordert. Kant und Hegel
als Philosophen des liberalen Rechtstaats erkennen entsprechend, gegen
Lockes bis heute wirtksame naturrcchtliche Begriindung und Rousscaus
romantische Kritik am Eigentumn, dass nur die Sanktionsmacht des Staa-
tes eine Freiheits- Friedens- und fiir die Giiterproduktion und Gliterver-
tcilung angemessene Eigentumsordnung ctabliert nng sichert.

8. Die Einsicht, dass eine gemeinschaftsorienticric, romantische,
Moral des unmittelbaren und universalen Konsenses (von Rousseau bis
Habermas) fiir eine Beurteilung von menschlichen Instiutionen nicht
ausreicht, das keine derartige Institution perfekt ist, gerade auch unicht
die Eigentumsordnung, weder im Blick auf ihren konomischen Nutzen,
noch auf ihren Beitrag zur perséntichen Freiheit, ist wohl noch allererst
zu erarbeiten, and zwar in Fortsetzung einer politischen Philosophie, die
von Hobbes fiber Keat und Hegel bis zu John Rawls fiikrt.
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Entgrenztes Eigentum.
Vom Lebensmittel zum Organhandel

1. Einleitung

Die theoretischen Dcbatten ums Eigentum kreisen seit geraumer Zeit um
zwei Alternativen: Eigentum als ,,Biindel von Rechten® vs. Eigentum als
. Verfiigung liber Sachen™ - jene Ansicht gilt dabel als zeitgemdl ,,virtu-
ell“, diese wird, weil unangemessen | kérperlich”, meist fiir tiberholt
gehalten. Beide Versionen haben freilich eines gemcin: Eigentum (pro-
perty) — gilt zusammen mit Leben {/ife) und Freiheit ({iberry) als Men-
schenrecht, jedenfdlls seit John Locke, dessen Einfluss sich nicht zuletzt
in der amerikanischen Verfassung niedergeschlagen hat.! Lockes For-
derung, dass der Staat ,,cannot take from any man any part of his prop-
erty without his own consent”” wird im 14. Zusatzartikel als ,,Nor shall
any State deprive any person of life, liberty, or property” gefiihrt. Dass
dicse Garantie durch cinen Gesetzesvorbehait (,,due process of law™)
wieder cingeschrinkt wird, dndert daran wenig, da es sich um ein unver-
duflerliches Menschenrccht handeln soll — schlieBlich herrscht das Ge-
sctz einer (steuerpflichtigen) Eigentiimergemeinschaft, die keinerlei In-
teresse daran haben kann, sich selbst zu schddigen. Locke sorgt auch flir
den Fall vor, dass sich die Eigentiimer politisch reprasentieren lassen
und dcren Reprisentanten (im Parlament) darauf verfallen sollten, ihre
,.Basis® tibers Ohr zu hauen: daran hindert sie das System der Gewalten-
teilung.?

Doch was haben das Anmelden von Patenten oder der Besitz einer
Puderdose mit Menschsein zu tun? Muss man nicht zwischen (lebens-)
wichtigem und nichtigem Eigentum unterscheiden, theoretisch genauso
gut wie praktisch? Oder noch anders gefragt: Hat man den Eigentums-
begriff nicht so weit iiberdehnt oder entgrenzt, dass daraus ein Men-
schenrecht ohne Menschlichkeit geworden ist?

" 1. Locke, Uber die Regierung. Stuttgart 1988, S. 96.
*  Ebenda, S. 114 ff.

COMPARATIV 16 (2006), Heft 5/6, 8. 71-83.
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2. Eigentum und Leben: Nahrung

Am Anfang war also John Locke. Das soll nicht heillen, dass Vorstel-
lungen von Mein, Dein oder Sein — suwm cuigue — nicht schon (schr
viel) frither existiert hitten.” Gerade der Grundsatz, jedem stche das Sci-
nc zu, gehort aber insofern noch ciner vormodernen Zeit an, als hier
Eigentum nicht an Person, sondem an Stand und Mitgliedschaft gebun-
den ist, also auf kollcktiver Zuschreibung (ascription), nicht individuel-
ler Leistung (achievement) griindet. Den modernen Leistungsbezug hat
erst Locke cingeflihrt — bekanntlich bindet er legitimes Eigentum an
geleistete Arbeit:

~Wenn die Erde und alle niederen Lebewesen wohl allen Menschen gemein-
sam eignen, so hat doch jeder Mensch ein Eigentum an seincr Person. Uber
seine Person hat niemand ein Recht als nur er allein. Die Arbeit seines Kér-
pers und das Werk seiner Hinde, so kénnen wir sagen, sind im eigentlichen
Sinne sein. Was immer er also jenem Zustand entriickt, den die Natur vorge-
sehen und in dem sie es belassen hat, hat er mit seiner Arbeit gemischt und
hat ihm etwas hinzugefligt, was sein eigen ist — es folglich zu seinem Eigen-
tum gemacht.*

Damit schliclBt der Arbeitende die Sache, heildt es weiter, vom ,,gemcin-
samen Recht der anderen Menschen® aus. Um welche Arbeit und welche
Sachen geht es dabei? Locke skizziert gewissermalien eine Originalposi-
tion, die in ihrer archaischen Einfachheit keine Zweifel zuldsst: ,,Wer
sich von den Eicheln ernédhrt, die er unter emner Eiche aufliest, oder von
den Apfel, die er von den Baumen des Waldes sammelt, hat sich diese
offensichtlich zu Eigen gemacht. Niemand kann in Abrede stellen, dass
diese Nahrung sein ist.”® Sprich: Arbeit ist urspriinglich korperliche T4-
tigkeit, verausgabt unter den Bedingungen einer Sammlergesellschaft,
der jeder fir sich sclber sorgen kann, ohne auf andere angewiesen zu
sein. Und: Eigentum ist Nahrurg — man arbeitet, muss arbeiten, wm zu
essen. Andere Formen der Reproduktian, wie Raub oder Diebstahl, sind
durch das (gotiliche) Naturrecht ausgeschlossen.

Moralische Grenzen sind aber auch der Arbeit selbst gesetzt: Nie-
mand darf, erstens, ctwas verderben lassen, also den ,,unredlichen®, aber
auch , mitzlosen*® Beschluss fassen, mehr zu tun als fiirs Uberleben ni-

R. Pipes, Property and Freedom, New York 1999; H. Rittstieg, Eigentum als
Verfassungsproblem. Zu Geschichte und Gegenwart des biirgerlichen Verfas-
surlgsstaates, Darmstadt 1975

*  Locke 1988, S. 22.

*  Ebenda, 8. 23.

®  Ebenda, S. 39.
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tig; und, gegebenenfalls schmerzlicher, niemandem ist es erlaubt, so vicl
zu ,,sammeln®, dass andere Hunger leiden miissen. Es gibt also eine Er-
nihrungsgemeinschaft — gestiftet dadurch, dass Gott die Erde den Men-
schen gemeinsam vermacht hat, Deshalb gibt es einen (Natur-) Rechts-
anspruch auf Mitleid.’

Kurzum: Eigentum gilt (nur) deshalb als Menschenrecht, weil es Al-
len zusammen und jedem Einzelnen das Uberleben sichert — wer nichts
hat, geht elend zugrunde. Es gibt einen Anspruch auf (selbst erarbeitete)
Lebensmittel, von Puderdosen und Patenten kann noch keine Rede sind.
Sie sich anzneignen, mag so ,,frei” sein, wer scin tiglich Brot gesichert
hat. Das so weit cinmai kammen wiirde — davon hat auch schon Locke
eine ungefihre Ahnung.

3. Eigentum und Konsens: Zahlung

Dic Schliissclbegriffe, um den Fortschritt des Locke’schen Denkens zu
beschreiben, sird ,,consent, exchange, commerce, cities, and money“x;
dabei erweist sich sehr schnell, dass Konsens und Geld jenen Grundstein
legen, der einen florierenden Handel und blithende Stidte erst méglich
macht. Im Kern geht es dabei um die Dynamisierung resp. Enrgrenzung
des urspringlicll limitierten Eigentums, dessen Verteilung weder Ver-
schwendung noch Verclendung provozieren darf: ,,Das Mal3 des Eigen-

tums®, hilt Loeke fest,

hat dle Nawr sehr wohl mit den Grenizen, die der menschlichen Arbeit ge-
sctzt sind, und mit den Annchmlichkeiten des Lebens festgesetzt. Niemand
vermachte sich mit seiner Arbeit alles zu untcrwerfen oder anzucignen oder
zu seincm Genuss mehr als einen kleinen Teil zu verbrauchen. Es war also
niemandem mdglich, auf diescm Wege in dic Rechte eines anderen cin-
zugreifen oder sich irgendwelches Eigentum zum Schaden seines Nichsten
zu erwerben.*’

In einem Satz: Die Leute konnen gar nicht genug verbrauchen, um ein-
ander ctwas wegzunehmen — das Fitllhorn der Natur schisigt den Appetit
des Menschen. Satt lasst es sich leicht verzichten. Solange wie diese
Welt nicht von aullen erschiittert wird, kamn sie nichts erschiittern: ,,Dies
aber®, verkiindet Locke,

K

) R. W. Grant, John Locke’s Liberalism, Chicago 1987, S. 59.

R. Ashcraft, Locke's Political Philosophy, in: V. Chappell (Hrsg.), The Cam-
bridge Companion to Locke, Cambridge 1994, 8§, 226-251, S. 247,
* Locke 1988, S. 28,
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w~wage ich kithn zu behaupten: dass eben diese Eigentumsregel, dass namlich
ein jeder so viel huben sollte, wie er nutzen kann, auch jetzt noch gelten
wiirde, und zwar chnc dass jemand Not leiden miisste [...], wenn nicht dic
Erfindung des Geldes und das stillschweigende Ubereinkommen der Men-
schen, thm einen Wert zuzumessen, (mit ihrer Zustimmung) die Bildung

groflerer Besitztlimer und das Recht darauf mit sich gebracht hatte '

Die Einfilhrung des Geldes stért das natiirliche — daher auch géttliche —
Gleichgewicht, denn es ermdglicht die grenzenlose Akkumulation von
Eigentum und spafict demr Menschschlag daher in reiche ,,Geidsicke™
und arme Tropfe. Dieser Schritt ist daher in besonderer Weise begriin-
dungspflichtig. Zu zeigen wiire, dass sieh trotz der gewaltigen Anderung
im Grunde nichts dndert, nichts wenigstens, was dem géttlichen Auftrag,
zu alfer Nutzen die Erde untertan zu machen, entgegen lefe.

Wire Locke so ,,modern” wie etwa Hobbes, hiitte er sich die Sache
ganz einfach machen und an dic Stelle Gottes den Konsens sctzen kon-
nen. Was alle wellen, kann nicht verwerflich sein; und darin, dass sich
am Geldverkehr jedermann praktisch beteiligt, kommt ein stillschwei-
gendes Einverstindnis — Locke spricht von tacit consent — zum Aus-
druck:

.Diese Verteilung der Dinge zu ungleichem Privatbesitz haben die Men-
schen [...] allein dadurch erméglicht, dass sie Gold und Silber einen Wert
beimaBen und stillschweigend in den Gebrauch des Geldes cirwvilliglcn.“Il

Da die Menschen das Geld — dic ,.bare Zahlung® (Marx) — akzepticren
und Geld keine immanente Grenze (,,Verderblichkeit*) kennt, kann ent-
grenztes Eigentum zur moralisch selbstverstindlichen Sache werden.
Was geschieht dann mit dem Solidarititsgebot, jener zweiten Moral-
schranke, die den Ancignungstricb begrenzen soll? Locke ,,vergisst* sie
einfach, doch liefert er en passant cinen Hinweis darauf, was das kiinfti-
ge Fundament der Koexistenz ist: Loknarbeit: Der ,Torf, den mein
Knecht gestochen hat*, gehdrt mir und erndhrt ihn."?

Lohnarbeit integricrt den Habenichts in die Geldwirtschaft — sie ist
seine Form des racit consent. Freilich wird thm dic cigene Lage dadurch
etwas versiifit, dass ,entspanntere”, wiewohl weniger produktive Gesell-
schaften unter dem Strich weniger bieten. In seinen refativen Deprivati-

10 Ebenda, S. 29.

""" Ebenda, S. 39; kritisch dazu A. J. Simmons, Moral Principles and Political Obli-
gations, Princeton 1981 und ders., On the Edge of Anarchy. Locke, Consenit, and
the Limits of Socicty, Princeton 1993,

2 Locke 1988, S. 23.
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on fihrt er hier, absolut geschen, unvergleichlich besser als anderswo
auf der Welt:

,.Der Konig cines groBen und fruchtbaren Landes dort wohnt, nahrt und
klcidet sich schlechter als ein Tagelohner in England "

So #hnlich sollte John Rawls spiter definieren, was cine ungleiche Ei-
gentumsverteilung dennoch gerecht und . fair, daher legitim erscheinen
lasse.

Gleichwohl hat Locke diesem Frieden nicht ganz getraut und vor-
sichtshalber die implizite Zustimmung (via Teilnahme am Zahlungsver-
kehr) mit ciner cxphziten Begrindung versehen.'? »Propertization™ stif-
tet nicht alleine privaten Nutzen, sondern schafft (Mehr-)Wert fiir alle:
~Meiner Meinung nach, ,.erklart er seinen Lesern,

.ist es sehr bescheiden veranschlagt zu sagen, die ftir das menschliche Leben

niitzlichen Erzeugnisse der Erde seien zu neun Zehnteln das Ergebnis der
. wls

Arbeit.””

Letztlicli pendelt sich das Verhiltnis Arbeit-Natur auf 99 zu | cin -
nicht-angeeignetes Land ist nichts wert. Das mag so sein. Es bleibt aber
nicht nur die Frage, welches Motiv jemanden veranlassen koénnte, sein
.. Eigentum iber das hinaus zu vergréBBern, was dem Bedarf seiner Fami-
lie und ihrer reichlichen Versorgung dient“.'® Es blcibt auch das Pro-
blem der Legitimation: Warum sollten andere diese Expansion einfach
hinnehmen, wenn sie fiir thre Mitarbeit nur einen Bruchteil des Mehr-
werts erhalten? In einem Satz: Die kalte” Entgrenzung von Eigentum
blcibt prekir.'”

4. Eigentum und Freiheit: Mehrung

John Locke, bis heute immer wieder gefeiert als Prophet des Eigen-
tums'®, hinterlisst gerade, was das Eigentum angeht, ein ambivalentes
Erbe - wic in manch anderer Hinsicht (z. B. hat schon Kant darauf ver-
wiesen, dass Arbeit an fremdem Eigentum kein eigenes schatfe) so auch

" Locke 1988, 8. 33.

K. I. Vaughn, John Locke and the Labor Theory of Value, in: Journal of Libertar-
ian Studics (1978) 2, S. 311-326.

- Tocke 1988, S. 32.

Ebenda, S. 38.

Simmons 1993 (wie Anm. 11); ders., The Lockean Theory of Rights. Princeton
1994,

H. Bouillon, Die Erhaltung des Eigentumns, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung,
16.10.2004, S. 13.
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in dieser: der Versuch, seine natiirliche Begrenzung (als Nahrungsmittel)
aufzuheben, fibrt dazu, dass seine gescllschaftliche Legitimation (als
Zahlungsmittel) fragwiirdig wird. Locke will dem Dilemma dadurch
entkommen, dass er den Offentlichen Nutzen privaler Ancignung vor-
fihrt, doch fiihrt ihn dieser Schritt auf eine abschiissige Strecke anderer
Art namlich zwischen Selbstwert und Gebrauchswert. Entgrenztes Ei-
gentum wire danach nur dann legitiim, wenn es nicht nur privaten Nut-
zen stiftet, sondern allgemein nikezlich ist — weswegen ihm denn atle
auch zustimmen. Das ist im Ubrigen ein Spannungsverhilinis, das spiter
noch andere ,possessive™ Positionen kennzeichnen sollte.'® , Unterneh-
mer kdnnen ihr Eigemtum oder Teile davon verkaufen, an wen sie wol-
len“®®, also steht es Siemens vollig frei, seine Mobilfunk-Sparte kurzer-
hand an Taiwanesen zu verscherbeln, zusammen mit ¢in paar Tausend
Arbeitern, die kurze Zeit spiter vor der Entlassung stehen, weil es den
ncucn Herren so gefillt: Mit Locke wire das Geschéft nicht zu machen
gewesen, gleichwohl ist es machbar.

Den Graben zwischen dem individuellen und dem allgemeinen Nut-
zen hat erst Hegel Uberbriickt. Hegel erzeugt den gewiinschten Effckt
dadurch, dass er Eigentum an Freifieit bindet — die er als grenzenlos
begreift. Man kann Freiheit auf Eigentum in zweifacher Weise bezichen:
Freiheit ist entweder ein abgeleiteter Wert — oder der begrindende Wert,
sprich: Grund-Wert.? Im crsten Fall betrachtet man (Eigentums-
JFreiheit nichi als origindres Gut, sondemn versteht sic instrumentell -
der Mensch vermag, wenn (und nur wenn) er iiber etwas véllig frei ver-
fiigt, seinen Nutzen zu maximieren. The pursuit of happiness wiirde blo-
ckiert oder wenigstens verzerrt, wire es anderen Aktcurern, ctwa dem
Staat, erlaubt, sich einzumischen.

Eine Form der Entgrenzung — man kdénnte sie ,horizontal” nennen —
wird auf diese Weise erreicht: Nutzen ist nicht auf Nahrung, Gliick nicht
auf Geld reduzierbar. Im neuen Verstandms kénnen sich Eigentumsrech-
te prinzipiell an alles heften. James Madison, der theoretische Kopf un-
ter Amerikas Verfassungsvilern, hai diese Erweiterung priizise zusain-
mengefasst:

I its larger and juster meaning, it [property] embraces everything to which
a man may attach a valuc and have a right; and which leaves to everyone else
a like advantage. In the former sense, a man’s land, or merchandise, or

Vgl u. a. J. Nedelsky, Private Property and the Limits of Amcrican Constitution-

alism, Chicago 1994, S. 90ft.

R. Hank, Dic Schurken sitzen bet Siemers, in: Frankfurter Allgemeine Sonntags-
zeitung, 1.10.2006, S. 2.

2 S, R. Munzer, A Theory of Property, Cambridge 1990,

20
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moncy is called his property. In the latter sense, a man has property in his
opinions and the free communication of them. He has a property of peculiar
value in his religious opinions, and in the profession and practiced dictated
by them. e has a property very dear to him in the safety and liberty of his
person. He has an equal property in the free use of his faculties and free
choice of the okjects on which to employ them. In a word, as a man is said to
have a right to his property, he may be equally said to have a property in his
rights.“*
Es gibt a priori nichts, was nicht ins private Eigentum tibergehen kdnnte
— und dieser Transfer (heute ,,access” genannt} wird alleine durch aus-
schlicBendes Recht bestimmt. In dieser Hinsicht findet cine zweite Ent-
grenzung statt: dic Emanzipation des Eigentums von der Arbeit. An de-
ren Stelle tritt eine Enrscheidung: have a right” kommt, genau besehen,
von ,,attach a value (in Madisons Worten). Hegel driickt denselben Ge-
danken so aus: ,,.Die Person Hat das Recht, in jede Sache thten Willen zu
legen, weiche dadarch die meinige ist*.”

Was ist von Madisons Einschriankung zu halten, ,everyone else®
miisse ,a like advantage" geniessen konnen? Die Formel erinnert an
Lockes natur- und ,nahritagsrechtliche® Einschriankung, fur andere mis-
se ,,bei gleicher Qualitdt nach genng davon in gleicher Giite vorhanden™
sein.”! Was auf den ersten Blick dasselbe meint, entpuppt sich als eine
weitere Entgrenzung, weil Rechtsgleichheit, wie sic Madison fordert,
nicht ,Ergebnis-*, sondern mr ,,Chancengleichcit” — chen a fike advan-
tage — umfasst, also keine Knappheit kennt und kein Nullsummenspicl
ist. Jede Meinung kann geduBert werden, doch nicht jede wird auch ge-
hort; jedes Geschifl kann gemacht werden, aber sie sind nicht alle gleich
profitabel; jeder kann scinen Traumberuf wihlen, wiewoh!l mancher sich
verkalkuliert und ,,in der Gosse landet®.

Aller Entgrenzungen ungeachiet bleibt cine Denkbarriere zuricek:
Soll alles und jedes und dazu alles in beliebiger Menge menschenrecht-
lichen Schutz genieflen? Also auch Patente, mit deren Hilfe Phiarmakon-
zerne auf Kosten massenhaften Elends Extraprofite abschépfen, und
noch die zwanzigste Puderdose, deren besonders anfillige Teints bediir-
fen mdgen, um ihre EbenmiRigkeit herzustellen? Fallen solche Exempel
unter the pursuit of happiness?

Es fillt jedenfalls leichter, die doppelte ,,Mehrung™ — immer mehr
Objekte in immer grélerer Zahl — als menschenrechtliches Privileg zu

Zit. nach R, Pipes, Property and Freedom, New York 1999, S. XII.

G. W. F. Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, Frankfurt a, M, 1993, S,
1061,

* Locke, 1988, 8. 23.
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begriinden, wenn man das Verhiltnis von Eigentum und Fretheit um-
dreht, so dass jenes ,,Derivat” und diese zum ,,Eigentlichen* wird. Hicr
kommt endgiiltig Hegel ins Spicl. Fir ihn stcht Freiheit am Anfang,
Wert und Wiirde des Eigentums ergeben sich daraus, dass es dem freien
Willen eine Wirklichkeit in der Welt verschafft: ,,Die Person muss sich®,
heilt es in der Rechtphilosophie, ,.cine duBere Sphdre ihrer Freiheil
geben, uin als Idee zu sein.* Und:

,»Das Verniinftige des Eigentums liegt uicht in der Befriedigung der Bedurf-
nisse, sondern darin, dass sich die blofle Subjeltivitdt cder Personlichkeit
aufhebt.

Und wihrend die — menschrechtlich relevanten — Bediirfnisse endlich
sind, also vielteicht eine Puderdose aber nieht zwanzig erfassen, sind der
Freiheit des Subjckts keine Grenzen gesetzt: Hegel spricht von schran-
kenloser Unendlichkeit — die aber nicht zu verwechseln sei mit absoluter
Beliebigkeit:

»~Der gewohnliche Mensch glaubt frei zu sein, wenn ihm willkirlich zu han-
deln erlaubt ist, aber gerade in der Willkiir liegt, dass er nicht frei ist. <%

Freiwillig wollen muss er vielmehr etwas Verniinftiges: ,,Wenn ich das
Vemiinftige will, so handle ich nicht als partikulares Individuum, son-
dern nach den Begriffen der Sittlichkeit iiberhaupt; in ciner sittlichen
Handlung mache ich mich nicht sclbst, sondern dic Sache geltend

Frei = verniinflig = sittlich = sachfich. Wer aber blickt so ticf in cine
,.Sache* hinein, dass er deren inneres MafB erkennen kénnte? Und wel-
che ,Sache™ verlangt, genau betrachtet, ihrer eigenen Logik nach den
extremen Fall unendlicher (Ver-)Mehrung? Auf die erste Frage licfert
Hegel eine Antwort: der biirgerlich verfasste Staat. Gegen ihn l4sst sich
nichts sagen, und scin¢ allgemeine Leitlinie ist es, Extreme gerade zu
vermeiden: ,,Beide Seiten sind zu befriedigen®, lautet das Diktum, wenn
es darunr geht, individuelle Expgansionsgeliiste mit kollektiven Kontroll-
interessen abzugleichen. ,,Eine objektive Grenzlinie kann hier nicht ge-
zogen werden “** Seine Bindung an dic Freiheit verschafft dem Eigen-
tum mithin nur das Potential zur Entgrenzung. Es (wenigstens)
argumentativ zu realisieren gefingt nur daun, wenn gilt, dass etwas nur
grenzenlos oder fiberhaupt nicht angeeignet werden konne, so dass Frei-
heit eigentlich nicht Eigentum, sondern dessen Vermehrung fordere.

% Ebenda, S. 102.
’*  Ebenda, S. 49.
?7 Ebenda, S. 66f.
* Ebenda, S. 384.
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Diese Dynamisierung haben Hegels Epigonen besorgt — fiir jenes Li-
gentum, das sich dafiir besonders eignet: ganz klassische , Sachen®™. Dic
vollstindige Transformation erfolgt in drei Schrittan. Erstens findcet elne
vollige Verschmelzung von Eigentum und Freiheit statt — sic sind nicht
fir cinander Instrumente, sondern miteinander identisch: Freiheit is?
Eigentum, ,,zutiefst gewissermallen. Nachdem, heif}t c¢s dann, ,,Miin-
digkeit van jeher vor allem bedeutet, {iber sein eigenes Gut frei verfligen
zu diirfen zu darfen, wiinscht nur derjenige wahrhaft den miindigen
Biirger, der das Privateigentum bejahit, das jeder Emanzipation erst wirk-
lichen Sinn gibt.** Auf diesermn Weg entfernt man sich gleich weit von
Locke, dem es um Nahrung, nicht Freiheit geht, und Kant, der mit dem
Ausgang des Menschen aus seiner selbstverschuldeten Unmiindigkeit*
natiirlich nicht die wahllose Anhdufung von Sachen (oder auch Gedan-
ken) gemeint hat.

Den zwetten Schritt bildet die vollstandige Homogenisierung des Ei-
gentums: Eigentum /st Eigentum — egal, wie viel ciner von was hat, er
kann sich immier darauf berufen, dass sein Menschen- und Freiheitsrecht
daran hiinge, weshalb ihm nichts davon genommen werden diirfe: . Jeder
Schlag gegen irgendelne Kategorie des verfassungsgeschiitzten Eigen-
tums, sei es an Grund und Boden, Aktieneigentum oder landwirtschatt-
lich genutzter Besitz, [ndustrieunternehmen oder Handelsgeschift — all
dies trifft zugleich alle anderen Eigentiimer, nicht nur, weil es die ge-
samte Eigentumsorduung dndert, sondern weil die Inhaber aller anderen
Eigentumswerte alsbald mit dhnlichen Beschrankungen werden rechnen
miissen. Und dies gilt fiir allem fitr ,gréBeres” und ,kleineres’ Eigen-
tum.**

SchlieBlich, als Abschluss des Verwandlungsprozesses, die verabso-
lutierte Dynamisierung selbst - Eigentum isr Mehreigentuny:

I jedemn Eigentum von einigem Gewicht', so geht das Argument, steckt
laut Issing und Leisner die ,,Chance der Wertsteigerung und damit der
Eigentumsmehrung. Dies ist auch die pgrundgesetzkonforme Form der
JMehrwertlehre’ des Marxismus: Dieses Eigentum ist ,Tréger persoulicher
Lcistung zu cinem Mchr an Eigentum’; cs miisste cigentlich cine ,Mchrci-
gentumslehre’ entwickelt werden. Diese fiberschiellende Tendenz’, dieses
virtuelle ,Mehreigentum’, das in jedem kleineren Eigentum steckt, ist nichts

So Walter Leisner, einer der filhrenden Verfassungsrechtler der Bundesrepublik
(in: O. Issing/W. Leisner, Kleineres Eigentum. Grundlage unserer Staats- und
Wirtschaftsordnung, Gottingen 1976, 8, 61,

3 Ebenda, S. 85.
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staatspolitisch Verwerfliches, sondern seinerseits ein hoher Verfassungs-
|
wert"

Dabei ist der Hinweis auf den ,Mehrwert" jedenfalls in einer Hin-
sicht aufschlussreich: Als Medium, in dem sich die vertikale und hori-
zontale Eigentumsdynamik abbilden 14sst, fungiert, wie schon bei Lok-
ke, das Geld — wahre Fretheit besteht in allem, was sich zu Geld machen
lasst, Aber lsst sich auch wirklich alles versitbern?

5. Eigentum und Kérper: Wahrung

Geld macht frei — im Mafle seiner Mehrung: sei es, um einfach mehr
Geld anzuh#ufen (Profit), sei es um mehr Giiter anzuschaffen (Konsum).
Und dic Bediirfnisse sind cbenso grenzenlos wie der Reichtum; nach
beidem gibt es einen wahren ,,HeiBhunger” (Marx).

Oder cxisticrt doch cine ,,objektive™ Grenze dieses Expansionisinus?
Befragt man die einschligigen Autorititen, so kann zunichst der Ein-
druck entstchen, maBlose oder ,unbestimmte® Freiheit kenne nun mal
{iberhaupt kein MaB: _In diesem Elementc des Willens,™ schreibt Hegel,
.liegt, dass ich mich von allem losmachen, alle Zwecke aufgeben, von
allem abstrahicren kann. Der Mensch allein kann alles fallen lassen,
auch scin Leben: er kann Selbstmord begehen®? — deswegen, weil cs
sein I.eben ist, dem sein freier Wille ¢cin Ende sctzt. Freilich, wicwohi
der Mensch als ,,das reinc Denken sciner sclbst daher kommt, darf er
doch nicht {iberschen, dass dicser frei schwebende Ideenlauf an einer
konkrete Korperlichkeit hangt:

LNur weil ich als Freies im Kérper lebendig bin, darf dieses lebendige Da-
sein nicht zum Lasttiere missbraucht werden. Insofern Ich lebe, ist meine
Seele (der Begriff und hoher das Freic) und der Leib nicht geschieden, dieser
ist das Dasein meiner Freiheit, und Ich empfinde in ihm. Es ist daher nur i-
deenloser, sophistischer Verstand, welcher die Unterscheidung machen
karm, dass das Ding an sich, die Secle, nicht berithrt oder angegriffen werde,

wenn der Kdrper [...] misshandelt wird.**?

Wer seinen besonderen Korper malfratiert, quilt den allgemeinen
Geist, der sich nun einmal nur in konkreten Gehidusen cinnisten und so
ein ,,Dasein® gewinnen kann. Vom Gedanken der abstrakten Pflicht aus-
gehend stoft Kant auf densclben Gedanken und treibt ihn gleich noch
einen Schritt weiter treibt — vom Kérper zum Kdrperteil:

*' Ebenda, S. 82.
2 Hegel 1986, S. 51.
* Fbenda, S. L11.
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.Sich eines integrierenden Teils als Organs berauben (verstiimmeln), z. B.
einen Zahn zu verschenken, oder zu verkaufen, um ihn in die Kinnlade cincs
andern zu pflanzen, oder die Kastration mit sich vornehmen lassen, nm als
Sinper bequemer zu leben kdnnen, und dgl. gchort zum partialen Selbst-
morde*

— und ist damit dic ,,Verletzung einer Pflicht gegen sich selbst™; und
zwar einer ,,strengen*™ Kurzum: Korper und Kérperorgan sind Reser-
vate des absolut Unverfiigharen, klassischerweise. Diesseits des Limits
mogen Gesetzgeber oder Sittenapostel den Menschen weitere Ein-
schrinkungen auferlegen, doch stehen daflir weder zeitlose Kriterien
noch eindeutige Standards zur Verfigung —

»es sind hier keine festen Bestimmungen zu geben und keine absoluten
Grenzen zu ziehen. Alles ist hier personlich; das subjektive Meinen tritt ein,
und der Geist der Verfassung, die Gefahr der Zcit haben die niheren Um-
stande mitzutciten.

Doch wenn ¢s um das Leben des Leibes geht, 1st Schluss mit Konditio-
nalitdten und Relativismen. Oder besser: war Schluss.

6. Eigentum und Organ: ,Teilung®

-Kidney for sale™ — Kants ,particller Selbstmord* ist inzwischen fur
einige zur Pflicht geworden: Angchérige von Nierenkranken werden zur
wfreiwilligen Spende*’® nachhaltig ermuntert, indische Familienmiitter
Lspenden® um itren Tochtern eine Mitgift zu ermdéglichen, moldawische
Minner tragen die Schulden ihrer Familien ab.*” Und weil trotz allem
das — durchaus steigende — Angebot die grassierende Nachfrage nicht
deckt, hat sich ein internationaler Schwarzmarkt entwickelt, organisiert
von ,kidncy hunters und Nierenmaklern, der frei von moralischen
Riicksichten und familidren Banden (Krankheit des Bruders, Mitgift der
Tochter, Schulden der Familie etc.) funktioniert. Wo sie noch gelten,
lidsst sich noch rechten:

LIt is surcly a kind of hypocrisy and arroganee on the part of the rich world
1o reject the right of poor people to exercise their autonomy when it comes
to sclling their organs. Is it cthically justifiable to deprive the world’s poor-

1. Kant, Die Metaphysik der Sitfen, Frankf{urt a. M. 1989, 8. 555, 8, 554,

» Hegel 1986, S. 383.

R. Fox; J. Swazey, Spare Parts. Organ Replacement in American Society, New
Yark 1992.

E. Pearson, Cocrcion in the Kidney Trade? A Background Study on Trafficking
in Human Organs Worldwide. Sector Project Against Trafficking in Womgen,
Eschborn 2004,
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est people of the chance for a better life? The decision to sell one’s organs is
never taken lightly — it is often an act of great altruism driven by the desire
to create a better life for one's family.””*

Doch in anderen Fillen peht es um ,,opportunity™ pur, ohne jedes cthi-
sche Ornament:

~When Alberty José da Silva heard he could make money, lots of money, by
selling his kidney, it seemed to him the opportunity of a lifetime. For a decs-
perately ill 48-ycar old woman in Brooklyn whose doctors had told her to
get a kidney any way she could, it was. "

Der Koérper wird geteilt und das ,,unnfitze®, weil ,.doppelte™ Organ
als Ware behandelt — deren Wert bei cinem zehnfachen Jahreseinkom-
men liegen kann.* Sicher — schon diese Relation der Werte deutet dar-
auf hin, dass wir es nicht mit ,,souverdnen® Anbietern zu tun haben, de-
ren Verkaufsentscheidung eine unendliche Freiheit konkretisiert.
Tatsdchlich strotzt der Organhandel vor sozialen Asymmetrien:

»In general, the circalation of kidneys followed established rautes of capital
from South to North, from East 1o West, from poorer to more affluent bod-
ies, from black and brown bodies to white ones and from female to male or
from poor, low status men to more affluent men. Women are rarely the re-
cipients of purchased organs anywhere in the world.*"

Doch ideologisch hat der stille Zwang der Verhiltnisse das glorreiche
Recht auf Eigentum noch nie entwerten kdnnen.

7. Die Grenze der Entgrenzung

Propertizing the human body modifiziert das Eigentumsrecht tiefgrei-
fend: Recht auf Leben bedeutet jetzt auch Verfiigung iiber sich selbst, im
Ganzen wund in Teilen. Eigentum im Ursprung war dazu gedacht, den
menschlichen Kérper zu erhalten: ein ,,Lebensmittel”; am Ende bedeutet
¢s das Recht, thn zu verhdkemn. So gesehen hat eine drastische Entgren-
zung stattgefunden — vom Menschenrecht gegeniiber anderen zum Men-
schenrecht an sich selbst. Genau genommen licgen die Dinge zwar et-

* T, Bukdash Tarif; N. Scheper-Hughes, Is It Ethical for Patients with Renal Dis-
ease Lo Purchase Kidneys from the World's Poor? in: Public Library of Science
Medicine 3 (2006) 10, e. 349.

* L. Rohter, The Organ Trade. A Global Black Market. Tracking the Sale of a
Kidney On a Path of Poverty and Hope, in: New York Times 23.5.2004.

" Pearson 2004 (wie in Anm. 36).

4N, Scheper-Hughes, Keeping an Eye on the Global Traffic in Human Organs, in:
The Lancet 361 (2003) 9369, S. 1645-1648, S. 1646.
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was komplizierter, weil schon Locke das Recht am eigenen Kéorper
kannte - als Grund dafiir, dass Arbeit Eigentum begriinden kann; nic
aber wiire es ihm in den Sinn gekommen, daraus eine Lizenz fir dic
Verwertung von Organen abzuleiten — der eigene Kérper war (und ist
dem gesunden Menschenverstand weiterhin) sakrosankt.

Entgrenzung ja — aber nicht absalut. Die Modemisicrung des Eigen-
tumsbegriffs sollte cigentlich, glaubt man der herrschenden Erzihlung,
darin bestehen, dass eine Entmaterialisierung statt findet: von der aus-
schlieBenden Verfligung iiber eine dingliche Sache (z. B. ein Stiick Brot)
hin zum Recht auf Beteiligung (access) an einem fiktiven Objekt (z. B.
einem Fonds). Freilich, wo es um das Eigentum als striktes Menschen-
recht geht, scheint man um die harte ,,Materie” nicht herumzukommen,
Forget Locke — diese Aufforderung ist wohl ein bisschen verfritht.

* B. Maurer, Forget Locke? From Proprietor to Risk-Bearer in New Logics of

Finance, in: Public Culture 11 (1999) 2, 365-385
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Propertization und ihre Gegentendenzen:
Beispiele aus landlichen Gebieten Europas

1. Einleitung

Ich mochte in diesem Kapitel sowohl grundlegende theoretische Fragen
der Eigentumsforschung ansprechen als auch cinige Ergebnisse der cige-
nen Feldforschung and anderer empirische Untersuchungen iiber Eigen-
tumsrechte in Europa darstellen. Was die Theorie anbelangt, komme ich
am Ende zum Begriff der Propertization, wie er von Hannes Siegrist in
diesem Band ausgefiihrt wird', zuriick. Man darf nicht annehmen, dass es
vor den sukzessiveu Wellen von Privatisierungen und der Umwandlung
von Giitern in kommerzielle Waren (commodification), die mit Industriali-
sierung und Modernitit assoziiert werden, keine Systeme von Property
gab. Aus der Sicht der Ethnologie gibt es solche Systeme tiberall und im-
mer, auch unter den einfachsten ,Naturmenschen’. Allerdings dndern sich
im Laufe der Geschichte das Profil der Eigentumsrechte (oder ihre ,Biin-
delung’)® und die Gegenstiinde dieser Rechte.

Hannes Siegrist lenkt unsere Aufmerksamkeit auf bestimmte Trends
der privaten Propertization, merkt aber zu Recht an, dass diese Prozesse
keineswegs ohne Ambivalenz und Gegentendenzen sind. In letzier Zeit
haben sich auch Ethnologen ganz neuen Eigentumsobjekten, wie Kérper-
teilen, Kulturgiitern und geistigem Eigentum aller Art zugewandt. Hier
sollte aber nicht das klassische Thema des Bodenrechts vergessen werden,
denn gerade im lindlichen Gebiet im heutigen Europa findet man Beispic-
le, sowohl fuir radikale Propertization als auch fiir das, was Christoph En-
gel die Verdinnung von Eigentumsrechten nennt’ Im Rahmen cines
Schwerpunktes amn Max-Planck-Institut fiir ethnologische Forschung in
Halle, der 2000 bis 2005 existiert hat, haben wir Prozesse der Dekollekti-
vierung in fast zwanzig chemaligen sozialistischen Regionen zwischen
dem Leipziger Siidraum und Kamischatka sowic Fujian in Ostasicn unter-

Vegl. H. Siegrist in der Einleitung dieses Bandes.

Vgl I, von Benda-Beckmann in diesem Band.

C. Engel, Die soziale Funktion des Eigentums, in: T. v. Danwitz/Q. Depenhecuer/
C. Engel (Hrsg), Bericht zur Lage des Eigentums, Heidelberg 2002, S, 9-107, S. 13.
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sucht. Auf einige Ergebnisse dieser Projektc werde ich spiter zuriick-
kommen.*

Zunichst machte ich im ersten nnd langsten Teil dieses Beitrags cine
Fallstudic cines ungarischen Dorfes namens Tazlar vorstellen, in dem ich
bereits scit drei Jahrzehnten Feldforschung betreibe. Der Sonderweg die-
ser Gemeinde verlief in drei Phasen. In der Phase der vorsozialistischen
Geschichte wan eine fust klassische Propertization die Haupttendenz des
Bodenrechts. Nach dem Zweiten Weltkricg crfolgte cin scharfer Bruch,
und es bildete sich spiter eine sehr flexible Variante der sozialistischen
Eigentumsverhiltnisse heraus. Wihrend der letzten flinfzehn Jahre trat
eine neuc Welle der Propertization ein, allerdings unter radikai verinder-
ten externen Bedingungen, die fiir Widerspriiche und grofie Enttiuschun-
gen gesorgt haben. Anschliclend werden auf der Makroebene Entwick-
lungen im léndlichen Gebiet Ostmitteleuropas mit denen in West- und
Osteuropa verglichen. Pabei finden auch neue Eigentumsobjekte in ande-
ren Bereichen die im Gefolge der Privatisicrung stadtischer Wohnungen
entstanden sind, kurz Erwihnung. Zum Schluss werde ich versuchen, auf
die allgemeine Terminologie und Thematik des vorliegenden Bandes ein-
zugehen,

Dic stetige Ausdehnung der Marktwirtschaft und die Kommerzialisie-
rung von neuen Eigentumsobjekten sind dominante Phiinomene unserer
Zeit; aber wo hort Eigentum auf? Aus cthnologischer Sicht sind alle
menschlichen Gesellschaften durch Eigentnmsbezichungen (property re-
lations) gekennzeichnet, und im heutigen Europa sieht man gerade in
lindlichen Gebicten, dass die private propertization vielleicht bereits an
ihre Grenzen gestoflen ist und eine Reaktion ausgeldst hat, die mit Hilfe
von Karl Polanyis Konzept der Doppelbewegung analysiert werden kann.

2. Propertization in der Puszta: Das Bodenrecht in Tazlar und
der ostmitteleuropéische Sonderweg

Natiirlich kann ein einziges Dorf der ungarischen Tiefebene nicht stellver-
tretend fiir dic ganze Geschichtsregion Ostmitteleuropas betrachtet wer-
den. Ich behaupte trotzdem, dass die Geschichte Tazlars scit der Neugriin-
dung dieser Gemeinde 1872 bestimmte Trends der Propertization
besonders gut und ,ideal-typisch’ illustriert. Das Dorf, mit einer heute
sinkecnden Bevolkerung von fast 2000 Einwohnern, befindet sich im

Fiir eine ausfiihrliche Darstellung siehe C. Hann (Hg.), Property Relations. The
Halle Focus Group 2000-2005, Halle 2005. Diese Publikation kann von der
Homepage herunter geladen werden: http://’www.eth.mpg.de/pubs/pdf/property_-
relations_report_2005.pdf
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Flachland, auf halbem Weg zwischen den beiden Hauptfliissen des Lan-
des, der Donau und der Theill (Duna-Tisza kdze). Die Bodenqualitédt in
diesem Gebiet ist sehr ungleichmiflig. Selbst das beste Ackerland ist hier
weitaus weniger fruchtbar als im Gebiet westlich der Donau und dstlich
der Theif3. Weite Strecken des Gebietes um Tazlar sind so sandig, dass der
Anbau von Getreide unméglich ist. Auf dhteren Karten wird das Gebict
von Tazlar puszia gemannt: das Wort hat elnen slawischen Ursprung und
bedeutet in etwi so viel wie leeres Gebict, ohne Siedlungen und bestimmt
ohne Kulwr. Im 19. Jahrhundert war das Image. der grofien puszia ein
wichtiger Teil der neuen Symbolik der nationalen Bewegung des ungari-
schen Volkes.” Bis Ende des 17. Jahrhunderts besetzten die Osmanen die
gesamte Tiefebene. Die Neubesiedlung, z. T. durch deutsche Bauern, war
ein langer Prozess. Tazlar wurde vom Konig einem in der Nihe von Buda
wohnhaftem Adligen zugeteilt, dessen Leibeigene die Flache Tazlars als
Sommerweide fir ihr Vielt nutzten. Puszia hicl} also keineswaogs ferra
nullivs (herrenloses Gebiet): die Eigentumsverhiltnisse waren klar, auch
wenn in der Praxis die Nutzungsrechte recht ungeregelt schienen.

Im Laufe des 19. Jahrhunderts zerstiickelte und verkaufte man schritt-
weise die pusztak dieser Gegend. Ab 1872 wurde Tazlar hauptsichiich
von Bauern wieder besiedelt, welche die Landknappheit in einem anderen
Teil der Region, besonders in Szeged, miterlebt hatten.® Das Resultat der
neuen Besiedlung waren hauptsichlich verstreute Ansiedlungen. Neuc
Siedler bauten ilire Farmen (tanyak) anf cinem Stiick Land, welehes sic
als privates Eigentum kauften und dann auch besafien. Vielfach erfolgte
die Vermittlung durch regionale Banken. Im Laufe der Zeit wurden diese
Stiicke immer kleiner. Ein Gebiet von einigen hundert Hektar wurde vom
Dorf als Weide fur die Sommermonate erworben und kommunal genutzt.
Es wurden keine landwirtschaftlichen Genossenschaften gebildet. Es
schien, dass das Gemeinschaftsgefiihl bedcutend schwécher war als in den
meisten dlteren Dorfern. In der Epoche vor dem Sozialismus hatten die
religiose und cthiische Zugehorigkeil eine groflere Bedeurung als die In-
stitutionen der biirgerlichen Gescllschafl (polgdri tarsadalom).”

Die ranya-Gemeinschaft Tazlars war ¢in Ergebnis der Verbreitung des
kapitalistischen Marktsystems und der Propertization. Auf sozialer und

* R, Albert, "Te a mugyarnak képe vagy, nagy ronasagunk!” avagy a nemzeti tér

taji reprezentacioja, in: B. Borsos/Z. Szarvas/G. Vargyas (Hrsg.), Fehéren
Feketén. Varsanytdl Rititiig, (Tanulmanyok Sarkiny Mihdly tiszteletére) Vol 1,
S. 81-95, Budapest 2005.

C. Hann, A Frontier Community on thc Great Hungarian Plain, in: New
Hungarian Quarterly 2G4 (74) (1979), S. 116-122; A. Juhdsz, Tézlar puszta
benépésedése in: A. Juhasz (Hrsg.), Migracio €s teleplilés a Duna-Tisza kbzén 2,
Szeged 1997, S. 37-69.
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Skonomischer Ebene war die Gemeinde sehr verschieden. Land und ande-
re Produktionsmittel wurden aufgekauft und gewinnbringende Waren auf
dem Markt verkauft. Erfolgreichere Siedler vermarkteten ihre Produkte
sowohl in der Umgebung als auch im 140 km entfernten Budapest das mit
einem Direktzug vom Nachbarort Soltvadkert errcichbar war. Auf der
anderen Scite allerdings hatten die sozialen Bezichungen und Organisa-
tionen viel Ahnlichkcit mit den quasi-feudalen Bedingungen anderswo im
vorsozialistischen Ungam. Die Verbiirgerlichung (polgdrosodds) war mi-
nimal, und wohlhabende Siedler, welche man spéter als kuldk bezeichnete,
griffen hauptsdchlich auf Farmbedienstete (cseléd) zuriick, Viele der spi-
teren Sicdler hatien nie die Moglichkeit, einen autonomen Ackerbau zu-
sammen mit ihrer Familic zu beginnen; einige waren zu arm, um ihre Ba-
sisbediirfnisse zu erflllen und somit auf den Lohn ihrer Kinder, die als
Knechte und Mégde arbeiteten, angewiesen.

Dic cklatanten Ungleichheiten dicser soziaicn Strukiur begriindeten
und rechtfertiglen ab 1949 die Forderung neuer Genosscnschaftsformen
fiir den Ackerbau. Diese waren allerdings nicht sehr erfolgreich. Unter
dem repressiven politischen Klima der 1950¢r Jahre fiihrte die kommu-
nistische Unterstiitzung von Landwirtschaftsgenossenschatien, volksei-
genen Giitern und Traktorstationen dazu, dass die emotionale Verbun-
denheit der meisten Bauern mit ihrem Privateigentum noch wuchs. Einige
von ihnen, die kwldken, waren Opfer einer willkiirlichen Be-
schlagnahmung, nieiit nar thres Landbesitzes, sondern auch hinfig ihrer
Hauser. Das herkdmmliche Eigentumssystem als Kern der biuerlichen
Landwirtschaft und der gesellschaftlichen Hierarchie wurde véllig zer-
stort.

Das Thema ,,Eigentum™ kam in meiner Arbeit {iber die sozialistisehe
Zeit sowohl vor als auch nicht vor.® Es war insoweit vorhanden, als ich die
erzwungene Griindung von drei kooperativen Gruppen™ im Jahr 1960
beschrieb, welche spiter, 1974, in einer einzigen spezialisierten Genos-
senschaft vereint wurden. Doch die Kotlektivierung traf Tazlar und viele
andere Dorfer im Gebiet zwischen Donau und Theil’ nicht so wie die mei-
sten ungarischen Dorfer, deren Bewohner alle gezwungen wurden, der
ungarischen Version des sowjetischen Kolchos beizutreten. Die ¢kologi-
schen Umstdnde als auch dic Strnkiur der verstreuten Ansicdlungen
zwangen die Regierung unter Janos Kadar zu einem pragmatischen Vor-
gehen. Die Dorfbewohner wurden gendtigt, die Verfligungsrechte tiber ihr

Genau wie im Deutschen ist der alte Begriff polgari tarsadalom (biirgerliche
Gesellschaft) ab den 1980er Jahren durch civil tarsadalem (Zivilgesetlschaft) er-
setzt worden,

¥ C.Hann, Tazlar: a village in Hungary, Cambridge 1980.
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Land der neuen Genossenschaft zu iiberlassen, doch die Nutzrechte blie-
ben vorerst unangetastet. Diese ,einfache’ Form der Genossenschaft sollte
im Laufe der Zcit zu einer gewdhnlichen Genossenschaft nmgewandelt
werden, was aber nie passierte. Stattdessen wurde die spezialisierte Ge-
nossenschaft zum Musterbeispiel der Flexibilitdt des ungarischen ,,Markt-
sozialismus®. Nicht die Dogmen des sozialistischen Eigentums waren hier
maBgebiich, sondern die Sieigerung der Produktion im Rahmen einer auf
Gegenseitigkeit basierenden Beziehung zwisehen sozialistischen Institu-
tionen und einzelnen Haushalten. Ich habe nicht explizit {iber Eigentum
geschrieben, weil der eigentliche Besitz von Land bis Ende der 1970er
Jahre scine wirtschaftliche und soziuie Bedeninng eingebiifit hatter Statt-
dessen wurde die Anh#ufung von Konsumgfitern zum Hauptanreiz fiir die
schwere Arbeit, welche oft neben einer Vollzeitarbeit in die Produktion
landwirtschaftlicher Giiter investiert wurde, Gleichzeitig vergréfierte die
Genossenschall laugsam ihre Anbaufliche. Mt der Hilfe moderner Teeh-
nologie, chemiseher Diingemittel und staatlicher Subventionen fiir land-
wirtschaftlichc Betricbe in okologisch ungiinstigen Gebicten wurden in
den 1980er Jahren, dem letzten Jahrzehnt des Sozialismus, beachtliche
Ergebnisse erziclt, sowohl im kollekliven als auclt im privaten Anbau.

Trotz besonderer Eigenschaften wurde in Tazlar die Dckollektivie-
rungspolitik nach 1990 genau so durchgefiibrt wie im Gbrigen Ungarn.’
Gegen dess Willen der in dieser lindlichen Region popularsten Partei der
~Unabhdngigen Kleinbauern” wurde das Prinzip der Riickersiattung zu
einem der Kompensation umgestaltet. Dadurch sollte die wirtschaftlich
verheerende Zerstiickelung der Felder verhindert werden, die im Sozia-
lismus zu rentablen Produktionseinheiten zusammengefithit worden wa-
ren. Die hetroffenen Banem waren emotional und moralisch frustriert,
nachdem klar wurde, dass sie dic vollen Besitzrechte iiber den Grund und
Boden, mit dem sich thre Familien identifizicrien, nicht durchsetzen konn-
ten. In der Praxis jedoch beriicksichtigte man die historischen Besitzver-
hiltnisse in den meisten Filien. Die Versieigerung von Land spiclte nur
eine kleine Rolle in Tazlar. Trotz alledem war der Prozess der Neuvertei-
lung von Land konfliktreich. Obwohl die meisten Streitigkeiten bis 1997
beigelegt wurden, warteten 2001 noch einige Prozessparteien auf eine
gerichtiiche Entscheidung. Die hiuitgste Beschwerde war, dass Mitgiicder
der diversen lokalen Gremien, welche mit der Dekollektivierung beauf-
tragt worden waren, Beschliisse fillten, die ihre eigenen Familien bevor-
zugten.'’

b Hann, Not the Horse We Wanted! Postsocialism, Neoliberalisim and Eurasia,

Minster 2006, Kapitel 3.
" Ebenda.
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Tazlar hat sich scit dem Zusammenbruch des Sozialismus sowohl auf
der Ebene der politischen als auch der moralischen Okonomie gewandelt.
Ersteres wurde enischeidend durch makroskonoinische I rifte heeinflusst,
welche den Markt fiir die Produkte, die den Haushalten in den 1970er und
1980er Jahren Wohlstand brachten, reduzierte oder sogar eliminierte. Im
Jahr 2004 schrieb mir ein Bekannter verbitiert in einem Brief, dass es laut
den letzten landwirtschafilichen Statistiken mittlerweile mehr Hunde als
Schweine im Dorf gebe. Die Milch- und Weinwirtschaft sind ebenfalls
cingebrochen. Ein Zugezogener im Dorf hat neue Reben angepflanzt und
investierte in eine neuc Weinkelleranlage, doch auch dieser ,vorbildliche’
Unternehmer hat Schwierigkeiien, Kunden zn finden, Ironischerweise ist
er davon liberzeugt, dass cine neue Form der Genossenschaft der cinzige
Weg wiire, die Produktion in diesem Sektor zu koordinieren bzw. zu stan-
dardisieren. Viele Fabriken in dieser Region mussten schlieBen. Die Ar-
beitslosigkeit wird durch eme winfangreiche ,.informelle™ oder ,,schwarze*
Wirtschaft verschleiert, aber auch dadurch gemildert, dass viele lindliche
Haushalte vieles, was sic an Lebensmitteln benstigen, selbst anbaucn
kénnen.'!

Dic ,weichen’ Variablen der moraiischen Okonomie haben zu sehr un-
terschiedlichen Meinungen gefiihrt. Fiir viele, darunter dltere Menschen,
dic ihre Religiositdt frei austiben kdnnen und einige Rechte iiber ihr Ei-
gentum zuriickgewinnen konnten, findet der Niedergang des Sozialismus
uneingcschrinkte Zustimmung, irotz der vielen matericllen Nachteile,
Aber dic grofle Mehrheit mit der ich 2001 sprach, beharrte auf den negati-
ven Konsequenzen des |, Systemwechsels”. Was fiir einen Sinn hatte es
gehabt, fragten sie, dass sie zwar die Besitzverhiltnisse klaren durften,
doch das Land sich cher als Belasting erwies? Viele i oberen Dortteil,
wo eine detaillierte Bestandsaufnahme durchgefiilhit wurde, beschwerten
sich tiber die Verschlechterung des gemeinschaftlichen Lebens, wie z. B.
am zuriickgehenden Interesse flir don Laientheaterverein und am Ausblei-
ben der gegenseitigen Unterstiitzung bei privaten BaumaBsahmen. 2

In meiner 1980 erschienen Monographie hob ich hervor, wie hart die
Bewohner Tazlars arbeiteten, um Waren fiir den Markt zu produzieren.
Ich sah die einzige Maglichkeit, sic von dicser sclbst auferlegten Belas-
tung zu befreien, in der schnellen Umwandhing der spezialisierten Ge-
nossenschaft in cinc allgemein iibliche LPG. Dreifiig Jahre spiter, nach
dem Zusammenbruch des Marktes, missen viele Familien nun noch mehr
arbeiten, da ihre Arbeit, soweit sie {iber einen Arbeitsplatz verfiigen, we-

1"

Ebenda.
1> C. Hann, Die Kosten der neuen Zivilgesellschafl in Osteuropa, in: Seciofogus 54
(2004) 1, S. 79-95.
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niger Geld einbringt und sie gezwungen sind, sich nebenher selbst mit
fandwirtschaftlichen Produkten aus Hof und Garten zu versorgen. Es
herrscht viel Nostalgie bei dem Gedarnken an die schnelle Anhidnfung von
Giitern, fur die in den letzen Jahrzehnten des Sozialismus so hart gearbei-
tet worden war. Es scheint heute so, als wiirde der Lebensstandard der
damaligen Zeit, in der Eigentum nicht so viel bedeutete und nur die Pro-
duktion wichtig war, im Pastsozialismus nicht mehr zu halien sein. Dic
Eigentumsrechte sind fast vollig geklart, doch die Preduktion sinkt stin-
dig, und in letzter Zeit ist auch ein verstirkter Bevdlkerungsschwund zu
beobachten.

3. Vergleiche auf der Makroebene

Natiirlich sind die kounkreten Entwicklungspfade der post-sozialistischen
Lander sehr unterschiedlich. Weder statistisch noch organisatorisch--
strukturell gilt Tazlar als typisch fiir Ungarn, Die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter unseres Forschungsschwerpunktes am Max-Planck-Institut fiir
cthnotogische Forschung haben in manchen Fillen innerhalb dessclben
Landes auf grofie Unterschicde aufmerksam gemacht. Trotzdem kann
auch die Ethnologie nicht irnmer auf der Mikroebene verbleiben, Deshalb
sollen im Folgenden dic Baucrn Tazlars mit denen in anderen Teilen der
Region, bzw. Europas bzw. Eurasiens verglichen werden.

Im Groflen und Ganzen lag und liegt die landliche Transformation in
Ungarn in der Mitte eines Spektrums der Moglichkeiten. Der Ubergang zu
ciner neuen, kapitalistischen Landwirtschaft war am einfachsten in Ost-
deutschland zu bewiltigen. Auch hier gab es natiirlich eine radikale Ande-
rung der Richtung der Propertizanon, aber die Zahl der ,,Wicder-
cinrichter”, d. h. der selbstandig wirtschafienden Bauern, hai sich fast
{iberall in Grenzen gehalten. Die GroBbetriebe sind umstrukturiert wor-
den, spiclen aber immer noch dic Hauptrolle. Ein Hauptgrund dafiir ist,
dass die Subventionen des Sozialismus sofort in die neuen Subventionen
der EU umgewandelt worden sind. Ganz anders ist es 1 Landern wie
Bulgaricn und Ruménien, letzteres hat eine besonders katastrophale
Fragmenticrung nicht nur der Bodenrechte, sondem auch auf der Ebene
der Produktion erlitten.

In der Cinleltung zu unserem ersten kollektiven Sammelband habe ich
versucht, auch die alten Mitglieder der EU in unsere Vergleiche mit cin-
zubeziehen."” In jiingster Zeit haben sich einige Tendenzen fortgesetzt,

. Hann, Einleitung: Dccollectivisation and the Moral Econonty, in: Chris Hann

and the ,,Property Relations” Group, The Postsocialist Agrarian Question. Prop-
crty Relations and the Rural Condition, Miinster 2003, S, 1-46.
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Der Abbau von Agrarsubventionen wird anscheinend immer crnster ge-
nommen. Was bedeutet dies fiir Propertization? In mciner Heimat Walces
sind dic meisten Bavern kleine hill farmers, dic es erst im Zeitalter der EUJ
zu einem gewissen Wohlstand gebracht haben. Diese sind natirlich ganz
bescheidene Gewinner der bisherigen Subventionen. Die wirklich groBen
Nutzniefier sind Eigentlimer wic Kénigin Elisabeth und die Altaristokra-
tie. Auch sie werden mit dein Streichen dieser Subventionen in den koni-
menden Jahren viel verlieren, Fiir dic A/l farmers in Wales bedeutet dies
indessen wahrscheinlich das Ende ihrer Existenz und Lebensweise. Sic
werden bald in derselben misslichen Lage sein wie die nenen Eigentiimer
in Tazlar. Die einzige Hoffiiung, die m beitden Regionen blelbt, 1st die auf
eine neue Politik der integricrten landlichen Entwicklung (integrated rural
development), die einen Ausgleich dafiir zahlt, dass dic Bauern die Um-
welt so schiitzen und pflegen, dass die Stadtbewohner eine schone und
gesunde Landschaft genicfen kinnen. So wird vielleicht der Boden als ein
wertvolles Gut erhalten bleiben, aber von der alten Idcologic der privaten
Propertization sind wir damit schr weit entfernt.

Aber schauen wir auch nach Osten, Anfang der 1990cr Jahre dnderten
die russischen Kolchosen iliren Rechtistatus und die Mitgheder erhielten
das Recht, ihiren Anteil am Ackerland zurlickzunehmen. Land konnte auch
gepachtet werden. Das gab somit der durchschnittlichen Kolehos-Familie
die Gelegenheit, sich als kommerziclle Bauern (fermeri) zu etablieren. In
den von Patrick Heady untersirchten Gemeiitden bedeutete dies, etwa 40
Hektar Land, teils eigenes, teils gepachtetes, zu bearbeiten, Nur ctwa zwei
Prozent der Familien nahmen diese Gelegenheit wahr, so dass (um Heady
zu zitieren), in dieser Hinsicht dic Dekollektivierung zu einem Fiasko
wurde, da 98 Prozent der Bevslkerung dicse ablehnien.'

Der russische Fall wirft wichtige Fragen auf. Dic so genannte Schock-
therapie ist eindeutig gescheitert. Vicle Beobachter, unter ihnen hartnicki-
ge Vertreter der neuen Institutionenskonomic, behaupten aber gern, dass
das grundlegende Problem doch einfach zu definicien sei. Dieser Ortho-
doxie nach ist alles nur eine Frage der Institutionen: wenn die Umsetzung
der Privatisierungsgesetze nicht funktioniert hat, dann muss dies auf
Grund von Méngeln im institutionellen Kontext passiert scin. ,,Institution®
kann dabei fast alles bedeuten, von Organisationen wic staatlichen Behor-
den, die ineffizient mit der Verteilung von Eigentumsurkunden umgehen,
{iber Praktiken von Korruption bis zu ganz nebulsen Begriffen wie Ver-
trauen und Solidaritit. Die Annahme ist, dass, wenn alles in den Institu-
tionen besser geklappt hitte, wir natiitlich schnell zu einer neuen Welt von

" P. Heady, Property and Kinship in Rural Russia — and Elsewhere, in; Hann (wie

Anm. 4), S. 46-49,
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Privateigentiimern, die als unternehmerische Individuen agieren, gekom-
men wiren. Die Beflirworter dieser Ansitze haben ein klares und univer-
selles Menschentitld vor Augen: der freie Mensch strebt mmmmer und iiber-
all auf der Welt danach, privates Eigentuim zu besitzen und zu geniclien.
Es handelt sich sozusagen um eine anthropologische Voraussetzung, im
deutschen, philosophischen Sinne; so ist sic halt, dic menschliche Gattung.
Einc ethnologische Interpretation imuss aber von einem anderen Aus-
gangspunkt ausgehen. Statt anzunchmen, dass der ehemalige Kolchos-
Bauer das Produkt einer bedauerlichen Verzerrung des natiirlichen” Mu-
sters des Flome oeconomicus ist, muss man sich ernsthaft ‘mit seiner Ge-
schichte auseinandersetzeu und das Erbe respektieren.

Die zu Grunde liegenden Spannungen treten nicht nur in ldndlichen
Gebieten auf, obwoh! wir behaupten, dass die Kosten des Systemwechsels
hier besonders hoch sind. Caroline Humphrey hat Feldforschungen in
Grobstidten wic Moskau und Ulan-Ude durchypefithrt, wo, wie iiberall im
der chemaligen Sowjetunion, sowohl Wohnungen als auch versor-
gungswirtschaftliche Einrichtungen privatisiert wurden. Nach dicser Pro-
pertization miissen die Bewohner dort viel Geld ausgeben, wo frither das
Wasser oder Gas fast frei erhiltlich waren. Einige kdnnen nicht zahlen,
aber auch die, die es sich noch leisten kénnen, zégern und sprechen meist
schr positiv und nostalgisch tiber das ancien régime. Humphrey spricht
von neuen Formen von Subjektivitit und Abhingigkeit (subjecthood).”
Dic Privatisicrungen schaffen mcht nur elhe neue Grenze zwischen ,,pri-
vater Sphiire” und Offentlichkeit, sondern auch neue Menschen und Orga-
nisationen, die stolz auf ihren Besitz sind. Sie sind Eigentiimer geworden
und nicht mehr blol Empfinger staatlicher Subventionen. Die genauere
Betrachtung zeigt jedoch, dass die Umsetzung der neuen Gesetze nur we-
nige derartige neue Subjekte hervorgebracht hat. Die grofle Mehrheit sicht
die Anderungen als eine gefihrliche Bedrohung und wehrt sich so gut sie
kann. Diese Ergebnisse kann man gat mit Hilfe eines Modells von Fratz
und Keebet von Benda-Beckmmann erkliren:'® Eine radikale Anderung aaf
der Ebene gesetzlicher Regelungen reicht fur dic Schaffung cines neuen
Eigentumssystems nicht aus, wenn diese Gesetze von oben aufoktroyiert

1> ¢. Humphrey, New Subjects and Situated Interdependence: after Privatization in

the City of Ulan Ude, In: C. Alexander/V. Buchli/C. Humphrey (Hrsy.), Urban
Life in Post-Soviet Asia, Londan 2006.

Fiir eine neue Zusammenfassung und weitere Hinweise siehe F. und K. von Ben-
da-Beckmann, und M. Wiber, The properties of property in: F. und K. von Ben-
da-Beckmann; M. Wiber (Hrsg.), Changing Propertics of Property, New York
2006, S. 1-40.
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werden und der Logik von kulturellen Werten und Ideologicn auf ciner
anderen Ebene widersprechen.

Es wire sehr interessant, noch weiter nach Osten zu schauen. Das chi-
nesische Bodenrecht schlieft Propertization aus, allerdings gibt es Druck
und Widerstand von unten, um in dicsem Fall cine weitgehende Properti-
zation zu erreichen. Dicse radikalen Unterschiede zwischen den landli-
chen Gebicten Eurasiens lassen sich nur durch genane historische Unter-
suchungen erkdiren."”

4, Doppelbewegungen und die Auflosung der Schlisselbegriffe

All diese Eigentumsfragen sind selbstverstandlich hichst aktuell und poli-
tisch. Siegrists Behandlung von Propertization erinnert mich an die klassi-
sche Kapitalismuskritik, allerdings mit starker Betonung der juristischen
Dimension. Wihrend Karl Marx 1m ,,Kapital* dkonomische Prozesse im
Hinblick auf Mehrwert, Entfremdung und dic Ausbeutung der Arbeiter-
klasse analysiert hat, geht der Fokus auf Klassenkampfe in den jingsten
Debatten lber Neoliberalismus weitgehend verloren. Wir wissen, dass
Klasse und Status immer noch eng mit Besitz und Eigenturr verbunden
sind, und dass die Uiigleichheiten hinsichthich der Verfligung tiber Res-
sourcen fast Giberall auf der Welt steigen, aber die genaueren Konsequen-
zen der ncuen Propertization fiir die gesellschafiliche Ordnung bleiben
unbekannt,

Wertvolle Anrcgungen kénnte man emem zweiten Klassiker der Ka-
pitalismuskritik entnehmen. In seinem Buch The Great Transformation
(1944) hat Karl Polanyi die Entstehung von drei ,fiktiven Waren® (, fictiri-
ous commodities’) beklagt: Boden (land), Arbeitskraft (fabour) und Geld
(money).'® Erst mit der Ausdehnung des freien Marktes im 19. Jahrhun-
dert sind diese Giiter, cinschliefilich der Menschen, zum Status ganz ge-
wahnlicher Waren reduziert worden. Wie Ilannes Siegrist selbst be-
schreibt, ist es im selben Zeitalter zu wichtigen Anderungen im Bereich
des geistigen Eigentums gckommen, trotzdem argumentiert er, dass wir es
in den letzten Jahrzehnten mit einer neuen Phase der Propertization zu tun
haben. Das klingt plausibel, wenn man in alltiglichen Leben sieht, wie
wichtig das Phdnomen des braading, d. h. des Gebrauchs und Schutzes
von Warcnzeichen, fir dic Identitit vicler Menschen ist. Immer mchr Be-

Siehe Hann, 2006, Kapite! 2; auch C. llann, Die Bauern und das Land. Eigen-
tumsrechte in sozialistischen und postsozialistischtn Staatssystemen im Ver-
gleich, in: H. Siegrist; D. Sugarman (Hrsg.), Eigentum im intemationalen Ver-
gleich (18.-20. Jahrhundert), Gottingen 1999, S, 161-184,

K. Polanyi, The Great Transformation: pelitische und konomische Urspriinge
von Gesellschaften und Wirtschaftssystemen, Frankfurt a. M. 1990.
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reiche des Wissens (kinowledge) werden zu neuen ,fiktiven Waren” im
Sinne von Polanyi. Es gibt ein spezielles Problem fiir Ethnologen mit der
Kategerie von knlturellem Wissen: auf der einen Seite sprechent wir uns
natlirlich dafir aus, dass die Gewinne von Produkten, die aus der Kultur
eines indigenen Volkes stammen, den Mitgliedern dieser Gruppe zugute
kommen sollen; auf der anderen Seite ist es oft schwierig, Gruppen zu
definieren und die individuellen Rechte eines Kunstlers mit den Gruppen-
rechten einer ,Kuitur’ zu vereinharen.'” Aber gerade die Herausforderung
solcher Fragen macht diese fur Ethnologen so spannend; kein Wunder
also, dass sie sich heutzutage immer stirker fir diese aktuellen Eigen-
tumsobjekie nileressieren, angefangen bei Kérperteilen bis zum &kologi-
schen Wissen eines indigenen Stammes.”

Aber wenn dies die ncuen fiktiven Waren sind, was ist aus den alten
geworden? Der Neoliberalismus scheint iiberall auf dem Vormarsch zu
scin, z. B. auf den mcisten Arbeitsmirkten der Welt, und scibstverstind-
tich auch den Finanzmirkten. Sobald es um den Boden gehl, scheint das
Bild komplizierter. Auch hier gibt es Gruppen, die sich fiir immer mchr
Privatisierung aussprechen, z. B. auch flir den nachhaltigen Schutz der
Meere, wo vielerorts eine Wiederholung der von Polanyi vertenfelten Ein-
fricdungen (enclosures) statifindct. Es gibt auch vicle Studien, dic bewei-
sen, dass unter bestimmten Umstiinden verschiedene Formen gemeinsa-
men Eigentums (was nicht mit offenem Zugang identisch ist) effizienter
scin kénnen.®' In meinem Beitrag habe ieh mich auf die Bodenrcchte im
lindlichen Europa konzentriert und das Dorf Tazlar in gewisser Weise
stellvertretend fur die geschichtliche Entwicklung der Region Ostmitteleu-
ropas betrachtet. Dort entfaltet sich seit dem spiiten 19. Jahrhundert recht
schnell ein Prinzip vou privatem Eigentum, das anscheinend 1m Emklang
mit den neucn wirtschaftlichen Realititen stand. Dieser modernen Proper-
tization nach westlichem Muster ist es aber in Ungarn nie so richtig ge-
lungen, eine erfolgreiche liberale kapitalistische Marktwirtschaft zu for-
dem. Stattdessen kam es wihrend der 1950er Jahre zu cinem Bruch und
zur Herausbildung einer neuen Form von koilektivem Eigentum, nidmlich
des speziellen Genossenschafilichen Eigentums. Die Arbeit wurde aller-
dings weiterhin als Hauswirtschaft betricben, und im Spitsozialismus un-
terstiitzte der Staat die Akkumulationsstrategien von Familien stark und

" M. Brown, Who owns native culture?, Cambridge 2003. Siehe auch E. Kasten

(Hg.), Properties of Culture — Culture as Property: Pathways to Reform in Post-

Soviet Siberia, Berlin 2004.

Fiir eine Fille von Beispiclen siche K. Verdery; C. Huniphrey (Hrsg.), Property
in Question: Value Transformation in the Global Economy, New York 2004.

' E. Ostrom, Govemning the Commons, Cambridge 1990.
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clTekuv. 1990 ging dicses etwas ungewdhnliche sozialistische Eigetitums-
systemn unter. Die alte Ideologie beziiglich der Vorteile von Propertization
setzte sich, auch im Bereich des Bodenrechts, durch, aber eine Boden-
struktur von kleinen Parzellen passte tiberhaupt nicht mehr zu den neuen
wirtschaftlichen Urnstanden in der Landwirtschaft. In Tazlar ist es kaum
jemandem gelungen, seine neuen Flachen profitabel zu bearbeiten; die
alten Subventionen wurden nicht mehr gezahlt und die neuen kamen zu
spit und werden ohnehin gestrichen.

Auch in anderen Gebieten Ostmitteleuropas ging es mi jiingster Zeit
um die Wiederbelebung einer alten liberalen Ideologic. Aber in der heuti-
gen Realitit der EU sind dic Grenzen der Eigentumsrechte durch Gesetze
sehr aufgeweicht. Andererseits werden innovative Eigentumsobjekte wie
Milch- und Weinquoten neu erfunden. Wihrend sich in einigen postsozia-
listischen Gebieten diese Widerspriiche abspiclen (weil Linder wie Un-
gam bereits Mitglieder der EU sind), findet man anderswo eine starke
Resistenz gegeniiber allen Arten von Propertization, besonders in Russ-
land. Zusammenfassend stelle ich fest, dass die Ambivalenz des Begriffs
Propertizatian noch grofier ist, als von Siegrist angedeutet. Wenigstens
Bereich des Bodenrechtes gibt cs keine ,Entgrenzung’. Die (Geschichte
Tazlars zeigt uns zunichst ein Nachspiel im Zuge der Einfriedungsbewe-
gung (enclosure movement), die zucrst in England stattgefunden hatte,
dann auf andere Clebiete tibergriff. Polany sieht darin ein Paradebeispiel
fiir cinc fchlerhafte Ubcrtragung eines Musters vom Ursprungskontext in
einen anderen Kontext. Dann kam es zu cinem Versuch, durch dic Beto-
nung von kollektivem Eigentum das Bodenrecht zu reforrivieren, um eine
massive gesellschafiliche Umwandlung durchzusetzen. Nach 1990 kam cs
wieder zu Repropertization, aufgrund der Integration in dic EU warcn dic
Rechte aller neuen Eigentiimer allerdings gekiirzt oder verdiinnt worden.
Diese Entwicklungen kénnen als eine Dialcktik oder als Beispicle fur Po-
lanyis ,Doppelbewegung’ betrachtet werden. So wie es bercits im 19
Jahrhundert zur Korrektur des freien Arbeitsmarktes gekommen ist, z. B.
durch die Griindung von Gewerkschaften, ist die Gefahr einer extremen
Propertizatioh des Bodenrechtes im Laufe der Zeit durch cine Fiille politi-
scher Eingrifte gemildert worden. Die ,fiktiven Waren” sind nicht gleich,
cinige sind schwieriger als andere zu zdhmen, insbesondere das Geld. Die
heutige Globalisierung zeigt, dass bei allen dreien komplexe Schwankun-
gen aufireten kénnen, und es mit den neuen fiktiven Waren nicht anders
ist. Die vielen Beispiele, der Macht der Mérkte zu widerstehen, die man
im Bereich geistigen Eigentums und sogar in der Wissenschaft beobach-



96 Chris Hann

tet,” sind Belege dafiir, dass man auch heute von einer beinahe spontanen
Doppelbewegung sprechen muss.

Im lindlichen Minieleumpa haben die Privanisierungen und die Versn-
che zur Wiederherstellung eines alten Eigentumssystems aufgrund der
komplexen lokalen Verfahren und Verhidltnisse zu einer Verschirfung der
Konflikte statt zu der erwarteten Legitimation gefihrt. Im Versuch, diese
Entwicklungen zu thematisicren, habe ich an diescr Stelle den Begriff der
Langfiistrechte (auch Langzeitrechte), zu denen Eigentumsrechte geho-
ren, von dem vor kurzem verstorbenen Ethnologen Georg Elwert iiber-
nommen.” Wihrend es sich fiir Elwert bei allen Anspriichen auf Eigen-
tum implizit um Langfristrechte handelt, mdchte ich einerselts seinen
Eigentumsbegrift differenzieren, andererseits den Begriff von Langfrist-
rechten erweitern. Die Differenzierung ist nétig, weil einige Eigentums-
rechte im Sozialismus nicht die gleiche Bedeutung wic in den Nachbar-
landern Westenropas hatten. Viele Bauern haben ilmen Boden rein formal
behalten, mussten sich aber ab 1960 damit abfinden, dass die Verfugungs-
gewalt iiber ihre Fliche einer Genossenschaft tibertragen worden war. Mit
anderen Worten, inwicweit Eigentum als langfristiges Recht gelten kann,
das dahei den Individuen und Familien Prévisionsrcaume sichert, d. h. Er-
wartungen garantiert, muss empirisch untersucht und nicht per definitio-
nem im Voraus festgelegt werden. Es gab diesbeziiglich auch groBe zeitli-
che Unterschiede und Kontraste zwischen den Nachbarlindern im Osten.
Die Bodenrechte des Spitsozialisms in Ungarn waren im Vergleich zu
den 1950¢r Jahren stabil. Aber weder die in den Hinden der Bauern
verbleibenden Eigentumsurkunden™ noch der Anteil am Eigentum einer
Genossenschaft dienten als stabile Basis fiir die Elwert’schen Prdvisions-
rdume. Die Bewshner Tazlars, wie beinahe alle Ungarn, mussten somit
cine Schwiichung ihrer Bodenrechte zu Gunsten der Genossenschaft ak-
zeptieren, wahrend es z. B. nach 1956 den polnischen Bauern gelungen
war, die Kollektivierung zu umgehen. Daflir haben die Ungarn aber von
den Erfolgen dieser Kollektivierung profitiert, so dass cs im Vergleich zu

Die Max-Planck-Gesellschaft kimpft tlir einen oftenen Zugang zu den Ergebnis-
sen wissenschaftlicher Forschung, aber ¢s gibt auch unter Wissenschaftlern Be-
strcbungen, sich dagegen zu wehren.,

G. Elwert, ,,Eigentum™, in: H. D. Betz u. a. (Hrsg.), Religion in Geschichte und
Gegenwart, Bd. 2, Tibingen 1999, S, 1143,; {ur eine ausfuhrliche Diskussion
siche C. Hann, Landwirtschaftsgenossenschaften, Langfristrechte und Legitima-
tion: eine Fallstudie aus Ungarn, in: J. M. Eckert (Hrsg.), Anthropologie der
Konflikte: Georg Elwerts konflikttheoretische Thesen in der Diskussion, Biele-
feld 2004, S. 217-230.

Katherine Verdery nennt dies lecre Titel (empry title), vgl. K. Verdery, The Vanish-
ing Hectare: Property and Value in Postsocialist Transylvania, Ithaca 2003, S. 72.
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Polen den ungarischen Bauern viel besser ging, was die gesellschaftliche
Integration betraf. Ein zu enger Fokus auf die Bodenrechte ist also irretiih-
rend, auch wenn viele Akteure (sowohl die Michitigen als auch einfache
Bauern) diesen Aspekt der Kollektivierung bzw. Entkollektivierung im-
mer wieder betonen.

Der zweite Punkt ist fir mich noch wichtiger. Georg Elwert schreibt
von ,,cigentumsihnlichem Recht und beruft sich auf Utteile des Bundes-

) . 25
verfassungsgerichts beziglich der Versorgungsanspriiche.™ Ich selbst
habe es vorgezogen, auch die Sozialversicherungsrechte des Biirgers (citi-
zenship entitlements) cincs modernen Systems von Sozialversicherung als
Eigentumsbezichungen (property relations) zu betrachten.” In gewissem
Sinne wird eine solche Gleichsctzung von der Bevélkerung Tézlars unter-
stiitzt: Als ich im Sommer 2001 Fragen iiber die Entkollcktivierung bzw.
Privatisierung stellte, schweiften viele threr Antworten auf Defizite im
sozialen Bereich and den Mangel an Stellen, die mii sozialen Rechien und
Pflichten verbunden sind, ab. Ich habe es so verstanden, dass die Zerstd-
rung der im Spitsozialismus entwickelten Langfristrechte bedeutender
war, als dic problematische und konfliktbeladene Wiederherstellung einer
alten Privatcigentumsordnung. Ein Plns im Bereich der Restitutiansver-
fahren reicht nicht aus, um die Burger fur diese Verluste zu entschadi-
gen.”’

Das Legitimationsritsel wird gelést, indem man die Errungenschaflen
des Sozialismus als Langfristrechte par excellence betrachtet. Sie haben i
Zusammgenhang mit den grofiziigig gestaticten Spielrdumen fiir ,,sozialisti-
sche Verbiirgerlichung™®® cinc Kombination gebildet, die trotz aller Vor-
behalte dem Kadarischen Kompromiss etnen betrdchtlichen Grad an Legi-
timation auch tm moralischen Sinne hescherte. Die Prozesse, die zur
Anhdufung cines gewissen Reichtums fuhrten, basierten auf spontanen
Handlungen ,,von unten®, wurden aber immer ,,von oben'* gesteuert. Die
ncuen Langfristrechte kamen von oben und wurden in bestimmter Weise
der Bevilkerung aufoktroyiert, genauso wie damals die Kollektivierung:

25

26

Elwert (wie Anm. 23).

C. Hann (Hrsg.), Property Relations: Renewing the Anthropological Tradition,
Cambridge 1998,

Im lokalen Denken gehoren diese Rechte (entitlements) eines jeden einzelnen
Biirgers doch einer anderen Kategorie an; sie werden nicht als Eigentumsrechte
gesthen und insafern hat Thelen Recht, wenn sie hier einen Unterschidd macht.
Siehe T. Thelen, Privatisierung und soziale Ungleichheit in der osteuropiischen
Landwirtschaft. Zwei Falistudien aus Ungam und Ruminien, Frankfurt a. M.
2003, S. 275-276.

L. Szclényi, Socialist Entrepreneurs. Embourgeoisement in Rural Hungary, Madi-
son 1988,
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dies war der Sonderweg Ostmitteleuropas. Aber dicse innovative Kombi-
nation von sozialistischen Rechten und wirtschaftlichem Spiclraum hat
sich zumindest in Ungarn in der lokalen Gescllschaft fest ctabliert. Sic hat
eine freiwillige, spontane Kooperation zwischen den Bewohnermn nicht
crsetzt, sandern vielmehr crgénat. Zum Beispiel fiorierte im Spétsozialis-
mus die Hilfe der Verwandtschaft und der Nachbarschaft, insbesonderc
beim Hausbau, wo allerdings auch die billigen Kredite vom Staat eine
entscheidende Rolle spielten. Die so genannte Nachbarschafishilfe (kald-
ka) ist in den letzten Jahren stark zurtickgegangen, wihrend das Ansmal}
der Schatienwirtschaft gestiegen ist. Schwarzarbeiten ist dulerst unattrak-
tiv, weil man dann keinen Zugang zum staatlichen Gesundheitssystem
oder zur Rente erhilt. ,,Wenn reproduktionsrclevante Langfristrechte in
Frage gestellt werden®™, so Elwert ,entsteht in jeder Gesellschaft Ab-
wehr.*? Viele Arbeitslose sagen dapu bloB, ,,wir haben keine andere
Wahl*.

Es wird heutzutage um die Erhaltung von méglichst vielen der errun-
generr Langfristrechte des Spitsozialismus gekdmpft, aber in Dorfern wie
Tazlar haben viele Blirger das Gefiihl, wiedsr benachteiligt und ausge-
grenzt zu werden. Viele Bauern aller Generationen sind desillusioniert: sie
stellen den herkémmlichen Eigentumsbegritf in Frage, indem sic sagen,
ihre nencn Rechte sind nicht so viel wert wic dic unsichtbarcn Garantien,
die sie im Sozialismus hatten, wie z. B. das Recht auf einen Arbeitsplatz,
auf bessere und in jedem Fall billigere Medikamente, Ich weill nicht, ob
diese Variante von Propertization, wonach bestimmte Biirgerrechte als
Aquivalent zu Eigentwinsrechten gelten, an das Modell von Hannes Sie-
grist angepasst werden kann. Vielleicht geht diese Erweiterung zu weit
und fiihrt zu einer Verdiinnung des Begriffs, analog zur Verdiinnung, die
Engel auf institutioneler Ebene kritisiert hat; aber sie ist mir lieber als
Rifkins ,Ende’ des Eigentums zugunsien eines Begriffes von ,access’.’®
Fiir viele Dorfbewohner in Tazldr ist dicse Denkweise ein unverzichtbarer
Bestandteil der sozialistischen und postsozialistischen Eigentumssysteme.

29
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Elwert (wic Anm. 23).
J. Rifkin, Access. Das Verschwinden des Eigentums, Warum wir weniger besit-
zen und mehr ausgeben werden, Frankfurt a. M, 2000.
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Propertization in Indonesien:
Parallele und gegenlaufige Entwicklungen

1. Einleitung

In meinem Beitrag zu Prozessen von Propertization werde ich auf paral-
lele und gegenliufige Entwicklungen in Indoncsicn eingehen. Ich be-
schrinke mich dabei auf die Veridnderungsprozesse, mit dencn die land-
liche Bevdlkerung am meisten in Berithrung kommt.! Wir haben es
dabei mit komplexen Property-Ordnungen und Verdnderungsprozessen
zu tun. In Indonesien koexistierten schon in der vorkolonialen Zeit, und
dabei kann es je nach Gebiet um die Zeit vor 1600 oder 1900 gehen,
cinhcimische ethnische Rechtsordnungen, meist Adat oder Adatrecht
genanut, und Islamisches Recht, die den Umgang mit Vermogen und das
Erben unterschiedlich regelten. Mit der Kolonisierung kam dann nicder-
l4ndisches Recht als staatliches Recht dazu. Nach der Unabhingigkeit
wurde das indonesisehe Privatrecht in einem kanm vorstellbaren Malle
biirokratisch und verwaltungsrechtlich darchdrungen. Dicses uniiber-
sichtliche und komplexe Konglomerat wird in neuerer Zeit immer mehr
durch inter- und transnationale Transfers von Eigentumsregeln berci-
chert.” Dies ergibt ein komplexes und spannungsgeladencs Mit-, Neben-
und Gegeneinander von Adat nnd islamrechtlichen Formen von Proper-
# mit Elementen staatlichen und trans- und internationalen Rechts, das
man gemeinhin als ,,Rechtspluralismus® bc:grz:ifl.3

Vor altem in West Sumatra und den Molukken, wa meine Frau und ich geforscht
haben. Siehe F. v. Benda-Beckmann, Property in Social Continuity: Continuity
and Change in the Maintenance of Property Relationships through Time in Mi-
nangkabau, West Sumatra, The Hague 1979a; K. v. Benda-Beckmann, The Bro-
ken Stairways to Consensus. Village Justice and State Courts in Minangkabau,
Dordrecht 1984; . a. K. v. Benda-Beckmann, Art. ,,Transformation and change in
Minangkabau.”, in: L. L. Thomas/F. v. Benda-Beckmann (Hrsg.), Change and Con-
tinuity in Minangkabau, Athens 1985, 5. 235-278; F. u. K. v. Benda-Beckmann,
Property, Politics and Conflic. Ambon and Minangkabau Compared, in: Law and
Socicty Review 28 (1994) 3, 5. 589-607.

Indonesicn ist densclben globalen Entwicklungen ausgeselzt wie unsere eigenen
Gesellschaften und wird durch Propertization Prozesse im Bereich der Urheber-,
Marken- und Quotenrechte beeinflusst.

). Griffiths, What is legal pluralism?, in: Journal of Legal Pluralism 24 {1986), S. 1-
55; F. v. Benda-Beckmann, Who’s afraid of legal pluralism?, in: Journal of Legal

COMPARATIV 16 (2006), Heft 5/6, S, 99-111.
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Jede Forschung in den Lindern der Dritten Welt erfordert also nicht
nur einen expliziten oder impliziten Vergleich ,traditioneller® mit ,westli-
chen® Figemumsformen sondern auch ein In-Beziehung-Setzen von unter-
schiedlichen Property-Formen innerhalb derselben Gesellschaft, cin-
schlielich der oft europdisch geprigten staatlich-rechtlichen
Bedeutungsinhalte. Einsichten aus ethnologischen Forschungen auflerhalb
Europas kdnnen dazu beitragen, den Rahmen méglicher Vergleiche Pro-
zessen der Propertization zu erweitern und gleichzeitig der Gefahr einer
ethnozentrischen Betrachtungsweise zu entgehen. Ich méchte zunichst
kurz unsere analytische Perspektive auf Property und Verdanderungspro-
zesse darstellen und demn auf die Verinderungen in Indonesien eingehen.*

2. Property als Kategorie fiir Vergleiche

Wie viele anderc Ethnologen, haben auch wir uns bemiiht, cinen ver-
gleichenden analytischen Referenzrahmen zu entwickeln, mit dessen
Hilfe man Rechtskonzepte unterschiedlicher Gesellschafien, einschlief3-
lich der eigenen, vergleichen kann, und der dazu beitragen soll, nicht in
den spezifischen ethnozentrischen und/oder juristischen Begriffsinhalten
hiangen zu bleiben. Wir analysieren dicsen mit Hilfe des Begriffs Pro-
perty. Property entspricht, ins Deutsche bertragen, eher dem Begriff
»Yermdgensverhdltnisse™ als dem rechtlichen Konzept von , Eigentum*
und ,,Besitz*. Mithilfe der vorgeschlagenen Konzeption von Property
lassen sich dic mit dem Gebrauch von Besitz und Eigentum verbunde-
nen Probleme vermeiden. Er weist von vornherein darauf hin, dass dic
mit dem Begriff erfassten Rechte nicht auf eine bestimmte Kategoric
von Rechten, wie Eigenwum, oder ind eine bestimmte Kategorie von

Pluralism 47 (2002}, S. 37-82. Siehe zu ehemals sozialistischen Staaten: C. Hann
(Hg.), Property Relations: Renewing the Anthropological Tradition, Cambridge
1998; C. Hann (Hg.), The Postsocialist Agrarian Question. Property Relations
and the Rural Condition, Chris Hann and the ,,Property Relatians* Group, Ham-
burg 2003.

Siehe F. von Benda-Beckmann (wie Anm. 2), S. 1; F. von Benda-Beckmann,
Anthropological approaches to property law and economics, in: European Jour-
nal of Law and Economics 2 (1995), S. 309-336; K. v. Benda-Beckmann/M. De
Bruijn/H. Van Dijk/G. Hesseling/B. Van Koppen/L. Rys, Righis of Women 1o
the Natural Ressources Land and Water, The Ilague 1997, F. und K. von Benda-
Beckmann, A Functional Analysis of Property Rights, with Speciai Reference to
Indonesia, in: T. van Meijl/F. v. Benda-Beckmann (Hrsg.), Property Rights and
Economic Development: Land and Natural Resources in Southeast Asia and
Oceania, London 1999, S. 15-56; F. und K. v. Benda-Beckmann/M. G. Wihbet,
The properties of property, in: F. und K. v. Benda-Beckmannw/M. G. Wiber
(Hrsg.), Changing Properties of Property, Oxford 2006, S. 1-39.
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Gitern, wic Sachen, beschriinkt sein sollen, sondern eine breitc Skala
von unterschiedlichen Rechten erfassen kénnen. Wie vicle andere Auto-
ren geherr wir davon aus, dass ein analytischer Begriff von Property-
Beziehungen zwischen Personen (und Organisationen) mit Bezug auf
Giiter ausdriicken soll. Property-Beziehungen haben drei Komponenten:
die Tridger von Rechten und Verpflichtungen, die unterschicdlichen
Rechte nnd Verpfliehtungen, und die Giiter, auf dic sich diese bezichen.
Auch haben sie eine zeitliche und rdumliche Dimension. Property-
Beziehungen kénnen sehr unterschiedliche wirtschaftliche, politische,
soziale und kulturefle Bedeutungen haben; sie sind fast immer multifunk-
tional. In pluraien Rechissystemen wie in Indonesien kdnnen all diese
Aspekte (Triger von Rechten, Kategorien von Property, Reciite und
Verpflichtungen, Funktionen, und die zeitliche und rdumliche Dimensi-
on) auf unterschiadliche und oft gegensatzliche Weisc definiert sein.
Diese unterschiedlichen Property-Bezichungen konnen mittels der in
der Tthnologic seit Henry Maine (1861) verwendeten Metapher des
Biindels von Rechten* differenziert erfasst und verglichen werden. In
unserem Verstindnis kann dicse Metapher unterschiedlichen Zwecken
dienen.” Man kann erstens mit ihr die ganze analytisclie Skala denkbarer
Rechtsaspekte andeuten. Diese umfassen vor allem auch Rechte, dic wir
in der Systematik unseres Rechtssystems in die &ffentlich-rechtliche
Sphiire einordnen. Die uns geliufige Unterscheidung in private und &f-
fentliche Rechte ist zwar in tribalen oder dorflichen Property-Ordnangen
meist weniger systematisiert, doch lassen sich beinahe tiberall Unterschie-
de zwischen Rechten auf wirtschaftlichen Gebrauch, Wertaneignung auf
der einen und Rechten der administrativ-politischen oder magisch-
religidsen Kontrolle, Regulierung und Funktionsbestimmung von Giitern
auf der anderen Seite ausmachen. Zweitens kann man damit sichtbar ma-
chen, welche dieser analytisch unterscheidbaren Teil-Rechte in unter-
schiedlichen empirischen Rechtsformen gebtindelt sind, ob das nun Pri-
vateigentum in Deutschland, das Erbgut von Abstammungsgruppen in
West Sumatra oder individuell {ibertragbare Milch-, Fisch-, oder Diin-
gerquoten betrifft. All diese Kategorien enthalten eine Reihe von Teil-
rechten. Diese sind oft aus den umfassenden Rechtskategorien abgelei-
tet, wie zam Beispict Gebrauchsrechte (Micte, Pacht, NicBbrauch) oder
Managementrechte aus dem Eigentum. Auch sind viele dieser umfas-

11. S. Maine, Dissertations on Early Law and Custom, London 1883 [1861]. Sic-
he hierzu vor allem F. und K. von Benda-Beckmann (wic Anm. 3); F. und K. von
Benda-Beckmann und Wiber (wie Anm. 4). Vergleiche auch E. Schlager; E. Os-
trom, Common Property and Natural Resources. A Conceptual Analysis, in:
Land Economics 68 (1992), 5. 249-252.
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senden Property-Kategorien neben dem Recht, das sie primir ausdriik-
ken, wic zum Beispiel Privateigentum, auch Kontroll- und Verfligungs-
rechten anderer Rechtsinhaber unterwarfen, wie der Gemeinde oder des
Staates. In vielen Gesellschaften gibt es weiterthin wichtige Unterschiede
innerhalb der umfassendsten allgemeinen Property-Kategorie, fiir welche
es unterschiedliche Ubertragungsmodi gibt, und die unterschiedlichen
Beschrinkungen seitens der Germneinschaft unterliegen.’ Dritiens kann
man sehen, welche unterschiedlichen Rechte unterschicdlicher Rechts-
inhaber in bestimmten Giitern zusammenkommen, wie Land, Wasser
oder Wald. Viertens sicht man, welchc unterschicdlichen Properry-
Rechte in bestimmten Personmen oder Organisationen zusammenkom-
men.

Bei all diesen vier Fokussierungen der Metapher geht es um Biindel
von Rechten unterschiedlicher Art. Man kann sie verwenden, um die in
Rechtssystemen abstrakt defimierten Kategorien von Rechten (wie ,,das
Privateigentum®, dic ,kommunalen Rechte”) zu kennzeichnen, die wir
~kategorische Rechte* (categorical rights) nennen. Zum anderen geht es
um dic unterschiedlichen Konkretisierungen dieser abstrakten Rechtska-
tegorien in sozialen Property-Bezichungen zwischen konkreten Giitern
und Rechtsinhabern (concretised rights), um das Reisfeld von Familie
A, das Dorfland von B, das Staatseigentum in Leipzig. Dic konkreten
Property-Bezichungen driicken auch die Verteilung des durch dic Rech-
te geschiitzten Reichtums aus. Dic Unterscheidung zwischen kategori-
schen und konkreten Property-Bezichungen ist wichtig, da es sich um
unterschiedliche soziale Phinomene handelt, denen man sich auch theo-
retisch unterschicdlich ndhern muss.

3. Propertization und De-propertization

Mit den genamnten Kategorien kann man unterschiedliche Prozesse von
Propertization und De-propertization sichtbar machen.

Erstens geht es um Prozesse, in denen als Folge technologischer Ent-
wicklungen oder Interventionen staatlicher oder internationaler Organisa-
tionen vermbgenswerte Giter (iberhaupt erst geschalfen werden; Giter,
die es bisher noch nicht gab, von dencn man nichts wusste oder dic man

Bei Privateigentum wird zwischen Eigentum an beweglichen und unbeweglichen
Sachen unterschieden, im rémischen Recht zwischen res mancipi und res nee
marncipi. In vielen Gescllschaften Afrikas und Asiens geht es vor allem um die
Art des urspriinglichen Erwerbs von Giitern. Die wichtigste Unterscheidung ist
zwischen Erbgut von Gruppen und selbst erworbenen Giilern, und fiir heide gel-
ten meist unterschiedlicher Verfligungsrechie,
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sich nicht vorstellen konnte oder wollte.” Das gilt fiir die Atmosphére und
thre Frequenzen und viele Bodenschitze, die man erst dank moderner
technischer Mittel wahrnehmen und nutzen kann, wie auch fliit Genome
und Korperteile. Manche dieser neuen Vermdgenswerte, der new proper-
ties, entstehen aus dlteren Rechtsformen Giber den Umweg des Gemein-
wohls.” In dessen Namen werden bestehende Biindct von Rechten wie des
Eigentums an Land oder Wald aufgebrochen, und dic herausgebrochenen
Rechtsaspekte verselbststandigt. Der Staat ibernimmt dabei oft nicht nur
die Regulicrungsbefugnisse, sondern eignet sich auch die neu geschaffc-
nen, von alten Rechten losgeldsten wirtschaftlichen Weite an. Er gibt th-
nen eine nene Rechtsform als Quote, Lizenz, Umweltverschnlutzungs-
rechte oder Konzession, um sie dann wieder zu ,privatisieren’, das heifit,
in einen durch dic Verwaltung geschaffenen und kontrollicrten Quasi-
Markt zu entlassen. Das Gemeinwohl entpuppt sich hier als cin wahrer
Goldesel.’

Wo diese neuen Rechte auf Kosten der alten gehen, fithren sie meist zu
einer Entrechtung der traditionellen Berechtigten und zu einer Umvertei-
lung. Die urspriinglichen Rechthabenden koénnen weniger mit threm Recht
tun als frither. Die aus ihoen geldsten Reehtsaspekte werden zu nelien
vermégensrechtlichen Biindeln, die unterschiedlichen Berechtigten zuge-
wiesen werden kinnen und die oft in die Hinde neuer Rechtsinhaber ge-
langen, dic urspriinglich keine Rechte hatten.

In dicsen Prozessen entstehen wirtsehaftliche Werte, die rechtlich de-
finiert und geschiitzt werden. Die Frage, die sich dann stellt, ist, welche
spezifische Rechtsform man diesen neuen Properfy-Rechten im Wirt-
schaflsleben und im Rechissystem gibt. Ich wiirde zwei mogliche Stufen
von Propertization unterscheiden. Die erste wiire, das etwas zu Property
wird, was noch kein Property war. Zum anderen wird dieses Property-
Recht méglicherweise (aber nicht notwendigerweise) als Eigentum einge-
stufl.'® Man kann also einen Unterschied machen zwischen einer ,.einfa-

Fiir inicressante Beispiele siehe K. Verdery/C. Humphrey (Hrsg.), Property in
Question. Value Transflormation in the Global Economy, Oxford 2004.

& (. A. Reich, The New Property, in: Yale Law Review 73 (1964), S. 734-787.

F. v. Benda-Beckmann, Uncommon Questions About Property Rights, in: Recht
der Werkelijkheid I (1992), S. 8-14.

M. G. Wiber beschreibt die Einfiihrung und juristische Qualifizierung von 1TQs
(individual transferable guota)y in der kanadischen Kiistenfischerei. Dicse Rechte
haben cinen wirtschaftlichen Wert und sind iibertragbar, werden jedoch nicht als
Property im Sinne von Eigentiun oder cigentumsithnlich cingestuft. Siche M. G.
Wiber, Mobile Law and Globalism: Epistemic Communities versus Community-
bascd fnnovation i the Fisheries Sector, in: F. v. Benda-Beckmann/K., v, Benda-
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chen Propertization™ und dem, was man ,Vereigentumung® ncnnen
kdénnte.

Zweitens — Andere Verdndorungsprozesse spiclen sich im Rahmen von
mehr oder weniger unverdnderten Kategorien von Property ab. Damit
meine ich Prozesse, in denen die Kategorien gleich bleiben, bestimmte
Giiter jedoch ithren Property-Status dndern. Es geht dabel weniger um
qualitative Prozesse ails tm quantilative Vemschicbnngen lonkreter
Rechtsbezichungen. Nationalisierung und Privatisierung sind Andeutun-
gen flir die wahrscheinlich dramatischsten Prozesse dieser Art, in denen
der Status von Giitern von der privatrechtlichen in die 6ffentlichrechtliche
Sphire verschoben wird, oder uitigekehrt."" Drittens sind mit Propertiza-
tion soziale und wirtschaftlichc Veranderungsprozesse gemeint, in de-
nen sich bei mehr oder weniger unverindertem Properiy-Recht dic mit
den konkreten Rechten verbundene wirtschafiliche Funktion verindert."
Viertens — schliefllich, und das ist vor allem in Entwicklungslindern mit
pluralen Rechtsordnungen der Fall, gibt es Prozesse, die man ,,Umrech-
tung™ nennen kénnte. Dies sind Prozesse in denen Gliter ihren Property-
Status nicht innerhalb eines Rechtssystems dndern, sendern in ein anderes
System berRihrt werden oder werden sollen. Es handelt sichi also um
Konversionsprozesse, die jedoch oft die bestehenden Biindel von Rechten
nicht vollstindig ,(ibersetzen” kdmnen, sondern diese zerstiickeln.

4. Propertization in West Sumatra

Damit komme Ich zu meinen Beispielen aus unserer Forschung bei den
Minangkabau in West Sumatra. Der wichtigste Property-Komptex im
Recht der Minangkabau ist das Erbgutvermdgen mairilinearer Abstam-
mungsgruppen.  Abstammungsgruppen umfassen Personen beiderlei
Geschlechts, die in weiblicher Linie von einer wirklichen oder vermeint-
lichen Urnmtter abstammen. Diese Gruppen haben ein Oberhaupt, das
dic Gruppe und thr gesamtes Vermagen in Bezichungen mit Auflenste-
henden reprisentiert — bei Hochzeiten, Landtransaktionen, Streitfillen
und andecren politischen Angelegenhieiten. Der iiberwiegende Teil des
Vermogens, vor allem die wichtigsten Produktionsmittel, hat den Status

Beckmann/A. Griffiths (flrsg.), Mobile People, Mobile Law. Expanding Legal
Relations in a Contracting World, Aldershiot 2005, S. 131-151.

Man sieht s auch bei den Transformationsprozessen in viclen post-sozialistischen
Lindern, siche Hann et al. (wic Anm. 4), S. 1.

Das klassische Beispiel hierfir ist Rennels Analyse des Ubergangs von der kiei-
nen Warenproduktion zur kapitalistischen Wirtschaftweise in Europa. Siehe K.
Renner, Die Rechtsinstitute des Privatrechts und ilre soziale Funktion, Tibingen
1929,
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von Erbgut. Erbgut kann Land, Vich, Schmuck und Titel umfassen. Un-
terschiedliche Arten von Erbgut wurden nach der Art und Zeit ihres Er-
werbes unterschieden. Wichtig waren vor allem das vor viclen Genera-
tionen in die Gruppe gekommene Erbgut, vor allem dic Nassreisfelder,
die fiir ale Gruppenmitglieder gemcinsames Erbgut waren. Rechte dar-
an wurden an dic ilfesten Frauen und ihre Nachkommen gegeben; die
Gcebrauchsrechte daran mperhalb dicser Segmente verteilt und vererbt.
Anderc Giiter, die bis zum Tode von Gruppenmiiglicdern deren selbst
erworbenen Giiter gewesen waren, gehdrten nur cinem Teilsegment der
Gruppe. Selbst erworbene Giiter verdnderten nach dem Tod des Erwer-
bers ihren rechtlichen Status und wurden zu Erbgut, aber nicht aller
Gruppenmitglieder, sondern nur der der ndchsten matrilincarcn Ver-
wandten. Auch dies fithrte dazu, dass es innerhalb und zwischen den
unterschiedlichen  Teilseginenten einer  Abstamimungsgruppe unter-
schiedlichc Recchte an Teilen des Erbguts gab. In AuBenbeziehnngen
galt jedoch alles als ,,das gemeinsame Erbgut der Gruppe*.

Definitive VerduBerungen von Erbgut sind nicht erlaubt; zeitlich ge-
bundene, wie Verpfindung oder Racht, mur beim Vorliegen dic ganze
Gruppe betreffender Griinde. Transaktionen iiber sclbst erworbene Giiter
sind nur beschriinkt méglich, da sie den Gruppenmitgliedern ihr zukiinfti-
ges Erbe zu entziehen drohten. Diese Restriktionen erkliren sich teils aus
der grofen Bedeutung, die diese Ressourcen fitr die Selbstversorgung
haben; zum anderen aus den diesen Ressoureen zugedachten sozialen,
wirtschaftlichen und politischen Funktionen. Sie miissen die matericlle
Basis fiir die soziale Kontinuitit von Gruppen ermdglichen und als soziale
und wirtschaftliche Slehcrungsreserve intakt gehalten werden. Zugleich
dienetr sie denjenigen, die politisch, administrativ und oft aueh rituell fiir
die Kontrolle der Ressourcen verantwortlich sind, als materielle Basis
politisch-administrativer Macht.

Das als ,,Adat” bezeichnete Property-Recht koexistiert seit dem 16.
Jahrhundert mit islamischem, und seit Beginn des 19. Jahrhunderts auch
mit staatlichem Recht. Die Geschichte der Property-Bezichungen wird
durch dynamische Wechselbeziehungen zwischen Adat-, religiésem und
staatlichem Recht gekennzeichnet, die in unterschiedlichen Arenen re-
produziert und verdndert werden — in Prozessen der Regelsetzung, dem
Gebrauch dieser Rechte im taglichen Leben und in Prozessen der Streit-
schlichtung, im Dorf und in staatlichen Gerichten. Weiterhin werden
natiirlicll alle unterscliicdlichen Property-Rechtsordnungen in Indonesi-
en durch soziale, wirtschaftliche und politische Faktoren beeinflusst, die
unter anderem zu einer Zunahme der Geldwirtschaft und zu einer zu-
nehmenden Bedeutung der Kleinfamilie fiihrten. Innerhalb dieses Kon-
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textes lassen sich unterschiedliche Verdnderungsprozesse ausmachen,
solche, die sich weitgehend innerhalb emer der Rechtsordnungen voll-
zichen, und solche, die sich vor aliem ans der Interaktion der Systeme
ergeben.

Tendenzen der Vereigentumunyg bei selbst erworbenem Gut.

Wie viele matrilineare Gesellschaften lebten auch die Minangkabau mit
der Spannung zwischen den dominanten matrilinearen Familienbezie-
hungen und der damh verbundenen Erbfolge nnd den diese Grenzen
tiberschreitenden Beziehungen innerhalb von Kleinfamilien. Durch den
islamischen Glauben und das islamische Recht wurden diese Spannun-
gen noch weiter akzentuiert. In der Praxis, und auch in der Gerichtspra-
xis, hatte sich im Laufc des 20. Jahrhunderts durchgesetzt, dass Indivi-
duen mittels Schenkungen oder Testamenten frei und ohne die
Zustimmung ihrer matrilinearen Verwandten iiber ihr selbst erworbenes
Gut verfiigen konnten. Diese Verdnderung wurde von den Vertretern des
Adatrechts und auch der staatlichen Gerichte zu verdndertem Adatrecht
erklirt, von stirker islamisch ausgerichteten Vertretern jedoch dem is-
lamischen Recht zugeschrieben bzw. thm gleichgesctzt. Scit den 1960er
Jahren wird auch das Intestaterbrecht der Kinder am Vermdégen beider
Eltern in Dorf und Gericht anerkannt, Die erweiterte Verfligungsfreiheit
Uber selbst erworbene Gliter war ein wichtiger Schritt mm Richtung ,,Ver-
eigentumung®. Die individuelle Verfligungsfreiheit ging weiter, als was
bei uns Privateigentiimern zugestanden wird, deren Verfligungen von
Todes wegen nachtriglich durch die Geltendmachung von Pflichtteils-
anspriichen reduziert werden kann." Dieser groBe Schritt blieb jedoch
auf Verfligungen unter Lebenden und von Todes wegen begrenzt. Denn
wenn dicse Giiter cinmal geerbt waren, wurden sie wicder als geerbte
Giiter behandelt, fielen beim nidchsten Erbfall in dic Kategoric Erbgut,
und wurden abr dann nach matrilinearen Regeln vererbt. Das Zu-Erhgut-
Werden und die damit verbundene Kommumalisierung der Rechte wurde
im Grunde also nur ¢ine Generation ausgesetzt.

Verdnderung der konkreten Gebrauchsrechte an Erbgui

Wichtige Veridnderungen vollzogen sich in der Zusammenstellung der
konkreten Gebrauchsrechte am Erbgut der Abstammungsgruppen. Mit der
Zunahme der Geldwirtschaft im 19. und 20. Jahrhundert bildeten sich

'*F.v. Banda-Beckmann, Moderes Recht und traditionelie Gesellschaften, in: Ver-

fassung und Recht in Ubersee 12 (1979b), S. 337-351.
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immer mehr vergeldlichte Gebrauchsrechte an Erbgut heraus. Diese ent-
standen als Folge hiufiger werdender Verpfindungen von Erbgut und
infolge der Einldsung von verpfindetem Gut durch individuclle Grup-
penmitglieder, Die hiermit erworbenen Gebrauchsrechte wurden wie
selbst erworbene Giiter behandelt und auch wie diesc vererbt. Reisfelder
konnten also den rechtlichen Status von Erbgut haben, aber auf der Ba-
sis von individualisierten vergeldlichten Rechten genntzt werden. Ab-
hingig von dem Ausmal} dieser zeitlich begrenzten Individualisicrung
von Gebrauchsrechten konnte die Landwirtschaft also weitgehend auf
Rechten beruhen, dic innerhalb der Abstammungsgruppe und nur an
Scgmente der Abstammungsgruppen verteilt wurden; oder auf weitge-
hend individualisicrien Berechtigungen, die tberdics von Vitern an die
Kinder, das heifit, auch iiber dic Grenzen von Abstammungsgruppen
hinaus, vererbt werden konnten. Das kategorische Property-System
konnte also miit betrichtlichen Verdnderngen in der sozialen und wirt-
schaftlichen Organisation von konkreten Property-Rechten einhergehen.
Die Giiter behiclten jedoch ihren Erbgut-Status, und die traditionellen
Vertetlungsrechte komten jederzeit dureh Tetlnahme an der, iminer
moglichen, gemeinschafilichen Emldsung der Pfandsumme aktiviert
werden.

Gegenseitige Beeinflussungen

Im Laufe der Geschichte zeigen sich unterschiedliche Stufen gegenseiti-
ger Beeinflussung. Konzepte und Begriffsinhalte des einen Rechts firb-
ten hdufig auf ein anderes ab, werden in die andere Rechtssprache {iber-
nommen, ohne jedoch notwendigerweise auch die institutionclle
Substanz zu veréndern. Das sieht man sehr deutlich in der Ubcrnahme
arabischer Worte mit islamisch-rechtlichen Begriffsinhalten in das Mi-
nangkabausche Adatrecht.”* Auch wurde die Interpretation Kategorien
der des Adatrechts durch hollidndische Richter und Rechtsgelehrte durch
hollandisches Rechtsdenken beeinflusst. Erbgut wurde als eine Form von
Miteigentum, selbst erworbenes Gut als individuelles Privateigentum in-
terpreticrt. In der (allerdings seltenen) Praxis fithrte das zu Entscheidun-
gen, die dem Darfadat widersprachen.

Politisch geladener waren die Spannungen zwischea Adat und islami-
schem Recht, In dem jahrhundertelangen Streit liber das Erbrecht zwi-
schen matrilincaren Adatregeln und islamischem Recht hatte sich in den

" Der Begriff warith zum Beispicl deutet auf dic Koranischen Erben, tiberwiegend

die Kinder und patrilaterale Verwandte. In Minangkabau bezeichnet er die Erben
nach der matrilinearen Verwandtschafts- und Erbrechtsordnung.
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1960cr Jahren cin Kompromiss abgezeichnet. Das Erbgut sollte weiter-
hin nach Adat, das heiflt matrilinear, vererbt werden, sclbst crworbenes
Gut dagegen itach Koranischesn Erbreeht. Dic islamischen Protagonisten
versuchen, die Kategorie ,selbst erworbenes Gut” umzudefinieren,
»3elbst erworbenes Gut® sollten auch die Giiter sein, die man mittels
Testament oder Schenkung von Todes wegen erhalten hatte. Man ver-
sucht so, die Transformation von setbst erworbenem Gut in Erbgut zu
stoppen. In der Praxis, in den Dérfern und den staatlichen Gerichten,
hilt man sich jedoch nicht an den Erbrechtskompromiss, sondern be-
trachtet die Verdnderungen als neues Adatrecht. Auch wird in den Ge-
richten in Erbrechtsstreitigkeiten kein islammisches Recht engewendet.

Die Transformation durch ,, Umrechiung ** vom Erbgut der
Abstammungsgruppen

Eingreifender sind die Prozesse, in welchen eins der bestechenden Proper-
ty-Systeme durch ein anderes ersetzt werden soll. Das ist vor allem bei
den Versuchen, traditionelle Bodenrechte durch Umwandlung in staatliche
Rechtskategorien und durch die Registrierung dieser Rechte abzuschaffen,
der Fall. Diese Prozesse haben in ehemals kolonialen Staaten cine lange
Geschichte. Fast iiberall wurden nach der Unabhidngigkeit derartige Bo-
denrechtsreformen in Angriff genommen, um einen Agrarkapitalismus auf
der Basis von Privateigenmm zu ermdglichen, der dann nach dem Glau-
ben vieler Okonomen und Politiker zu wirtschaftlicher Entwicklung fiih-
ren wiirde,"" Die mit der Globalisierung assoziierten technologischen
Entwicklungen und transnationalen Wirtschaftsbeziehungen haben eine
neue Phase der Verrechuing und Eatrechtung eingeliulet.

Auch in Indonesien mussten Giiter als | Waren® rechtlich.neu konstitu-
iert werden. Ich habe schon darauf hingewiesen, dass Erbgut nicht perma-
nent verduflert werden konnte. Das war gut flir die soziale Sicherung der
Gruppenmitizlicder, aber schlecht flir diejenigen, die diese Giiter marktfi-
hig machen wollten. Dies erforderte cine weitgehende ,,Umrechtung™ der
Adatrechte an Grund und Boden.'® Die Agrargesetzgebung von 1960
versuchte, die in unterschiedlichen traditioncllen Adatsystemen verwur-
zelten Bodenrechte durch Umwandlung in staatliche Rechtskategoricn
und durch dic Registricrung dieser Rechte abzuschaffen, Trotz intensiver

" F. and K. von Benda-Beckmann and Wiber (wic Anm, $) S. 2. Siehe auch die

Privatisicrungsprozesse in den chemals sozialisischen Staaten (Hann et al. wie
Anm. 4, S. 1 und Hann in diesem Band).

F. und K. v. Benda-Beckmann, Art, ,,.Das Recht der Dinge: Verrechtlichung und
Entrechtlichang im Verhiltnis zwischen Erster und Dritter Welt”, in: 1. Brand/D.
Strempel (Hrsg.), Soziologie des Rechts, Baden-Baden 1998, 5. 343-354.
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Anstrengungen der Regierung haben diese Versuche bisher nur wenig
Erfolg gehabt. Auch ein millionenschweres durch dic Weltbank 1995 in
Angriff genommenes Registrierungsprojekt ist melir oder weniger ge-
strandet, weil die Mehrheit der Bevdlkerung die Folgen einer derartigen
Umrechtung fiirchtet.!” Derartige Transformationen, das zeigen dic Er-
fahrungen mit Bodenrechtsreformen in viclen Entwicklungsldndern,
fiihren meistens zu einer dirckten nnd/oder indirekten Entrechtung von
Personen, deren traditionelle Rechte, oft schwichere und abgeleitete
Rechte, in den neuen Rechtsformen nicht miterfasst werden kdnnen. Das
betrifft vor allem die Rechte von Frauen und Migranten. Auch kommt es
oft zu Umiverteilungen, denn es sind {iberwiegend AuBenstehende, Be-
amte, Politiker, Wirtschaftsunternehmen, die von den Registrierungs-
moglichkeiten Gebrauch machen. Eine eher indirekte Entrechtung
kommt dann durch ,,den Markt* zustande. Die frei gewordenen Gliter
werden, i der Form neuer Eigeniumsrechte, zunehmend durch eine
kleine lokale oder nationaie Elite akkumulicrt. Das zeigt uns, dass es
hierbei auch, und vor allem, um eine Umverteilung von Rechten geht.
Dies hat man, in Analogic zu Geldwische Landwische (fand-
laundering) gcnarmt.m

Die Umwancdllung von Dovfland zu Staatsland und zuriick

Dramatischer in ihren Folgen war und ist noch heute die Umrechtung
der Dorf-Commons (ulayat) genannten Dorfgebiete durch den kolonia-
len Staat. Dies waren landwirtschaftlich nicht permanent genutzte Wald-
oder Weidegebiete, die der Dorfregierung unterstanden. Wegen der
nicht systematischen Bewirtschaftung dieser Giiter wurden sie zu Wii-
stungen (waste lands) erklirt, an denen die lokale Bevélkerung nach
dem Property-Verstindnis der Kelonialregierung keine schiltzenswerten
privateigentumsihnlichen Rechte hatte.'® Die formal-rechtliche Grund-

""" In munchen Entwicklungslindern kann man eine gegenlaufige Tendenz beobach-

len, die vor allem indigenen Vélkern - und auf deren Territarien befinden sich
oft die wichtigsten natiirlichen Ressourcen — mehr Rechte zugestehen will. Inter-
national-rechtliche Regeln und Konventionen wie zum Beispiel die 11O Konven-
tion 169 ,crkennen” dic Rechte dieser Vélker auf ihre Ressourcen und auf
Selbstbestimmung an und iben auf die Regierungen der Staaten Druck aus, diese
Rechte auch durch eine angepasste staatliche Gesetzgebung anzuerkennen. Auch
hier sieht man eine deutliche transnationale Verrechtlichung von friher unter-
driickten wirtschaftlichen und politischen Anspriichen.

C. Fisiy, Power and Privilege in the Administration of Land. Land Reform and
Social Differentiation in Cameroon, Leiden 1992,

Siehe die Diskussionen dieser umnstrittenen Regelung bei Vollenhoven, Cornelis
van, De Indonesiér en zijn Grond, Leiden 1919; E. H. Jacob, Landsdomein en Ada-
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lage war hierfiir in der kolonialen Zeit durch Doménen-Deklarationen
und dhnliche Gesetzgebungen gelegt. Der Staat malte sich die Rolle
eines privatrechtlicken Eigentiimers an und konante Pachtrechte und
Konzessionen fiir Farstwirtschaft oder Bergbau iiber riesige Gebiete
vergeben. Zu Beginn der Kolonialregicrung standen diese Rechte weit-
gehend auf dem Papier und wurden nur in beschriinkt zuganglichen Ge-
bieten in konkrete Rechte umgesetzt. In den letzten Jahrzehnten hat die
tatsachlichc Bedcutung dicser allgerneinen Regelungen dramatisch zuge-
nommen. Neue Transport- und Extraktionstechnologien haben es méglich
gemacht, natiirliche Ressourcen in weit abgelegenen, frither kaum cr-
reichbaren Gebieten zu entdecken und auszubeuten. Wo friiher der staat-
liche Rechtsanspruch nur anf dem Papier stand, geht es nunmehr im
Namen des Allgemeinwohls und des Wirtschaftswachstums um Millio-
nengewinne,

Mit der groferen Freiheit nach dem Ende des Suharto-Regimes 1998
und der neuen Dezentralisicrungspolitik zeichnet sich jedoch eine Wen-
de ab. In West-Sumatra, wie auch in anderen Rcgionen Indoncsicns,
werden zunehmend und durchaus mit kleinen Erfolgen adatrechtlich
legitimierte Rechte an Dorfland gegenfiber den auf staatlichem Recht
basierenden staatlichen Anspriichen mobilisiert. Auch wird die Richtung
von Konversionsprozessen umgedreht. Erither war es so, dass, wenn
Dorfland einmal Staatsland geworden war oder auf der Basis von staat-
lich reehtlichen Konzessionen bewirtschaftet worde, s nach staatlichem
Rechtsverstdndnis nach Ablauf der Konzession oder Lizenz Staatsland
blieb. Dies wird nunmehr durch die Befiirworter der weitergehenden
Geltung von Adatrecht umgedrehi. Nach Ablauf der Konzession des
Gebggnchrechts soll das Land wieder zu Dorfland nach Adatrecht wer-
den.

5. Schiult

Ich hoffe, dicsc Beispicle kénnen dazu beitragen, die Skala und Analyse
von Propertization Prozessen zu erweitern. In der Analyse von Proper-
tization stehen meistens die technologischen, wirtschaftlichen und
rechtspolitischen Prozesse im Mittelpunkt, die zu einer begrifflichen und

trecht, Utrecht 1945; F. und K. von Benda-Beckmann, Art.  How Communal is
Communal and Whose Comununal is it? Lessons fromn Minangkabau”, in
dies./M. G. Wiber (Hrsg.), Changing Propertics of Property, Oxtord 2006, S.
194-217.

Siche F. und K. von Benda-Beckmann, Art. ,How communal 1 communal and
whose communal is it? Lessons from Minangkabau™, in: dies/M. G. Wiber
(Hrsg.), Changing Properties of Property, Oxford 2006, S. 154-217.
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inhaltlichen Verinderung von kategorischen Formen und Regeln von
Property fihren. Die Verdnderungsprozesse in West-Sumatra weisen auf
Verdnderungsprozesse von konkreten Property-Rechten bei der Konstella-
tion von Rechten an Erbgut ind auf Verschicbungen im Verhiltnis zwi-
schen kategorischen und konkreten Beziehungen hin. Weitgchend gleich
bleibendes kategorisches Properry-Recht geht mit unterschiedlichen so-
zialen und wirtschaftlichen Verhiltnissen zusammen. Auch werden bisher
weitgehend auf dem Papier stehende kategorische Rechte in Prozessen
von konkreter Propertization aktualisiert. Besonders interessant sind
weiter die unterschiedlichen ,,Umrechtungsprozesse’ von Dorfland in
Staatsland und zuriick, von Adatrechten in staatliche Eigentums- und Ge-
brauchsreeite, von Adat zu islamnisch wndefinierten Kategorien; und vor
allem auch dic Konversionen von Property. Die Beziechungen zwischen
kategorischen und tatsdchlichen Property-Bezichungen mit ihren Vertei-
lungsaspckten sollten daher systematisch in die Analyse von Propertiza-
tion mit einbezogen werden.



Dietmar Miiller

Die Gouvernementalitidt des Bodeneigentums
im Ostlichen Europa

1. Einleitung

In den postkommunistischen Transformationsgesellschafien Osteuropas
hat das Privateigentum eine spektakulire ideologische Rehabiliticrung
erfahren. Dic Restitution enteigneter Werte und Giiter, insbesondere die
von Grund und Boden im Zuge der Auflésung und Reprivatisierung von
Kollektiv- und Staatsfarmen, wurde in einer diskursiven Figur als Riick-
kehr zu curopidischen Normen und Werten und zugleich als Riickkehr zu
eigenen vorkommunistischen Rechtsformen formuliert. Damit sind weit
reichende Aussagen Uber die Qualitit und die Folgen der drei einschnei-
denden Briiche in der Agrar- und Eigentumsgeschichte des Ostlichen
Europas getroffen: Die Landreform nach 1918, diejenige nach 1945/48
sowie diec nach 1989/90. Ebenso ist das Versprechen des liberal-
individnalistischen Eigentums angesprochen, nicht ndr fiir eine wirt-
schaftlich cffcktive Allokation von Handlungsrechten und Gitern zu
sorgen, sondern auch die Basis flir eine Gesellschaft von aktiven und
gleichberechtigten Blrgern zu stellen. Inwiefern dieses Versprecheh
gerade fir die Bevolkemnng im léndlichen Raum eingeldst wurde und
wird, kann letztendlich nur auf der Handlungsebene von Individuen ein-
geschitzt werden, die flr Juristen, Wirtschaftswissenschaftler, Politolo-
gen und Historiker schwer zu fassen ist. Ein auf das Eigenturmn an Grund
und Beden fokussierter Vergleich der drei Perioden in Rumiimien nnd
Jugoslawien ergibt, dass sein Versprechen, die materielle Grundlage
ciner Biirgergescllschaft zu entwickeln, nicht erst in der kommunisti-
schen Periode verloren ging. Bereits in der Zwischenkriegszeit war es
weitgehend versehiittet worden war und in der Transformation des ostli-
chen Europa nach 1989 droht ihm dasselbe Schicksal.!

Wihlt man die Institution Bodencigentum als tertivm comparationis
fiir einen ostmittel- und siidosteuropiischen Vergleich, so ergibt sich die
These, dass der entscheidende Bruch in der Eigentums- und Agrarge-

Vgl. I1. Sundhaussen, Chancen and Grenzen zivilgesellschatftlichen Wandels. Di¢
Balkanlinder 1830-1940 als historisches Labor, in: M. Hildermeier/). Kocka/ C.
Conrad {Hg.), Europiische Zivilgesellschaft in Ost und West. Begriffe, Ge-
schichte, Chancen, Frankfurt a, M. 2000, S. 149-177.

COMPARATIV 16 (2006), Heft 5/6, S. 112-129.
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schichte nicht der von 1945/48 war, sondern potenticll der von 1989/90.
Dies baut auf einem Vergleich der Zwischenkricgszeit und der kommu-
nistisclren Phase anf: Angesichts der massiven Eingriffe in die Eigen-
tums- und Verfiigungsrechte an Grund und Boden in den Landreformen
nach 1918, die in ethnisch gemischten Gebicten wie der Vajvodina und
Siebenbiirgen ethnopolitisch motiviert waren, mutet diec mehr oder we-
niger weitgchende Kailektivierung der Landwirtschaft seit den 1940er
Jahren nicht mehr als Epochenbruch an, sondern als Intensivierung und
Beschleunigung eines als gesamtgesellschafiliche Modernisierung defi-
nicrten Prozesses, in dem der Landwirtschaft in 6konemischer Hinsicht
freilich in beiden politischen Systemen ledigiich eine residuale Funktion
zukam. Die Landverteilung im Zuge der Agrarreformen nach dem Er-
sten Weltkricg bedeutete in doppelter Hinsicht einc Entgrenzung des
Eigentums: In Gestalt ecines Institutionentransfers aus Westeuropa und
den USA wurde im dstlichen Europa das liberal-individualistische Ei-
gentumsregime als Grundlage einer Eigentiimergesellschaft eingeftihrt.
Dabei erfuhr das Eigentum auch eine binnengesellschaftliche Entgren-
zung im Sinne einer Bedeutungszunahme, denn die Zahl der Bodenenei-
gentiimer sticg schlagartig. Zudem wurde der Schutz des Eigentims in
der Verfassung garantiert. Der konkrete Prozess der ,Propertization*
von Grund und Boden kann allerdings als ethnonationale und protektio-
nistische Begrenzung des Eigentums beschrieben werden, denn in der-
sclben Bewegung, in der Land ausgehindigt wurde, wurden die Proper-
tv rights daran massiv eingeschrinkt. Durchaus im européischen Trend
der 1920er Jahre, der Leistungstahigkeit des uneingeschrankten Pri-
vateigentums zu misstrauen,” bezweifelten anch die ruminischen und
jugoslawischen Gesetzgeber dessen Bedeutung fir die Realisierung ih-
res Gesellschaftsprojekts. Dieses bestand darin, den perzipierten Ent-
wicklungsrickstand ithrer Staaten und Gesellschaften zu Westeuropa
aufzuholen, sowohl was die ethnische Homogenltit der Bevolkerung als
auch deren wirtschaftliche Leitungsfihigleit betraf. Wie mit einem
Schwerpunkt auf die Zwischenkriegszeit sowie mit Ausblicken auf die
kommunistische und postkommunistische Periode zu zeigen scin wird,
kam die Governance des Bodencigentums in Ruménien und Jugoslawicn
eher dem Regicrungsstil der Gouvernementalitit nach Michel Foucault

Fiir einen europiischen Uberblick der Wirtschafts- und Gesellschafispolifik in
der Zwischenkricgszeit vgl. M. Mazower, Der dunkle Kontinent. Europa 1m 20.
Jahrhundert. Frankfurt a. M. 2002, S, 26f., 157-205,



114 Dietmar Miller

gleich,’ als einer kommunikativen, die Interessen und Kompetenzen der
Akteure im landlichen Raum beriicksichtigenden Politik.

2. Eigentum und Agrarverfassung. Zwischen Sozialreform und
Nationsbildung

Seit dem vehementen Pladayer von Hannes Siegrist und David Sugar-
mann 1999, Eigentum als ein Schliissclthema der modernen Gesell-
schafts- und Kulturgeschichte zu begreifen, ja Geschichte als historisch-
vergleichende Figentumswissenschaft zu betreiben,* beginnt das Thema
auch in der deutschen Geschichtswissenschaft Full zu fassen. Waren
zahlreiche der Beitrige zu dem Sammelband ,,Eigentumn im internationa-
len Vergleich™ noch Teile von grofieren Forschungen, in denen eigen-
tumsrelevante Fragen zwar gestellt wurden, aber nicht im Zentrum stan-
den,” so avancierle seitdem die Institution Eigentum zum Dreh- und
Angelpunkt mehrerer Farschungsprojektc® und Publikationen’. Dics ist

In dem zusammengesetzten Begnff der Gouvernementalitat sind die Begriffe
Regicren (gouverner) und Denkweisc (mentalité) enthalien. Foucaults Machcana-
lyse beruht auf der Annahme einer Interaktion von Regierenden und Regierten,
indem etwa nach dem Zusammenhang zwischen Herrschaftstechniken und
Selbstdisziplinierung gefragt werden kann. Zum Foucaultschen Gouvernementa-
lititskonzept vel. M. Foucauit, Geschichte der Gouvernementalitat 1. Sicherheit,
Territorium, Bevilkerung. Vorlesung am Collége de France 1977-1978, hg. von
M. Sennelart, Frankfurt a. M. 2004, 8. 134--172, 369—413. Im Dctail diskuticrt
bei T, Lemke, Eine Kritik der politischen Vernunft. Foucaults Analyse der mo-
dernen Gouvernementalitat, Hamburg [$$7.

Vgl. H. Siegrist; D. Sugarman, Geschichte als historisch-vergleichende Eigen-
tumswissenschiaft. Rechts-, kultur- und gesellschafisgeschichtliche Perspektiven,
in: dies. (Hrsg.), Eigentum im interationalen Vergleich (18.-20. Jahrhundert),
Gottingen 1999, 8. 9-30, hier S. 9.

Vgl D. Gosewinkel, Eigentum vor nationalen Grenzen. 7Zur Entwicklung von
[ligentumsrecht und Staatsangehdrigkeit in Deutschland wihrend des 19. und 20.
Jahrhunderts, in: ebd., S. 87-108; A. Baoerkdmper, Konlinnitdt nitd Aufldsung
der biirgerlichen Rechtsordnung. Landwirtschafiliches Bodeneigentum in Ost-
und Westdeutschland (1945-1990), in: ebd., S. 109-134. Dic Aufsitzc resulticren
aus Forschungen zu folgenden Monographien: D. Goscwinkel, Einblirgern und
Ausschliclien. Dic Nationalisicrung der Staatsangchdrigkeit vom Deutschen
Bund bis zur Bundesrepublik Deutschland, Gottingen 2001; A, Bauerkdmper,
Lindliche Gesellschaft in der kommunistischen Diklatur. Zwangsmodemnisierung
und Tradition in Brandenburg 1945-1963, Kéln, Weimar 2002.

Vgl Bodenrecht, Kataster und Grundbuchwesen im &stlichen Enropa. 1918-
1945-1989. Polen, Ruminien und Jugoslawien im Vergleich®, unier der Leitung
von Hannes Siegrist, Stefan Trochst und Bogdan Murgescu, durchgefiihrt von
Dietmar Miiller. Vgl auch Martina Winklers Forschungsprojekt an der Hum-
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dem hcuristischen Potential des Eigentums als Begriff, Institution und
Praxisform zu verdanken, allgemeine Sinn- und Werteordnungen zu
reflektieren, gesellschaftliche Bezichungen und Prozesse zu bestimmen
und Optionen fiir individuelles und kollcktives Handeln zu analysieren.
Forschungsstrategisch kann die Beschiftigung mit Eigentum Briicken
schlagen zwischen den in der Historiographie so einschldgigen ver-
meintlichen Gegensatzpaaren wic Staat und Gesellschaft sowie Struktur
und Agency.

Angesichts der gegenwirtigen Dominanz der Literatur zu geistigem
Eigentum,” mag dic Beschiftigung mit Bodencigentum als cin antiquier-
tes Vorhaben anmuten. Die Randstindigkeit dieses Themas in Deutsch-
land hat zunéchst wirtschaftsstrukturelle Griinde, die sich allerdings auf
die Setzung von Forschungsschwerpunkten auswirkten. In der alten
Bundesrepublik Deutschland datiert die letzie groBe politische Debatte
iiber Bodencigentum aus den 1970er Jahren, als Anderungen inr Bodeu-
recht im Sinne einer Einschrinkung der Eigentumsrechte vorgenommen
worden waren.® Selbst im Zusammenhang mit der Restitution von Ei-
gentum im postkommunistischen Deutscliland spiclte die agrarische
Dimension des Bodenrechies cine tm Vergleich mit Wohn- oder, indus-
triellem Eigentum nur nntergeordnete Rolle.

Fiir die meisten osteuropiischen Gesellschaften und Volkswirtschaf-
ten kann von einem derartigen Bedeutungsverlust der Eandwirtschaft
und des lindlichen Raumes im 20. Jahrhundert nicht die Rede sein. In
Lindern wie Ruminien und Jugoslawicen waren in der Zwischenkricgs-
zeit 60-80 Prozent der Bevdlkerung in der Landwirtschaft titig und
wohnten auf dem Land. In der sozialislischen Periode reduzierte sich

boldi-Universitit zu Berlin ,,Adlige Eigentumskulturen im RuBland des 18. und
19. Jahrhunderts®.

Vgl N. Grochowina/H. Carius (Hrsg.), Eigentumskulturen und Geschlecht in der
Frithen Neuzeit, Comparativ 15 (2005) 4.

Vel E. Wadle, Zur Wiederkehr der Formel ,,Geistiges Eigentum®, in: ders. (Hg.),
Geistiges Eigentum. Bausteine zur Rechtsgeschichte, Weinheim 1996, 5. 3-13.
H. Siegrist, Geschichte und aktuelle Probleme des geistigen Fipentums (1600-
2000), in: A. Zerdick w. a. (Hrsg.), E-merging Media. Digitalisierung der Medi-
enwirtschaft, Heidelberg 2003, S. 313-332; Ders., Geschichte des geistigen Ei-
gentums und der Urheberrechte. Kulturelle Handlungsrechte in der Moderne, in:
J. Hofmann (Hrsg.), Wisscn und Eigentum, Bundeszentrale fiir politische Bil-
dung, Bonn 2006, S, 64-80. [. Lohr, Der Vélkerbund und dic Entwicklung des in-
ternationalen Schutzes geistigen Eigentums in der Zwischenkriegszeit, in: Zeir-
schrift fiir Geschichtswissenschaft 54 (2006) 10, S. 900-210.

Vgl. H. Knirsch (Hrsg.), Beitrage zur Reform des Grundeigentums. Berlin 1972;
R. Breuer, Die Bodennutzung im Konflikt zwischen Stadtebau und Eigentumsga-
rantie. Miinchen 1976,

9
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dicser Anteil aul 40-50 Prozent, um sich nach 1989 teilweise wieder
iber der 50%-Grenze 7zu bewegen,]O well dem ..flachen Land* die Funk-
tion eines Aufnahmeraumes fir die von der Deindustrialisierung freige-
sctzten Arbeiter zukam.'' In wesentlichem AusmaB ist also der lindtiche
Raum noch bis tief ins 20. Jahrhundert in diesen Lindern Ostmittel- und
Siuidosteuropas der entscheidende Faktor fiir den Verlauf von Elitenpro-
jekten.und Prozessen wie der Modernisicrung von Wirtschaft und Ge-
sellschaft im nationalstaatlichen Rahmen in der Zwischenkriegszeit, der
Erschaffung - eines sozialistischen Menschen sowie der Demokratisie-
rung des politischen Systems und der Herstellung von Marktbeziehun-
gen in der postkommunistischen Zeit. Dies wird darin ersichtlich, dass
die politischen Zisuren des 20. Jahrhunderts in diesen Lindern von um-
wiilzenden Agrarreformen in den Jahren nach 1918, nach 1945 und nach
1889 gefolgt wurden.

3. Die Agrarreformen in Rumanien und Jugoslawien in der
Zwischenkriegszeit

In dem meisten Staaten Ostmittel- und Siidosteuropas, die nach dem
Ersten Weltkrieg neu gegriindet oder signifikant erweitert wurden — von
Estland bis Jugoslawien —, werden die Agrarrcformen in der Zwischen-
kriegszeit in der Regel so (rechts-)positivistisch wie patriotisch darge-
stellt.'” Bereits aufgrund des dabei umverteilten Landes, v. a. aber auf-
grund der Begrimdung und Durchfiihrung der Agrarreformen kommt
ihnen in der Eigentnms- und Agrargeschichte der Lander eine Bedeu-
tung zu, die weit in das 20, Jahrhundert hincinwirkt, Die Institution Bo-
deneigentum wurde insbesondere in den neuen Provinzen, wie Sieben-
biirgen und der Vojvodina, als Instrument der ethnisch verstandenen
Nationsbildung gestaltet, so dass das Versprechen einer durch allgemei-
nes und formal gleiches Eigentumsrecht begriindeten Eigentlimergesell-
schaft, das darin bestcht, dass langfristige Handlungs- und Verfligungs-

Vgl D. Tumock, [ntroduction, in: ders. (11g.), Privatization in Rural Eastern
Furope. The Process of Restitution and Restmcturing, Cheltenham/Northamp-
ton/MA 1998, S. |48, hier S. 28.

Zu Ruminien vgl. D. Miiller, Der lindliche Raum Siidostcuropas in der Trans-
formation. Agrarpopulismus in dei1 Zwischenkriegszeit und Reformstrategien in
den 90cr Jahren am Beispicl Ruméniens, in: C. Todorova/E. Hosch (Hrsg.), Std-
osteuropa von der Krise zur Transformation. Beitrige bulgaiischer und deutschen
Nachwuchswissenschaftter, Miinchen 2000, S. 55-61.

*  Fiir einen Uberblick vgl. M. Sering (Hrsg.), Die agrarischen Umwilzungen im
auflerrussischen Osteuropa. Ein Sammelwerk, Berlin 1930, S. 276-340 Jugo-
slawien, S. 341-395 Ruminien.
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rechte iiber zentrale gesellschaftliche Ressourcen von traditionalen Be-
griindungen wie Stand, familiire Herkunft, regionalc und nationale Her-
kunft, Konfession, Ethnie usw. abgekoppelt sind, weitgchend verschiittet
wurde.

In formaler Hinsicht wurde das Eigentumsregime Grofruminiens
und des Koénigreiches der Serben, Kroaten und Slowenen (ab 1929 und
im folgenden Jugoslawien genannt) ganz im liberal-kapitalistischen Sin-
ne definiert. {n Fortschreibung des westeuropiischen Einflusses auf die
Verfassungen Stidosteuropas”” wurde die Eigentumsordnung in der ju-
goslawischen (1921) sowie in der ruminisehen Verfassung (1923) cben-
so egalitdr-universaiistisch formuliert, wie die Definitionn des Staatshiir-
gers einem politischen Nationsverstdndnis zu folgen schien.'" In beiden
Staaten wurde das Eigentum jedweder Art garantiert. Enteignhungen
wurden auf Fille ffentlichen Bedarfs eingeschriankt, wobei der Bedarfs-
fall in cinem Gesetz festgestellt und dic Hohe der Entschadigung von
der Justiz festgelegt werden musste. Nicht unerhebliche Abweichungen
von diesem Idealbild ciner liberal-demokratischen Gesellschaftsordnung
ergaben sich bereits durch einige weitere Artikel in der Verfassung, wei-
terhin durch dic in den Verfassungsdebatten deutlich gewordenen Den-
tungshorizonte zentraler Akteure und schliefllich durch deren politische
Praxis.

Im Kapitel ,,Ubergangsregelungen® der rumdnischen Verfassung
firmierte der Autikel 131, in dem zentrale Regelungen der Agrarrcfor-
men in Altrumiinien sowic in den ncuen Provinzen Sicbenbiirgen, Bes-
sarabien und der Bukowina sanktioniert wurden. Sie erhielten somit
Verfassungsrang, Die Agrarreform war zwischen 1917 und 1922 aber
auf eine Art und Weise durchgefiihrt worden und hatte Ergebnisse er-
zielt, die im Widerspruch einerseits zum proklamicrten liberal-
individualistischen Eigentumsregime und andcrerscits zur Gleichberech-
tigung der Staatsbiirger standen.” So wurde in Siebenbiirgen beispiels-
weise samtliches Land eines Eigentiimers bis zu einer verbleibenden

Vgl. G. Stadtmiilier, Westliches Verfassungsmodell und politische Wirklichkeit
in den balkanischen Staaten, Saectdum 9 (1958) 3/4, S. 405-422.

Vel. Dezvoltarea constitutionali a Romaénici. Acte si documente 1741-1991. Hg,
von C. lonescu, *Bucuresti 2000, S. 559 f; Ustav Kraljevine SHS, Sluzbene
novine Kraljevine SHS, I, 142 a, vom 28. Juni 1921,

Vgl S. Biro, The Nationalities Problem in Transylvania 1867-1940. A Social
History of the Romanian Minority Under Hungarian Rule, 1867-1%18 and of the
Hungarian Minority Under Romanian Rule, 1918-1949, New York 1992, S. 379-
402; O. Kolar, Ruménient und seine nationalen Minderheiten von 1918 bis heute,
Wien 1997, S. 128-143; W, Klein, Die Liquidierung des siebenbiirgisch-
siichsischen Nationalvermégens, in: Nation und Staat 10 (1936/37), S. 721-730.
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Maximalgrafe von 250 ha enteignet und entschidigt durch einen Durch-
schnittspreis der letzten Jahre. In Alt-Rumiinien dagegen betrug die Ma-
ximalgréfe pro Stiick Land jeweils 500 ha und entschidigt wurde nach
dem etwa zehn Prozent hoheren Verkehrspreis.'® Als GroBgrundbesitz
wurde zudem auch Land definiert und enteignet, dass sich im Eigentum
von deutschen und ungarischen Glaubensgemeinschaften befand und
zum Unterhalt des privaten Schulwesens verwendel worden war. Die
Hohe der Entschiadigungen fir das enteignete Land war nicht von der
Justiz, sondern vom Gesetzgeber festgelegt worden. Neben dem kirchli-
chen Gemeinschaftsbesitz wutden auch die insbesondere bei den Ungarn
weit verbreiteten Familienfideikoinmisse aufgelost, was von ruméni-
schen und serbischen Kommentatoren als besonderer Ausweis dafur
gewertet wurde, dass die Agrarreformen dem liberal-individualistischen
Eigentumsbegriff Westcuropas folge."”

Bezeichnend fir die Verdringung des Faktims, dass mit der Agrar-
reform die bis dahin grélite gesetzesformige Enteignung in der ruméini-
schen Geschichte einhergegangen war, ist der Vortrag Alexandiu Co-
stins Anfang April 1922 im ,,Ruminischen Sozial-Institut.'® In scinem
wissenschaitliclien Beitrag znr Verfassungsdebaite brachte er es fertig,
samtliche hehren Verfassungsprinzipien beziiglich des Eigentums hoch
zu halten, gegen die in der Agrarreforin gerade verstoBen worden war,
die Agrarreform selbst aber nur in dem Falle zu erwihnen, dass Eigen-
tum ai Grund und Boden auf dem Land nur von ruminischen Staatsbir-
gern gehalten werden kénne (Art. 18).]9

Als integraler Teil der Agrarreformen in Ruminien und Jugoslawien
kann die Ansiedlung von Mitgliedern der Titularnation aus demogra-
phisch akiiven, aber wirtsehaftlich passiven Regionen der Altstaaten,
wic der ruminischen Moldau oder Serbien und Montenegro in die neue
Provinzen gelten. Nicht nur in den chemals habsburgischen Provinzen
Siebenbiirgen, Bukowina und Vojvodina, sondern auch in Bessarabien
und der Dobrudsclta, sowic im1 Kosovo imd in Mazedenien wurden diese
Kolonisten auf enteignetem Land angesiedelt. Neben der in der For-

'"“ G. A. Klein, Soziale und nationale Probleme der Agrarreform in Siebenbiirgen,

Hermannstadt 1927, S. 11.

Fiir cine Zwischenbilanz der jugoslawischen Agrarreform aus der Sicht eines
hohen Beamten im zustindigen Ministerium vgl. D. Bogojevié, Agrama reforma,
in: Jubilami zbormik Zivota 1 rada Srba, Hrvata 1 Slovenaca 1918-1928, Bd. 1, S.
299-316.

Vgl. A. Costin, Conceptiile actuale ale proprietdtii si constitutia, in: Noua
constitutic a Romadniei in dezbaterea contemporanilor. Bucuresti o.J., S. 356--
380.

" Ebd, S.379.



Die Gouvernementalitit des Bodeneigentums im dstlichen Europa 119

schung immer wicder betonten sozialen und politischen Notwendigkeit
sowoh! fiir die Agrarreform, als auch fir die Kolonisierung,20 ist das
ethnopolitische Motiv erst seit Kurzem analysiert worden.”’ Aus Angst
vor dem Ubergreifen kommunistischen Gedankenguts aus der Sowjet-
union und Ungarn, nicht zuletzt durch die heimkchrenden Soldaten, be-
durfte es einer gewissen Landumvertcilung in Ruménien wie in Jugo-
slawien, Diese wurden aber auf einc Art und Weise ins Werk gesetzt,
die darauf hindeutet, dass die ruminischen und scrbischen Eliten zwar
auch von tagesaktuellen Motiven, iiberhaupt nicht von wirtschaftlichen
Uberlegungen,® aber in erheblichem MaBe von Lingerfristigen Uber-
zeugungen geleitet wurden, wie inre Nation beschaffen sein soilte. Der
ruménische und serbische Nationscode waren seit den 1870er Jahren auf
die Wiedergutmachung der Nation angeblich zugestoenen Unrechts
ausgerichtet. Die Eliten sahen ihre angestammiten Territorien und die
Nation durch verschiedene ethrische Gruppen in Zeiten der Herrschaft
des Habsburgischen, des Zarischen und des Osmanischen Reiches iiber-
fremdet, Dieses ,historische Unrecht™ gelte ¢s nun durch vielfiltige
Mafinahmen wieder gut zu machen, die von physischer Besetzung des
Landes bis zur mentalen Re-Natianalisierung reichten,” Diese auf meh-
reren Politikfeldern beobachtbaren Prozesse wurden als |, Nationalisie-
rung® respektive ,Ruminisiecrung® bzw. , Serbisicrung® bezeichnet.”*

Am Beginn dieser Wertungsperspektive aulerhalb der beiden Linder kénnen
gelten: D. Mitrany, The Land & the Peasant in Rumania. The War and Agrarian
Reform (1917-21), New York 1968 (zucrst 1930); J. Tomascvich, Peasants, Poli-
tics, and Economic Change in Yugoslavia, Stanford 1955.

Vgl. C. Giordano, Agrarreformen als Potential ethnischer Spannungen in Osteu-
ropa, in: C. Bosshart-Pfluger u. a. {Hrsg.), Das Beispiel Jugoslawiens. Das Prin-
zip der Staatsnation und der Mythos der ethnischen Reinheit, in: Nation und Na-
tionalismus in Europa. Kulturelle Konstruktion von ldentitdtcn, Frankfurt a, M.
2002, S. 463-480, Fiir dic Dobrudscha und das Kosovo vgl. D. Miller, Staats-
birger aufl Widerruf, Juden und Muslime als Allerititspartner im rumiinischen
und serbischen Nationscode. Ethnonationale Staatsbiirgerschaftskonzepte, Wies-
baden 2003, S. 362-374, 436-453.

Zu einer Beurteilung der wirtschaftlichen Seite der Agrarreformen vgl. D, Mul-
ler, Agrarpopulismus in Ruminien. Programmatik wnd Regierungspraxis der
Bauempartei und der Nationalbiuerlichen Partei Ruméniens in der Zwischen-
kricgszeit. St. Augustin 2001, S. 76 ff.; N. Gacesa, Agrarna reforma i1 kolonizaci-
Ja u Jugoslaviji, Novi Sad 1984.

Zu einer Analyse des ruminischen und serbischen Nationscodes und dessen
Auswirkung auf die Minderheiten- und Staatsblrgerschaftspolitik dieser Staaten
vgl. Miiller, Staatsburger auf Widerruf (Anm. 31),

Aus der Vielzah! einschlégiger Publikationen seien folgende als Beispiele zitiert:
V. Jojki¢, Nacionalizacija Backe i Banata. Etno-politicka studija, Novi Sad 1931,
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In beiden Liandern ist bei der Landverteilung in Sicbenbiirgen und
der Vejvodina cine eindeutige Priferenz fiir Kolonisten und Kricgsteil-
nehmer zuungunsten der lokaten Bevélkerung zu beobaehten. Grosso
modo wurden die Deutschen und Ungarn der Provinzen als Vertreter der
ehemaligen Fremdherrschaft definiert, so dass auch deren Dorfarmut in
nur geringem Mafle an der Landzuteilung partizipicrte.”” In der Vojvo-
dina wurden ethnische Ungarn und Deuische als jugoslawische Staats-
biirger z. B. nicht in die Listen von Personen aufgencmmen, dic Land
erhalten sollten, so dass sie in den daraus entstandenen Agrarausschiis-
sen kein Wahl- und Mitbestimmungsrecht hatten.”® Aber auch die orts-
anséssigen Mitglieder der rmnénischen und jugoslawischen Titularnati-
on schienen den Bukarester und Beigrader Eliten in nationaler Hinsicht
nicht vertrauenswiirdig gewesen zu sein. Sei es, weil sie durch die lang-
jahrige interethnische Kooperation auf persénlicher Ebene nicht kampfe-
risch genug waren, sei es, weil sie als Landarbeiter in airtonomen Ge-
nossenschaften organisiert waren, oder weil sic sich als biuerliche
Mittelschicht fiir andere wirtschaftliche und politische Partizipationswe-
ge einsetzten,”’ als die Parteien aus den , Altreichen > Die Ansiedlung
der Kolonisten wurde in zweieriel Hinsicht nni ihrer nationalen Mission
zur ,, Wiedergutmachung historischen Unrechts verkniipft. In Rumiinien
wie in Jugoslawien ging das in der Agrarreform ausgehéindigte Land
nicht sofort in das uneingeschrinkie Eigentum des Inhabers liber, son-
dern erst nach bis zu zehn Jahren, in denen er setne natienalen Verdicn-

Afirmarea romineasci Tn Somes. Patru ani dc gospodaric Liberald 1933-1937,
Cluj 1937,

Vgl Z. Janjetovi¢, Die Konflikte zwischen Serben und Donauschwaben, in:
Siiddost-Forschungen 58 (1999), S. 119 (68, hier: 8. 142; N. Gadesa, Nemci u
agrarnoj reforini 1 vlastnl§tvu obradivog zemijidta u Vojvodini 1919-1941, in:
ders., Radovi iz agrarme istorije i demografije. Novi Sad 1995, S. 286-308, hier
290.

Vel ). Matl, Die Agrarreform in Jugoslawien, Berhn 1927, 5. 101.

Der in der Vojvadina beheimatete ,,Bund der serbischen Landarbeitergenossen-
schaften® versuchte Anfang der 1920er Jahre seinen Ruch als eine von Belgrad
autonome Gruppe dadurch abzustreifen, dass er sich filr cinc Landzuwcisung
nach folgendem Motto einsetzte: ,,Das Land den Landarbeitern! In serbischen
Gebieten nur an Serben!™ Vgl. R. Markovi¢, Zemlja zemljoradnicima! U srpskim
krajevima samo Srbima! Zagreb 921,

Fiir cine Analyse dieser als ,ausgeschilagenen Erbschalt” zu bezeichnenden Ab-
lehnuny der in Siebenbiirgen von der ruminischen Elite unter habsburgischer
Herrschaft integrativen und mobilisierenden Strategie der Nationsbildung in poli-
tischer und wirtschaftlicher Hinsicht vgl. D. Miller, Wirtschaftsprogrammatik
und -politik fiir den ldndlichen Raum Ruminiens. Zwischen Agrarpopulismus
und biuerlichem Miuelstandsdenken, in: Zeitschrift flir Siebenbiirgische Landes-
kunde 23 (2000) 1, S. 6-23.
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ste nachweisen musste.”® In Serbien war der Kolonistenstatus zudem an
die Mitgliedschaft in einer staatlichen Genossenschaft verbunden.

Sowohl m wirtschaftlich-sozialer als auch in ethnopolitischer Hin-
sicht muss Agrarreform wic Kolonisierung als kostspieliger Fehlschlag
bewertet werden. Denn weder kam es zu emncr Agrarmodemisierung
oder auch nur zu einer signifikanten Linderung des Landhungers, noch
zu einer nachhaltigen ,Wiederinbesitznahme™ der neunen Provinzen
durch die Titularnation. Nicht wenige der Kolonisten machten keine
Anstalten, ihrer nationalen Mission nachzukommen, verpachteten ille-
galerweise ihr erhaltenes Land oft wieder an Ungarn oder Deutsche und
zogen in die nichstgelegene Stadi, oder verlielen die Provinz ginzlich.
Der Schaden ailerdings, der aus diesen vorwiegend ethnonational moti-
vierten Aktionen cerwuchs, ist auf dem Feld der Wirtschafispolitik als
ebenso immens cinzuschitzen, wie auf dem der staatsbiirgerlichen Pra-
Xis.

Zunichst bedeutete dic Zehnjahresfrist, nach der das in der Agrarre-
form verteilte Land in den Vollbesitz der Bauern tibergehen sollte, einc
erhebliche Einschrinkung der Property rights. In dicscm Zeitraum
konnte las Land legal weder beliehen noch verduBert werden, so dass
die kieinbduerlichen Familienwirtschaften vom Bankkapital regelrecht
gemieden wurden, Sie konnten somit keine Investitionen titigen und nur
marginal am Markgeschehen teilnehmen. Auch der verblichene GroB-
grundbesitz in der Vojvodina (bis zu 300 ha Ackerboden und bis zn 500
ha insgesamt) wurde in gewisser Hinsicht unter Aufsicht gestellt. Aus-
gestattet mit dem Recht zur Einsichtnahme der Geschiiftsbiicher, wach-
ten staatliche Kommissionen dariiber, dass dicse ,,Bodenflichen mit
Riicksicht auf die Interessen der Allgemeinheit den Bediirfnissen der
verschiedenen Agrarindustriezweige zur Verfiigung® gestellt und dic
nétigen Pflanzen™ geziichtet wurden.® Zu dieser wirtschaftlichen Folge
der Agrarreform trat eine weitere negative hinzu, die als EinbuBic von
Rechts- und Erwartungssicherheit charakterisiert werden kann. Die
Landverteilung war nicht selten als spontaner Zugriff der Bavern erfolgt

In Jugoslawien wurde dabei auf das serbische Heimstattengesetz aus dem Jahr
1836 zuriickgegriffen, das eine bestimmte Menge an Land and Nutzvieh als un-
belastbares und unveriuferliches Minimum dekretierte. Vel. J. Petrovié, Okude
ili zasdtita zemljoradni¢kog minimuma, Beograd 1930, zit. nach: J. Lukovié, ,Das
Land soll dem gehtiren, der es bestellt. Die jugoslawische Agrarreform der Zwi-
schenkriegszeit — von der Landzuteilung zur Lésung der Bauernfrage, in: Sozial-
wissenschaftliches Journal 2 (2006), im Druck.

M. Lukan, Die Kansalitil der Agrarreform in den Nachfolgestaaten der dsterrei-
chisch-ungarischen Monarchie, ihre Gestaltung und Auswirkung (Dissertation
Basel), Ljubljana 1931, 8. 59.
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und der Umfang des dabei ,,erworbenen” Landes wurde in der Regel
nicht, bzw. mit grofier Verspitung von Katasterbecamten vermessen und
im Grundbuch erfasst. Auch das z. B. an die Kolonisten ansgehéndigte
Land wurde aus den oben genannten Griinden nicht auf thren Namen ins
Grundbuch eingetragen. Die Systeme zur Erfassung und Administration
von Bodenbesitz, die es als habsburgisches Erbe in Siebenbiirgen und
der Vojvodina his 1918 in funktionsfdnigem Zustand gab, erlebicn in der
Zwischenkricgszeit einen markanten Niedergang®' Die Kataster- und
Grundbiicher verloren in erheblichem Umfang ihre Funktion, Boden-
transaktionen in rechisformige Ergebnisse miinden zu lassen, dic dic
Besitzer wicderum 1nir wirtschaftlicher sowie poiitischer Handhings-
und Rechtssicherheit auszustatten in der Lage waren. Stattdessen wur-
den die Bauern bei ithren Bodentransaktionen, die trotz VerduBBerungs-
verbot des Bodenreformlandes insbesondere seit der Weltwirtschaftskri-
se gleichwohl stattfanden, auf die vorschriftliche Forin des kommunalen
Wissens zuriickgeworfen, dass cin Kauf oder Verkauf tatsiachlich statt-
gefunden hatte.

Wie ist nun ein solcher Rilckbau der Bodenbesitzevidenz bis hin zu
Formen vorschriftlicher interaktion zu erkliren? Jedenialls nor unzurei-
chend mit dem Argument der politischen Eliten aus der Zwischenkriegs-
zeit, man habe zu wenig Geld und Zeit gehabt, um im ganzen fand cin
einheitliches Kataster- und Grundbuchsystem zu errichten. Viefmchr ist
es notwendig, auf die durch die Agrarreform geschaffene Instituiion der
Agrarverfassung, deren Motive sowie auf das daraus resultierende An-
reizsystem zuriick zu kommen.*” Die alles iiberragende Prioritit in der
Governance von Grund und Boden war in der Zwischenkriegszeit
cthnonationaler Art. Folglich schuf die aus der Agrarreform resulfieren-

' Fiir einen allerdings geschonten Uberblick tiber das jugoslawische und rumini-

sche Kataster- und Grundbuchsystem vgl. Le cadastre, le livre foncier et la re-
forme agraire em Yugoslavie, Belgrade 1936; A. llerlea, Organizarca si
principiile publicititii imobiliare reale in Roménia dupd Unirca din 1918, in:
ders., Studii de istorie a dreptulm, Bd.2, Cluj-Napoca 1985, S. 160-308; N. Bos,
Cartea funciari si expertiza tchnic topo-cadastrald, Bucuresgti 2003, S, 5-21.

In der Neuen Institutionendkonomik wird wintschaftlicher Wandel mafigeblich
als Folge von Andcrungen in der Anreizstruktur interpretiert. Institutionen kin-
nen als formgebundene Beschriinkungen — wie z. B, eine egalitir-universalisti-
sche Eigentumsordnung oder als formlose Beschriankungen — z, B. als Verhal-
tenskodex oder Flurzwang — aufireten. Ebenso wie Instittionen dienent auch
Organisationen, die z. B. als offentliche Korperschaften, Rechtspersonen des
Wirtschaftslebens und Bildungsanstalten gefasst werden, dazu, die Verhaliensun-
sichcrheit in menschlichen Interaktionen zu minimicren. Vgl. D. C. North, Insu-
tutionen. Institutioneller Wandel und Wirtschafisleistung, Tiibingen 1992 (zucerst:
Cambridge 1990).
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de Agrarverfassung cin System, das kaum dkonomische, sondern im
Wesentlichen nur nationalpolitische Anreize zu licfern in der Lage war.
Weder bei der Landverteilung noch bei den darauf folgenden Boden-
transaktionen konnte die wirtschaftlich wiinschenswerte Marktlogik
wirken, dass der Boden zum besten Landwirt kam. Vielmehr erhielt
Land, wer sich als Kriegsfreiwilliger, Freischirler, Kricgsinvalider ete.
am meisten flir die nationate Sache verdient gemacht hatte. Deren Pro-
perty rights waren allerdings derart eingeschrinkt, dass wiederum der
Bodenmarkt mit hohen Transaktionskosten belastet wurde und die Inve-
stitionstatigkeit in der Landwirtschaft nahezu zum Stillstand kam. Das
Kataster- unid Grundbuchsystem in der Vojvodina und Siebenbiirgen
standen bei den Belgrader und Bukarester Politikern vermutlich schon
deshalb in keinem hohen Anschen, weil es sich um Institutionca des
Habsburger Reiches handelte, definitiv aber, weil in thnen Besitzver-
hiiltnisse festgehalten waren, die sich ,historischem Unrecht® verdank-
ten. Zwar wurde in Jugoslawien 1931 der Beschluss gefasst, die habs-
burgischen Kataster und Grundbiicher als Vorbild fiir ein zu schaffendes
gesamtjugoslawisches Bodenevidenzsystem heranzuzichen. Aber ebenso
wie in Ruminien, wo cin landesweit einheitliches System erst 1938 be-
schlossen wurde, kamen die Vermessungsarbeiten Uiber das Stadium von
Vorstudien nicht hinaus. Es bleibt festzuhalten, dass die ruménischen
und jugoslawischen Gesetzgeber zu keinem Zeitpunkt der Zwischen-
kriegszeit dieser Frage so viel Bedeuhing beimallen, dass daflir anch
grofiere Mittel bereitgestellt worden wiren.

Berticksichtigt man aber die gmindsétzlich ethnopolitische Intention
der Agrarreform, so scheint auch der Riickbau dicser blirokratisch-
professianellen Organisationen zur Administration von Bodenbesitz und
die damit einhergehende Rechtsunsicherheit einer anderen Logik ge-
schuldet zu sein als der einer falschen Prioritdtensetzung schlecht infor-
mierter Politiker, Vielmehr ist das Zurlickgeworfensein von Bauern auf
vorschriftliche Transaktionen ein weiterer Baustein in einer forcierten
Nationsbildungsstrategie ,,von oben®, die einerseits ethnonational, ande-
rerscits patcrnalistisch strukturiert war.” Unsichere Property rights im
landlichen Raum der neucn Provinzen waren der Versuch der Eliten aus
dem rumifinischen und serbischen Kerngebiet, ein Umfeld zu schaffen, m

' Zur politischen Kultur Ruminiens in der Zwischenkriegszeit vel. . Miiller, Die

Zwischenkricgszeit: Politisches System und Staatsbiirgerschaft, in: T. Kahl; M.
Metzelin/M.-R. Ungureanu (Hrsg.), Ruménien. Raum und Bevélkerung. Ge-
schichte und Geschichisbilder, Kultur. Gesellschaft und Polstik heute. Wirtsciiaft.
Recht und Verfassung, Historische Regionen, Osterreichische Osthefie Jg. 48,
Wien 2006, S. 279-296.
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dem die vermeintlichen Interessen des Ethnostaates gegen die ethni-
schen Minderheiten, aber auch gegen regionenspezifische Interessen
durchzusetzen waren. Uul es zuzuspiizen: Zu jedem belicbigen Zeit-
punkt sollte sich jeder belicbige Barger soweit von der politischen Elite
und der Administration des Landes abhidngig fihien, dass sein gesell-
schaftlich-politischer Partizipationshorizont auf Akklamation schrumpf-
te.

4. Gouvernementalitat, Eigentum und Nation

In Michel Foucaults Gouvernementalititskonzept ist die Herausbildung
einer neuen Regierungsweise an der Schwelle zur europiischen Neuzeit
eng an die Entwicklung neuer Wissenssysteme und ihrer Indienstnahime
durch die staatliche Verwaltung gehunden. Pie neue Regierungskunst
erschopfe sich nicht mehr in der Souverénitat tiber Land und Leute, son-
dern zicle auf ,die richtige Anordnung der Dinge, deren man sich an-
nimmt, um sie zu einem angemessenen Ziel zu fiihren™.** Zur Errei-
chung dieses Zicles miisse man ,die Dinge* mittels neu aufkommender
Techniken zur Erfassung und Prozessierung von Informationeu, wie der
Statistik, kennen, um sie dann mit Hilfe des Verwaltungsapparates ,,rich-
tig anzuordnen*.** Foucault betont aber auch insbesondere die Akteurs-
scite, wenn er zu bedenken gibt, dass ,die Bevélkerung zu verwalten
heifit, ste gleichermaflen in der Ticfe zn verwalten, in den Fcinheiten
und im Detail**, was nicht ohne ihre aktive Mithilfe denkbar ist. Somit
ist das Regiertwerden kein passives Erleiden, sondern ein Zusammen-
spiel staatlicher Lenkung und Kontrolle mit Formen der Selbstdiszipli-
nierung und -flbrung.

In einer asynchronen Vergleichsperspektive kann die Entwicklung
der Wissenssysteme Kataster und Grundbuch in Ruminien und Jugo-
slawien nach 1918 mit der Herrschattskritik des Gouvernementali-
tatskonzeptes in Bezichung gesetzt werden. Wie gezeigt wurde, besteht
im Falle der siidosteuropiisehen Staaten in der Zwischenkriegszeit ein
enger Zusammenhang zwischen der Art und Weise, wic deren Eliten
thren Staat konzipierten und dem Eigentumsregime sowie den Institu-
tionen Kataster und Grundbuch. Das Handcln der Biirger wurde von
einem Institutionen- und Orgamisationengefiige bestimmt, das von staat-
lichen Akteuren aus ethnopolitischen, zentralistischen und paternalisti-

¥ G. de la Perriére, Le Mirroire politique, ceuvre non moins utile que necessaire 4

tous monarches, roys, princes, seigneurs, magistrates, et autres surintendants ¢t
gouverneurs des Republicques, Lyon [555; zit. nach Foucault (Anm. 13), S 145,
* Ebd,S.I51f
* Ebd., S. 161.
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schen Motiven geschaffen worden war. Das Errcichen des Gescell-
schaftsprojcktes cinheitlicher Nationalstaat wurde von den siidosteuro-
piischen Eliten durch ein eigenwilliges Politik- und Verwaltungsmodell
angestrebt, das man als bewussten Verzicht auf Verwaltungstiefe und
Rechtssicherheit charakterisieren kann, dic durch cinen intensivierten
politisch-paternalistischen Zugrift auf die Biirger als Untertanen ersetzt
wurde. Dieser Befund steht im Gegensatz zn den glingigen Annahmen
des Gouvernementalititsansatzes, wo die Herrschaftskritik an der Zu-
nahme staatlich-blirokratischer Macht durch Wissen ansetzt. Spezifisch
daran ist allerdings lediglich die kenkrete Ausformung des Politik- und
Verwaltungsmodells, denn tlas Entsichen aller Institutionen — nicht nur
der in Stidosteuropa — im staatlichen Rahmen muss auch auf seine politi-
sche Motivation befragt werden.

Gleichwohl weisen die stdost- sowie ostmitteleuropdischen Staaten
nach dem Ersten Weltkrieg im Vergleich mit denen Westeuropas Be-
sonderheiten auf, die man mit Claus Offe als ,,.Dilemma der Gleichzei-
tigkeit” und mit Manfred Hildermeier als . Fluch der Riickstindigkeit"’
bezeichnen kann. Einerseits sollte ein Nationalstaat aus Gebieten errich-
tet werden, die zuvor Jahrhunderte lang Teil anderer Staaten gewesen
waren und eine ethnisch und konfessionell heterogene Bevolkerung
aufwicsen. Gleichzeitig sollte dies unter den internen Bedingungen des
allgemeinen (minnlichen) Wahlrechts geschehen, ebenso wie unter dem
externen  Dmek  der  Ubernahme  westeuropdischer und  US-
amerikanischer Werte und Instituticnen, wie des Minderheitenschutzes
oder eines universalistisch-individuellen Eigentumsbegriffes. Dies alles
sollte zudem mdglichst schnell vonstaiten gehen, um den sich vergrd-
Rernden wirtschaftlichen Rickstand zu Westeuropa zu schlieBer.

Der Rechtshistoriker Peter Héberle hat darauf hingewiesen, dass man
sich dic Rezeption von Rechtsbegriffen und -institutionen kaum als To-
talrezeption, sondern zutreffender als ,,;schopferische Reproduktion®
vorstellen muss, die insbesondere vom kulturellen Kontext der rezipie-
renden Gesellschaft abhingig ist.*® Um dic Ergebnisse der Rezeption des
universalistisch-individuellen Eigentumsbegriffes beurteilen zu kénnen,
mag es hilfreich sein, sich die sicherlich schematische Frage zu stellen,

% vgl. C. Offe, Das Dilemma der Gleichzeitigkeit. Demokratisierung, Marktwirt-

schaft und Territorialpolitik in Osteuropa, in: ders., Der Tunnel am Ende des
Lichts. Erkundungen der politischen Transformation im Neuen Osten. Frankfan
a. M. 1994, S. 57-80; M. Hildermeier, Das Privileg der Riickstindigkeit. Anmer-
kungen zum Wandel einer Interpretationsfigur der neueren russischen Geschich-
te, in: Historische Zeitschrift 244 (1987), S. 557-603.

Vgl. P. Hiberle, Europiiische Rechiskultur. Versuch einer Anniherung in zwolf
Schritten, Frankfurt a. M. 1997, S, 180 ff.
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ob diese Institution Praktiken in der ruménischen und jugoslawischen
Gesellschaft dnderte, oder ob die Gesellschaften die Bedeutung der In-
stitution unmtfiyrmten., Unter deh genantnten Bedingungen des Institutio-
nentransfers kann die Frage dahingehend préazisiert werden, ob die Eli-
ten einer Gesellschaft bereit waren, die Institutionen in einer Art und
Weise nachzubauen, dass sie dieselbe positive Wirkung auf die Anreiz-
und Erwartungsstruktur van Ofganisationen und Indiviiden entwickein
konnten, wie dies in Wesieuropa der Fall gewesen war. Die nur spirlich
vorliegenden Forschungen zu diesem Themenkreis in Siidosteuropa deu-
ten in ¢ine andere Richtung. Wihrend ein Strang des negativen Befunds
auf die Oberflichlichkett des Transters hinweist, betont der andere seine
politische Indienstnahme. Auf die erste Debatte, die z. B. un ruméni-
schen Kontext unter dem Schlagwort ,,Form ohne Inhalt* bereits seit
Mitte des 19. Jahrhunderts zu einem Klassiker der Politik- und Kultur-
geschichte gehdrt, kann hier nicht niher eingepangen werden.” Mit
Blick auf das System von Institutionen und Organisationen haben die
Stidosteuropahistoriker Holm Sundhaussen und Wolfgang Hopken die
Tendenz zu ihrer Indienstnzhme insbesondere flir nationalpolitische In-
teressen betont. Sehten hittenr Orgamisationen, wie z. B. Genossenschaf-
ten oder Berufsverbdnde das notwendige Mal} an Autonomie von staatli-
chen Behérden erlangen konnen, um gesellschaftliche Interessen zu
biindeln und artikulieren zu kénnen.*

5. Ausblick auf die kommunistische und postkemmunistische
Governance des Bodeneigentums

Der nationalen Uberformung des liberal-individualistischen Begriffs und
der Praxis des Eigentums an Grund und Boden in der Zwischenkriegs-
zeit folgte eine kommunistische in der Nachkriegszeit. Beiden Perioden
war gemein, dass nicht die Interessen, Rechte und Handlungsoptionen
des Individuums im Zentrum standen, sondern die vermeintlichen des
Nationen- oder Klassenkollektivs. Dementsprechend beschleunigte sich

» Vel L. Maier, Ruménien auf dem Weg zur Unabhingigkeitscrklirung 1866

1877. Schein und Wirklichkeit liberaler Verfassung und staatlicher Souverinitit,
Miinchen 1989. Vgl. auch cine Anthologic der wichtigsten Texte dieser Debatic:
‘Tcoria tormelor fara fond, Galati 1996,

Vgl. H. Sundhaussen, Institutionen und institutioneller Wandel in den Balkan-
lindemn aus historischer Perspektive, in: J. C. Papalekas (Hrsg.), Institutionen
und institutioneller Wandel in Siidosteuropa, Miinchen 1994, S. 35-54; W. Hop-
ken, Zwischen Biirokratiec und Biirgertum. , Biirgerliche Berufe* in Siidosteuro-
pa, in: ders./Holm Sundhaussen (Hrsg.), Eliten in Stidostcuropa. Rolle, Kontinui-
titen und Briiche in Geschichte und Gegenwart, Miinchen 1998, S, 68-104.
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der Verfall der Grundbiicher in der Nachkriegszeit bis hin zu threr Nut-
zung als bloBe Archive, withrend der Aufbau cines auf mathematischen
MeBmethoden fuBenden Katastersystems erst seit den 1960er Jahren
langsam wieder hegann. Mit dieser Bedeutungsabnahme von Eigen-
tums- zugunsten von Nutzungsrechten im Bodenrecht korrelierten dic
sinkende Qualitdt der Berufsausbildung von Geoditen sowie ein gerin-
geres Sozialprestige dieser Professian. Noch intensiver als in der Zwi-
schenkriegszeit wurde Begriff und Praxis des Eigentums also entindivi-
dualisiert und entprofessionalisiert: Die Verfligungsgewalt iiber das de
Jjure im Privateigentum verbliebene Land tendierte gegen Null und die
Administration von Eigeniunr an Chrund und Boiien wurde auch tech-
nisch immer nachldssiger gehandhabt. Das Versprechen einen sich be-
stirkenden Zusammenhangs zwischen Eigentum und selbst bestimmter
Lcbenswahl und setbstbewusster Teilhabe am politischen Prozess wurde
abgeldst durch das technokratisch-ideologische Versprechen der Partei,
das Wohl Aller am besten definieren und mittels grofier Modernisie-
rungsprojckte auch in der Landwirtschaft umsetzen zu kénnen. Mit Ja-
mes C. Scott kénnte man diese Hybris, die keinen Platz mehr fiir Indivi-
duen und deren Eigentuwn kannte, als High modernity charakterisieren,
also als eine beschleunigte Modernisicrung nach cinem zentral formu-
licrten und durchgéfiihrten Plan.*'

Auch in der postkommunistischen Zeit sind im 6stlichen Europe
Agrarreformen durchgefiihrt worden, allerdings von Land zu Land in
stark unterschicdlichem Ausmafl und Kontext. Wihrend sich in Rumdi-
nien infolge der Restitution von Land an Alteigentiimer oder deren Er-
ben nun wieder mehr als 75 Prozent in privater [and befindet, haben in
Serbiens lindlichem Ranm signifikante Verscinebungen des im soziali-
stischen Jugoslawicn im Privateigentum verbliebenen Landes allenfalls
durch die Ansiedlung von Flichtlingen aus Bosnien-Herzegowina, der
Krajina und aus dem Kosovo v. a. in der Vojvodina stattgefunden. In
beiden Staaten sind diese Prozesse als populistisehe ad hoc-MaBnahmen
zu interpretieren, dic in nur geringem MaBe wirtschafilichen Uberlegun-
gen geschuldet waren, sondern zum Machterhalt der alten Eliten im neu-
en Kontext dienten, deren sicherstes Wahlerreservoir i den 1990er Jah-
ren nicht zufillig im lindlichen Rawn zu finden war.*

' Wyl 1. C. Scott, Seeing like a State. How Certain Schemes to Improve the Hu-

man Condition Have Failed, New Haven 1998, Als scines der Fallbeispicle fur
high modernist-Konzepte prisentiert er die Kollektivierung in der Sowjetunion,
S.193-222.

Fiir eine historische Langzeitperspektive des Wandels im lindlichen Raum Ru-
miniens und Jugoslawiens vgl. K. Zach, Agrarsozialer Wandel in Rumanien und
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In methodischer Hinsicht kann den Gouvernamentalititsstudien im
Getolge von Michel Foucault die fehlende systematische Einsicht in die
Historizitit ihres Betrachtingsgegenstandes sowie die Zentriertheit ihrer
Perspektive auf staatliche Agenturen vorgeworfen werden.”’ Wie ge-
zeigt, kann dies im Falle nachholender Modernisierungs- und Nations-
bildungsprozesse in Staaten wie Ruminien und Jugoslawien zu gravie-
renden Problemen der Bewertung des Transfers und der Wirkung von
Institutionen und Organisationen fithren. Wic nun aber solch eine Insti-
tution wie das Eigentum an Grund und Boden nach im 20. Jahrhundert
auf der Ebene der biuerlichen Aktcure konkret wirkte, stellt ¢cin metho-
disches Problem dar, mit dem sieh nicht mn Historiken auseinander zu
setzen haben. Ob die dem universalistisch-individuellen Eigentumsbe-
grift innewohnende Versprechen auf Rechtsgleichheit und Rechtssi-
cherheit sowie Erwartungssicherheit und selbstbewusste Teilhabe am
politischen Prozess latsdchiieh und in welchem Mafle Wirkung enrfalte-
te, kann letztendlich nur auf dieser Ebene eingeschitzt werden. Die viel-
versprechendsten Ansdtze zur Einschdtzung dicser Frage sind scit An-
fang der 1990er Jahren von Kulturanthropologen entwickelt worden.*
Die skeptischen Uberlegungen des Anthropologen Chris Haun zu den
Entwicklungsperspektiven  einer  Zivilgesellschaft  im  post-
kommunistischen Osteuropa, angesichts ciner prekdren matericllen
Grundlage insbesondere der ldndlichen Bevolkerung, weisen auf cine
Problamlage hin, dic allerdings longue-diurée-Charakicr hat.™ Im ge-

Jugoslawien als Beispiel einer Modemisierung in Siidosteuropa (1918-1980), in:
Jahrbuch fiir Geschichte Osteuropas 36 (1988), S. 504-529; A. Sterbling, Histo-
rische und akrwelle Aspekte der ,,Bodenfrage™ und der Agrarkrise in Sieben-
biirgen, in: ders., Kontinuitdt und Wandel in Ruménien und Stidosteuropa. Histo-
risch-soziologische Analysen, Minchen 1997, S, 15-48. Die Verbindnng
zwischen politischem Kontext und anthropologischer Beobachtung ist eindrucks-
voll bei C. Verdery, The Vanishing Hectare. Property and Value in Postsocialist
Transylvania, [thaca 2003.

Vgl. M. Pieper; E. Gutiérrez, Einleitung, in: dics. (Hrsg.), Gouvernementalitit,
Ein sozialwisscnschaftlichcs Konzept im Anschluss an Foucault, Frankfurt a. M.
2003, S. 7-21; T. Lemke, S. Krasmann, U. Brockling, Gouvernementalitidt, Nco-
liberalismus und Selbsttechnologien. Ein Einleitung, in: dies. (Hg.), Gouverne-
mentalitat der Gegenwart. Studien zur Okonomisierung des Sozialen, Frank furt
a. M, 2000, S. 7-40, hier 18,

Vgl. C. M. Hann (Hg.), Property relations. Renewing the anthropological tradi-
tion. Cambridge University Press 1998; Chris Hann and the , Property Relations®
Group, The Postsocialist Agrarian Question. Property Relations and the Rural
Condition. Miinster 2003; F. v. Benda-Beckmann/K. v. Benda-Beckmann/ M. G.
Wiber (Hrsg.), Changing Properties of Property, New Y ork/Oxford 20066.

Vgl. C. Hann, Introduction. Political society and civil anthropology, in: ders./E.
Dunn (Hrsg.), Cicil society. Challenging western models, London 1996 S. 1-26;
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samten 20. Jahrhundert war die Governance des Bodenrechts in Rumi-
nien und Jugoslawien in einer Art und Weisc einer ausschlieBlich der
gouvernamentalen Logik folgend strukturiert, dass das Versprechen des
Eigentums auf Prosperitit und Partizipation im l4ndlichen Raum selten
eingeldst wurde.

Ders., Zivilgeselischaft oder Citizenship? Skeptische Uberlegungen eines Ethno-
logen, in: Européische Zivilgesellschaft (Anm. 1}, S. 85-110.



Sylke Nissen

Die Privatisierung des éffentlichen Raums

1. Einleitung

Secit geraumer Zeit riickt die Frage ,,Wem gehort die Stadt? in den Vor-
dergrund stadtsoziologischen Interesses.” Als Ursache dafiir gilt eine
Reihe von Entwicklungen, die Zweifel am uneingeschrinkten Fortbeste-
hen des ffentlichen urbanen Raums wecken. Straflen und Plitze werden
optisch umgestaltet wind sind kaum nocit fiir die breite Offentlichkelt
zuginglich, stddtische Bereiche werden privatisiert und anschlieflend
neuen Nutzungen unterworfen, so dass diec mit der Stadt assoziierte Frei-
ziigigkeit und Offentlichkeit zu schrumpfen scheint. Um diesen Verlust
von Offentliehkeit besser einschitzen zu kénnen, méchte ich die statt-
findenden Privatisierungstrends etwas genauer betrachten.

Wenn die Frage, wem die Stadt gehdrt, heute anders entschieden
wird als vor einigen Jahren oder in frithcren Epochen, muss dies mit der
tiber Eigentum definierbaren Zuginglichkeit und Nutzung zusammen-
hiingen. Daher werde ich zuniichst anhand lokaler Eigentumsverhiltnis-
se eine Unterscheidung zwischen ,privat™ und ,,6ffentlich™ vornehmen
(Kapitel 2). Anschliefiend skizziere ich die Formen, in denen sich die
Umwandlong und Umwidnming urbanen Raums vollzicht (Kapitel 3),
und werde dann die sichtbaren Zeichen dieses Prozesses diskutieren
{Kapitel 4). Angesichts der Verbreitung von Privatisierungstendenzen,
sowohl global als auch konkret im stdduschen Raum, méchte ich drei
Ansitze zur Erklirung der Ursachen dicser Entwicklung anbicten (Kapi-
tel 3), bevor ich zum Schluss deren erwartbare und zum Teil schon
sichtbare Folgen fiir die Stadt andeute (Kapitel 6).

2. Offentlicher und privater Raum

Ftr den folgenden Uberblick wihlc ich als Basiskriterium zur Unter-
scheidung zwischern dffentlichem wul privatem Raum den ,,Geltimgsbe-

' E.Blum {Hrsg.), Wem gehort die Stadt? Armut und Obdachlosigkeit in den Me-

tropolen, Basct [996; [. Simon, Wem gchort der dffentliche Raum? Zum Um-
gang mit Armen und Randgruppen in Deutschlands Stiadten, Opladen 2001; G. E.
Frug, The Emergence of Private Cities in America, in: Kritische Justiz (1999), S.
578-586; A, Feldtkeller, Die zweckentfremdete Stadt, Wider dle Zerstirung des
offentlichen Raums, Frankfurt a. M. 1994,

COMPARATIV 18 (2006), Heft 5/6, S. 130-145.
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reich staatlicher Autoritit’”. Als Privatisierung gilt demnach ,jeder Ve-
rantwortungs- und Rechtsiibergang von einem staatlichen oder kommu-
nalen Verwaltuangstriger auf ein privatrechtliches Rechtssubjekt“3 Dem
dffentlichen Raum werden jene Gebiude, Straien oder Plitze zugerech-
net, die sich im Eigentum oder Verantwortungsbereich von Gebictskor-
perschaften oder anderen Kdérperschaften dffentlichen Rechts befinden.
Als Eigentiimer von Grund und Boden und Gebduden kommt in erster
Linie die Kommune in Betracht, Aber auch der Bund und dic Linder,
Gemeindeverbinde, Hochschulen und Universititen gehdren in diese
Kategorie. Als Anstalten des offentlichen Rechts kénnen ebenso Was-
serwerke, Stadtreinigungsbetriebe oder Verkehrsbetriche zu den &ffent-
lich-rechtlichen Kérperschaften zihlen. Bei der Deutschen Bahn AG als
Eigentiimerin der Bahnhéfe sieht es juristisch anders aus. Die Deutsche
Bahn ist keine Korperschaft des 6ffentlichen Rechts. Wegen ihrer histo-
rischen Widmung zum éffenilichen Verkehr hezeichmet Hecker die
Bahnanlagen dennoch als eine 6ffentliche Sache.*

Als privat sind im Unterschied dazu Gebdude und Grundstiicke zu
bezeichnen, deren Eigentiimer Personen oder Kérperschaften privaten
Rechts sind. Einzelne Unternehmen, Konzeme oder Untemehmensver-
binde iibernehmen das &ftentliche Eigentum. Investoren, Immobilien-
und Managementgesellschaften, Dienstleistungsbetriebe oder Einzel-
hindler sind die wesentlichen Triebkrifte der Privatisierung.

So klar die rechiiiche Differcnzicning zwischen privaten und 6ffent-
lichen Bercichen und privaten und Sffentlichen Eigentiimern auch zu
sein scheint, dic von den Biirgern wahrgenommene Gliederung des 6f-
fentlichen Raums deckt sich nicht i jedem IFall mit den Eigentumsver-
hiilltnissen. Die Inkongruenz hingt damit zusammen, dass man Intnobi-
lien nicht ansehen kann, wem sie gehdren, und dass die Biirger tradierte
Vorstellungen davon haben, was zum &ffentlichen und was zum privaten
Raum gehort. Realitdt und Perzeption kénnen debei auf zwei Arten aus-

* L. Holscher, Art. ,Offentlichkeit in: O. Brunnert/W. Conze/R. Kasclleck
(Hrsg.), Geschichtliche Grundbegriffe, Bd. 4, Stuttgart 1978, S. 423-467, hier S.
438.

J. Woalf, Das Recht des Lebens auf der Strafle. Ein Rechtsgutachten zur Privati-
sierung dffentlicher Flichen und zum Grundrechtsschutz wohnungsloser Men-
schen, Dortmund 1999, hier S. 17.

Die Reform des Unternehimens deuter er als ,.eine Organisationsprivatisierung,
die mit einer nur teilweisen Aufgabenprivatisierung verbunden ist."* W. Hecker,
Bahnhofe — Offentlicher Raum fur alle? Zur rechtlichen Stellung der Bahnhofe,
dem Recht auf Zugang und Aufenthalt sowie der Zulassigkeit ven Hausverbot,
in: BAG Wchnungslosenhilfe e. V. (Hrsg.), Rechtsgutachten im Auftrag der
Bundesarbeitsgemeinschaft Wohnungslosenhilfe e.V., Bielefeld 2002, hier S. 6.
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emander fallen: Privatisierter Raum wird als Sffentlicher wahrgenom-
men oder dttentlicher Raum wird fiir privat gehalten.

Gegenstand des nichsten Abschnitds sind nun urbane Riume, die
entweder im juristischen Sinn im ¢ftentlichen Eigentum lagen oder im
soziologischen Sinn offentlichen Charakter hatten, diesen Status nun
verlieren oder zu verlieren scheinen und unter den Einfluss privatrechtli-
cher ader privatwirtschaftlicher Handlungsrechte geraten — mit Folgen
fiir die sich in der privatisierten Stadt bewegenden Biirger.

3. Formen der Umwandlung

Welche Entwicklungen beobachten wir in der Stadt, die unter dem
Stichwort Privatisicrung zusammengefasst werden kdnnen? Wovon ist
also eigentlich die Rede? Die nachfolgend skizzierten Entwicklungen
sind alle durch teilweise oder vollstindige Ubertragung staatlicher bzw.
kommunaler Handlungsrechte auf private bzw. privatwirtschaftliche
Akteure gekennzeichnet. Den beobachteten Prozessen ist die Einschrén-
kung oder gar der Verlust Offentlicher Kontrolle tiber den Raum gemein.

Strafen iiber und unier der Erde

Strallen, auf denen sich alle Gesellschafisschichten mischan, die allen
Biirgern offen stchen und die vielfiiltigen Nutzungen unterzogen wer-
den, sind die Adern der 6ffentlichen Stadt.” Die Ausiibung von Rechten
wie der Versammlungsfreiheit oder Redefreiheit wird mit der Stralie
verbunden. Wer oftentlich protestlert und seine Meinung kuntltut, geht
auf die Strafie.

Der Angrift auf die StraBe manifestiert sich nun in dem Einziehen
von neuen Ebenen iber oder untet der éffentlichen Stralle. Der amerika-
nische Architekturhistoriker Trevor Boddy bezeichnet diese Entwick-
lung als ,,Bau der analogen Stadt*.? als Simulation des Urbanen.

Kennzeichnend fiir die analage Stadt sind so genannte Skyways. Da-
bei handelt es sich um Wege, Arkaden oder iiberdachte Briicken, die im
ersten oder zweiten Stockwerk Gebidude verbinden oder durch Gebiude
hindurchfuhren. Vorldufer dieses Typs privatisierter Wege ist sicher das
Kaufhaus GUM in Moskdu, das sich iiber mehrere Blocks erstreckt und
dessen Inneres aus cinem zusammenhdngenden Netz von Wegen und
Briicken besteht. Eine Mikroausgabe eincs Skyways kann man in Ham-

s Vgl. J. Jacobs, The Death and Life of Great American Cities, New York 1961
(Nachdruck 1992), §. 29

T. Boddy, Underground and Overhead: Building the Analogous City, im; M.
Sorkin (Hrsg.), Variations on a Theme Park, New York 1992, S, 123-153,
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burg nutzen, wo der Fullweg vom Dammtor-Bahnhof tiber [Hauptver-
kehrsstralBen und durch ein Geschiftsgebiude hindurch zu den Kolon-
naden, einer Fullgingerzone fiitirt. In dem Hausdurchgang befinden sich
zahlreiche Geschifte. Das weltweit griifte Netzwerk solcher Skyways
befindet sich nach Angaben von Boddy in Calgary, wo dic innerstidti-
sche Quadratmeile (ungefihr 2,5 gkm) vollstindig von diesen Wegen in
knapp 5 m Hohe durchzogen ist.

Unter der Erde werden ebenfalls neue Wege gefithrt, dic Fulginger-
verbindungen zwischen Gebiduden und/ oder zwischen unterirdischen
Haltestellen des &ffentlichen Nahverkehrs herstellen. Prototyp dieses
Typs ist das Rockefeller Center in Manhattan, wo das Muster des fir
New York typischen Straflengitters durch eine Reihe von ,Ladenstra-
Ben® reproduziert wird, dic mehrere Gebaude unterirdisch miteinander
verbinden. Das Rockefeller Center war auch Vorbild des umfangreichen
unterirdischen Stralennctzes, das m Montreal seit den 1960cr Jahren
angelegt wurde und inzwischen rund 1,7 Millionen gm Biirofliche,
1.400 Boutiquen, zwei Kaufhduscr, 3.800 Hotelzimmer, 11.500 Park-
plitze, drei Konzerthallen, zwei Bahnhéfe und zahlrciche Wohnblocks
miteinander verbindet.”

Griinanlagen und Pldtze

Auch zu ebener Erde mehren sich die Anzeichen der Privatisierung der
Stadt. Bei Parks und PHitzen, die im Biirokratendeutsch als dffentliche
Anlagen bezeichnet werden, sind vor allem drei Trends zu beobachten:
Entweder wird die gesamte Anlage privatisiert, die Pflege und der Be-
tricb der Grilnanlage werden in die [linde von Privatunternehmen, In-
teressengemeinschaften oder Anrainern gegeben oder die Anlage bleibt
in der Verantwortung der Kommune, wird aber jenen Priorititen und
Bediirfnissen angepasst, die die Administration in der Bevdélkerung zu
beobachten meint. In allen diesen Fillen werden die Plitze, Parks und
Griinanlagen mit Blick auf gewandelte Nutzungsinteressen umgestaltet.
Das kann heillen, dass dic Anlage umziunt und nach Ende iiblicher Ge-
schiftszeiten abgeschlossen wird, oder dass sie nach bestimmten Prinzi-
pien mobliert wird. Det Platz kann so umgestaltet werden, dass er be-
sonders  gut cinschbar ist. Offentliche Bediirfnisanstalten werden
entfernt oder haben ebenfalls Birooffnungszeiten.

Cin hiufig herangezogenes Beispiel fiir die Privatisierung eines 6f-
fentlichen Parks ist der Bryant Park in Manhattan, der numittelbar an die
New York Public Library angrenzt. Das Landschafisdenkmal wird von

7 Boddy (Anm, 6), S, 147
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der Bryant Park Restoration Corporation betrieben. In den 1980¢r Jahren
wurde die Griinanlage erneuert, zivile und uniformierte Sicherheitskrifte
und Polizeibeamte auf Streife gescitickt, die Offnungszeiten anf die Bii-
rozeiten abgestimmt sowie regelméfige kommerzielle Nutzungen wie
Konzerte und Modenschauen eingerichtet. Rund um die wicderherge-
stellten viktorianischen Kiosks ist der Bryant Park, wie die Soziologin
Sharcn Zukin festhilt, zur visuellen und raumtichen Reprisentation der
offentlichen Kultur nur noch der Mittelschichten geworden, eine ,,paci-
fication by cappucino®®

Einc besondere Form nicht-Gffentlicher Plitze stellen Plazas dar,
kieine Plitze, die in oder an Gebduden liegen und ,,privately ewned pub-
lic spaces™ darstellen.’ Die Plazas an der Grenze zum Sffentlichen Raum
sind vor allem in den USA wegen der dort geltenden Baurichtlinien ver-
breitet. Um die verdichtete Bauweise auszugleichen, wird dic Anlage
von Plazas zatn Beispiel im Eingangsbereich von Hochhdusern politisch
gefordert, aber auch gefordert. Ergebnis sind ,,Vorgirten zu den Hoch-
burgen des Kapitals®,'" die meist nach innen orientiert und exklusiv ge-
staltet sind und dadurch eine bestimme, zahlungskriftige Klientel anzie-
hen.

Bahnhdfe, Shopping Malls, Business Improvement Districts (BIDs)

Bahnhéfe sind Orte des Transits'' und waren in dieser Funktion bislang
zentrale Orte stadtischer Offentlichkeit. Seit einigen Jahren beobachten
wir in zahlreichen Bahnhéfen dic Metamorphose zu einem Einkaufszen-
trum mit Gleisanschluss. In Leipzig hat dic Einkaufs-Center-Entwick-
lungsgescllschaft ECE das gesamte Bahnhofsgebiude gekauft, nur Glei-
sc, Schicnen und Lidngsbahnstcige blicben im Besitz der Deutschen
Bahn AG. Die Riume des Reisezentrums oder des Warlesaals hat dic
Bahn von der ECE angemistet. Durch visuelle wie rdumliche Zuriick-
dringung der mit dem Reisewunsch verbundenen Funktionen eines
Bahnhotfs und durch den Umbau weiter Teile der Bahnhofsgebdude zu
iiberdachten Geschiftszeilen sind Bahnhofe als innerstddtische Sonder-
form der Shopping Malls zu betrachten.

In Einkaufspassagen, der Urform der Malls, wird der éffentliche
Strafenraum zwischen hestehenden Einzelhandelsgeschéften nachtriig-

S. Zukin, The Culture of Cities, Oxford 1995, hier 8. 32.

J. Wehrheim, Dig liberwachte Stadt, Opladen 2002, hier S. 165.

M. Wagner, Privatisiering von Kunst und Natur im 6ffentlichen Raum. Die Pla-
zas von Manhattan, in: H. HiuBermann; W. Siebel (Hrsg.), New York. Struktu-
ren einer Metropole, Frankfurt a. M. 1993, S, 286-299, hier S. 298,

" Vgl. Wehrheim (Anm. 9).
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lich {iberdacht, und/ oder dic bauliche Anlage wird so verdndert, dass
eine Unterscheidung von draufien und drinnen crkennbar wird. Kunden
treten durch ansgewiesene, meist schmale, leicht kontrollierbare Ein-
ginge ein und bewegen sich in Riumen mit semi-6ffentlichem Charak-
ter.

Als Shopping Malls oder Shopping Center gelten dagegen neu er-
richtete, hiiufig auf der griinen Wiese angesiedelte Einkanfszentren. Hier
werden verschiedene Einzelhindler an cinem Ort zusammengefiihit,
kiinstliche LadenstraBen mit Phantasienamen sind vollstindig umbaut
und hiufig auch tberdacht. Die erste derartige Mall der Welt wurde
1954 in der Nihe von Minneapolis ernehtet und versammehte 72 Ge-
schifte und 500 Parkplitze an einem Ort. Heute gehen die Malls weit
iiber den reinen Einkaufszweck hinaus und versprechen den Kunden
Erholung wie im Urlanb. Die bis 2005 grofite MaH der Welt, die West
Edmanton Mall in Kanada erstreckt sich dber 500.000 gm und beher-
bergt 800 Geschifte, elf Kaufhduser, 110 Restaurants, cinen Eislauf-
platz, ein Hortel, einc Kapelle, 20 Kinos, 13 Nachtclubs sowic cinen In-
door Amusement Park, einen Indoor Water Park und den gréfiten
Parkplatz der Welt.'? Das Innere der Mall ist mit Wasscrlaufen durchzo-
gen, in denen echte Pinguine und falsche Haic schwimmen und eine
Nachbildung von Christopher Columbus’ Schiff Santa Maria besichtigt
werden kann.

Wilirend in den USA mit ither 40.000 Shopping Centern und mornat-
lich 190 Millionen Kunden'® der Zenit der Entwicklung iiberschritten
sein kdnnte, nahm dic Zahl von Einkaufzentren und Malls in der Bun-
desrepubtik vor allem in den neunziger Jahren rapide zu und liegt inzwi-
schen bei rund 420. Eines der gréften Einkaufzentrerr ist das CentrOber-
hausen mit einer Verkaufsfliche von mehr als 70.000 qm. Zu den
modemsten Malls in Deutschlands gehort der zwischen Leipzig und
Halle gelegene Saale-Park, der im Zuge des kiirzlich vorgenommenen
Umbaus zu ,,Nova Lventis® umbenannt wurde und damit seinen Charak-
ter vom Einkaufs- zum Erlebniszentrum wandelte. | Mit Nova Eventis
entsteht an der Stelle des heutigen Saale-Parks eine vollkommen neuc
und zukunftsorientierte Shopping-, Service- und Erlebniswelt mit faszi-
nicrender Wasserlandschaft, Spartangeboten und einem Abenteuerspiel-

12

Vgl. M. Crawford, The World in a Shopping Mall, in: M. Sorkin (Hg.), Varia-
tions on a Theme Park, Newit 1.500 Gese York 1992, S. 3-30. Zurzeit ist nur dic
South China Mall in Dongguan/China m hiften auf 900.000 gm Ladenfliche
grofer als die WEM. Vgl. D. Barboza, China Builds Malls on Gigantic Scale,
The New York Times, 25.05.2005.

" Vol Wehrheim, Anm. 9.
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platz, Neues Herzstiick von Nova Events ist der zweigeschossige, glas-
iberdachte Einkaufsbereich mit zwei parallel verlaufenden Malls, insge-
samt 3.000 Metern Schaufensterfronten, vier Rotunden sowie drei eliip-
senformigen Event-Malls. <"

Business Improvement Districts (BIDs) stehen in engem Zusam-
menhang mit Shopping Malls und umgebauten Bahohofen. BIDs sind
vor allem in den USA zu finden, im deutschen Sprachraum cntsprechen
dem Prinzip der BIDs am chesten als Vereine gegriindete Arbeitsge-
meinschafien von Einzelhdndlern. Durch BIDs oder Arbeitsgemein-
schaften wird das Management &ffentlichen Raums quasi in Public-
Private-Partnerships Ghertragen, mit dem Ziel, das Image des stiddtischen
Raumes und damit seine kommerzielle Nutzung zu verbessern. Anséssi-
ge Geschiftsleute und Grundstiickseigentiimer werden zur Zahlung einer
Art Sondersteucr herangezogen, mit der von der kleinrdumigen Wirt-
schaftsfordeiung bis zur Sauberkeit und Sicherheit der Straflen die An-
gelegenheiten im Bereich des BIDs finanziert werden.'

Privatisierung des Wohnens — Gated Communities

Dass Wohnraum in dieser Reihe von Privatisierungstendenzen auf-
taucht, mag auf den ersten Blick paradox klingen, denn die Wohnung ist
im Unterschied zi1 den vorgenannten Beispiclen Ort des Privaien per se.
Abcr auch die Organisation des Wohnens ist Entwicklungen unterwor-
fen, dic das Verhdltnis von privat und ffentlich beeinflussen.

Gated Communitics sind zum Schlagwort fir cine Wohnform ge-
worden, die sich verstirkt seit Beginn der 1980cr Jahre vor allem in den
USA verbreitet und in Europa und in asiatischen Metropolen schon eini-
ge Ableger entwickelt hat. Besonderes Kennzeichen ist die bauliche
Trennung der Gated Community von dem sie umgebenden Umland
durch Z4une oder Mauern. Diese Abgrenzung weckt Assoziationen zum
Ghetto. Allerdings liegt ein: wesentlicher Unterschied darin, dass Ghet-
tos unfreiwillige Segregation bedeuten, die mit Diskriminierungen und
wirtschaftlichem Ausschluss der Bewohner verbunden ist.'® Das Leben
in Gated Communitics dagegen st freiwillig.

" www .ece.de/de/shopping/center/nel/mel2 jsp.

Fiir die Arbeitsgemeinsehaft Zeil aktiv e V., die sich die Neudefinitiun der Frank-
furter Zeil zur Aufgabe gemacht hat, vgl. www.zeil-online.de/ und G. Anders,
Stadt der Offentlichkelt, Frankfurt a. M. 1998, Ahnlich auch die Rerliner AG Ciry
eV/ Kudamm und Seitenstrafien, www.ageity.de.

P. Marcuse, Ethnische Enklaven und rassische Ghettos in der postfordistischen
Stadt, in: W. Heitmeyer/R. Dollase/O. Backes (Hrsg.), Die Krise der Stidte,
Frankfurt a. M. 1998, 5. 176-193.
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»Oated communities are residential arcas with restricted aceess in which
normally public spaces are privatized. They are security developments with
designated perimeters, usually walls or fences, and controlled entrances that
are intended to prevent penetration by nonresidents. They include new de-
velopments and older arcas retrofitted with gates and leoces, and they are
found from the mner cities to e exurbs and from the richest ueighborhoods
to the poorest.”17

Zu Gated Communities im weitesten Sinne gehdren Doorman Buil-
ding, nachtriglich geschlossene StraBenzlige und Gated New Towms
bzw. Wohnparks. Die umzdunten, von der Nachbarschaft abgetrennten
Anstedlungen sind je nach ihrer Funktion als Haupt-, Zweit-, Ferien-
oder Alterswohnsitz unterschiedlich angelegt und gestaltet. Blakely und
Snyder halten auf der Basis ihrer USA-weiten Erhebung drei Typen von
Gated Communities fest: Lifestyle Gated Communitics umfassen Al-
terswohnsitze, Golf- und Freizeit-Club-Anlageu, wihrend dic Prestige
Communities Statusbediirfnisse befriedigen und Enklaven der Reichen
sind. Die Verbreitung von Security Zone Communities schlielich spie-
gelt gestiegene Sicherheitsbediirfnisse und Angst vor Kriminalitit wider.
In den vergangenen flinfzig Jahren ist die Zahl der Gated Commanities
allein in den USA auf rund 20.000 angestiegen.

4., Zeichen der Privatlsierung

Dic skizzierten Verinderungen, die verdeutlichen, dass sich der Charak-
ter der Stadt als Ort der Offentlichkeit verindert, mochte ich in sechs
Stufen zusammenfassen:

1. Umgestaltung &ffentlicher Raume durch privates Management und
das Anbringen eines Zeichensystems mit privatem Charakter (Ful3-
gingerzonen, BIDs)

2. Semiprivatisierung &ffentlichen Raums durch Ubertragung von Nut-
zungsrechten und Instandhaltungsaufgaben auf private Triger
(Parks, Griinanlagen)

3. Errichtung privater Rdume mit dffentlichem Charakter (Skyways,
Plazas, Shopping Malls)

4. Vallprivatisierung im Zuge des Verkauf von quasi-6ffentlichen Im-
mobilicn (Bahnhifc)

5. Vollprivatisierung durch den Verkauf von &éffentlichen Immobilien
(VerduBerung kommunaler Grundstiicke)

E. J. Blakely; M. G. Snyder, Fortress America. Gated Communities in the United
States, Washington,D.C. 1999, hier S. 2.
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6. Vollprivatisierung durch den Verkauf von éffentlichen Immobilien,
unter Umstinden mit politisch-administrativer Ausgliederung aus
dem Ortlichien Verbartd (gated cotamunities)

Die Folgen dieser Formen der Privatisierung des oéffentlichen Raums

sind fiir weite Teile der Bevolkerung bislang kaum spiirbar, werden fiir

den autmerksamen Beobachter jedoch durch bauliche, personelle und
technische Zeichen sichibar,

Bauliche Zeichen der Privatisierung

In den neuen privatisierten Rédumen, die dem Konsum gewidmet sind
oder in rdaumlichem Zusammenhang mit ihm stehen, also vor allem in
Shopping Malls, aber auch in Plazas, Skyways und Underground Citics
nehmen architcktonische und kandschaftsgirtnerische Elemente zu, dic
selektierende Funktionen haben. Kontrollierte Gartenarchitektur sorgt
daflir, dass die unerwiinschte Klientel nicht ungestort ist bzw. nicht un-
beobachtet bleiben kann. Die Verwendung bestimmter Materialien
macht den Aufenthalt ungemiitlich. Randfléchen aus kaltem Stein, Bén-
ke mit Armlehnen im Abstand von 80 cm oder erhohte Sitzflachen ohne
Rickenlehnen (,,Prasentierteller) sind entweder zum Schlafen vollig
ungeeignet oder unbequem. Durch kostbare Naturstoffe wie hochpolier-
ten Marmor auch fiir den Boden, durch moderne Kunst am Bau oder
durch ,,Versatzstiicke der Natur* — Palmen, Wasserldufe, Springbrunnen
— wird ein subtiles ,,Zeichensystem der Exklusion® geschaffen,'® das
diejenigen, die diese privatisierten Riume nicht nutzen sollen, sehr wohl
verstehen. Die zahlungskriftige Kundschaft hingegen soll mithilfe die-
ses Zeichensystems in threr Kansumneigung unterstiitzt werden.

In dieser Logik werden Ladenstrafien der Skyways oder Untergrund-
stddte gern als rein technische Mafinahme prisentiert, um den Unbilden
des Wetters zu entkommen und um Fuflwege zu crleichtern. Deshalb
sind si¢c auch in hohem Mafle akzeptiert. Dies darf jedoeh nicht dartiber
hinweg tduschen, so Trevor Boddy, dass diese bauliche Entwicklung
zugleich das Wegfiltern der Mittelschichten von den Stralen zu ebener
Erde bedeutet und damit ein Verschwinden der letzten Zone des physi-
schen Kontaktes von Angehorigen diverser ethnischer und sozialer Her-
kunft, von Lebensstilen und Werten zur Folge hat.' Ia Gated Communi-
ties ist, wie der Name schon sagt, die manifesie Abtrennung des
Wohnraums von sciner Umgebung. durch Ziune, Mauern und Tore in
Verbindung mit Einlasskontrollen erkennbar.

8 Wagner {Anm. 10), hier S. 287.
¥ vgl. Boddy {Anm. 6), S. 150.
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Personelle Zeichen der Privatisicrung

In den privatisicrten Riumen deutscher Stidte nimmt die Prisenz von
Reinigungs- und Sicherheitskriften spiirbar zu. Auf der Basis der labilen
Kombination von Hausordnungen und Jedermannrcchten halten die An-
gestellten privater Wachdienste unerwiinschte Klientel fern. Rechtliche
Grundlage ihres Handelns sind delegierte Besitzrechte nach § 859 und
860 BGB. lhre Interventionsbefugnisse basieren auf den Regelungen vor
allem des BGB und StGB zu Notwchr, Nothilfe, Notstand, Selbsthilfe,
Hausrecht und dem Recht zur vorliufigen Festnahme. Die Hausordnung
der Deutschen Bahn, die an den Zugingen zum Bahnhaf aushiingt, un-
tersagt das ,,Durchsuehen von Abfallbehiltern™ ebenso wie , Bettela und
Belistigen von Personen® oder ,,UbermiBigen Alkoholgenuss® und
droht: ,,Festgestellte VerstoBe gegen die Hausordnung fithren zu Haus-
verweis, Hausverbot, Strafverfolgung und/oder Sehadensersatzforderun-
gen. Den Anordnungen unserer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und
der von uns zur Durchsetzung des Hausrechts beauftragten Unterneh-
men ist Folge zu leisten ™ Im Rahmen des konsequent verfolgten so
genannten 3-S-Konzeptes fiir Sicherheit, Sauberkeit und Service betreibt
die Bahn eine permanente und nahezu liickenlose Uberwachung ihres
Gelandes. ,,In den 3-S-Zentralen laufen alle Informationen zusammen;
hicr werden die Bilder aus den Videokameras, Meldungen per Telefon
oder Fnnk, Notrufe entgegengenommen und ausgewertet, vm entspre-
chende Mafinahmen einzuleiten. Die 3-S-Zentralen steuern und veran-
lassen die Service-, Sicherheits- und Sauberkeitsaktivititen im und um
den Bahnhof**' Durch die neuen Eigentumsverhiltnisse auf den Bahn-
héfen sind dériiber hinaus hoch weitere Wach- und Sicherheitsdienste
zustindig. Fiir das oben erwdhnte Leipziger Beispiel bedeutet dies, dass
ncben der Bahn-Sicherheitsgesellschaft der Sicherheitsdienst des ECE-
Managements, das Ordnungsamt der Stadt Leipzig, die Polizei und die
Bundespolizei (ehemals Bundesgrenzschutz) den Bahahofsbereich kon-
trollieren. Wer auf der Basis der [{ausordnung der Deutschen Bahn des
Gebidudes verwicsen wird, muss in Leipzig auch den Vorplatz ,bis zur
Bordsteinkante™ verlassen, weil dieser im Geltungsbereich der Hausord-
nung und in der Zustindigkeit der ECE liegt.™

http://www bahnhof.de/site/bahnhoefe/de/ost/leipzig/service/sicherheit/sicher-
heit.html

Ehd., (Anm. 18).

M. Krause, Leipzig goes West. Gefahrenabwehrverordnungen -- Platzverweise --
wvertreibende Hilfe™ dargestellt am Beispicl Leipzigs, in; T, Simon (Hrsg.), Wem
gehort der Gffentliche Raum? Zum Umgang mit Armen und Randgruppen i
Deutschlands Stidten, Opladen 2001, S. 80-103, hier S. 94.

(S
[


http://www.bahnhof.de/site/bahnhoefe/de/ost/leipzig/service/sicherheit/sicher-
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Technische Zeichen der Privatisierung

In séimtlichen skizzierten privatisierten oder semi-privatisierten Riumen
werden alle genannten MalBnahmen von der technischen Aufriistung
durch Videoiiberwachung begleitet. Begriindet mit steigendem Unsi-
cherheitsgefiihl und wachsendem Sicherheitsbediirfnis der Bevdlkerung
nimmt die Verbreitung von Videokameras rasant zu. Die offizieHe
Funktion der Kameraiiberwachung besteht in der Privention von Strafta-
ten. Latent beeinflussen die uberwiegend privat betriebenen Kameras
den Zugang und die Nutzbarkeit des offentlichen Raums, wirken sich
auf das Verhalten der Biirger unter dem Auge der Kamera aus und for-
dern dic schon in den anderen Zeichensystemen der Privatisierung vor-
handene Tendenz zur Selektion zwischen erwiinschten und unerwiinsch-
ten Nutzern. Dabei sind nicht die materielle Kamera, ihr Installationsort
oder die Eigentumsverhiltnisse an Kamera, Installationsort uind Beob-
achtungsraum entscheidend, sondern die Deutung der Situation und ihrer
Konsequenzen durch die beobachteten Personen.

Im Zuge der virtuellen Privatisierung des offentlichen Raums durch
Videoiiberwachung wird das individuelle Recht auf Privatheit in der
Offentlichkeit eingeschrinkt. Das Urteii des Bundesverfassungsgerichts
zum Recht auf informationelle Selbstbestimmung hat diesem Trend
kaum Einhalt gebieten kdnnern.

5. Warum wird privatisiert?

Ein Defizit der inzwischen zahlreichen Stodien zur Privatisierung des
Offentlichen Raums besteht in der geringen Autmerksamkeit fir die Ak-
teure der eben skizzierten Entwicklungen. Die Privatisierung der Stadt
ergibt sich nicht gleichsam naturwiichsig als Ergebnis beispielsweise
Okonomischer Umstrukturierungsprozesse. Privatisierung passiert nicht
in den Stidten, wic Anders vermuiet,”” sondern kommunale Akteure
werden aktiv. Die Interessen der lokalpolitischen Akteure richten sich
auf die Bewahrung oder Wicderherstellung kommunaler Handlungsfi-
higkeit und auf die Verbesserung der Position der Stadt im interkommu-
nalen Standortwettbewerb. Neben dem lokalen Gemeinwohl missen
insbesondere jene, dic in verantwortlichen Positionen als Biirgermeister,
Stadtdirektoren oder Stadtkdmmerer den Verkaul des offentlichen Ei-
gentums vollziehen, die Wahrung ihrer individuellen politischen Intcres-
sen im Bhek haben und sich um ihre Aussichten auf den Erfolg bei der
nichsten Kommunalwahl kiimmern. Die folgenden Abschnitte dcuten

2 ygl. Anders (Anm. 15) S. 48.
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an, dass die Chancen, all diese Ziele zu erreichen, durch Privatisierungs-
akte erhdht werden kdnnen,

Privatisierung zum kommunalen Schuldenabbau

Die meisten Kommunen befinden sich in einer permanent angespannten
Haushaltssituation. Ahnlich wie der Umbau der Stadtverwaltungen zu
Dienstleistungsunternehmen nach den Prinzipien des New Public Mana-
gement> fithrt die Privatisierung 6ffentlichen Eigentums zur Entlastung
kommunaler Haushalte. Die Stadtkdmmerer verkaufen das so genannte
Tafelsither in Form von éffentlichen Iinmobilien oder Unternehmen und
iibertragen dic Instandhaltung und den Betrieb offentlicher Anlagen auf
private Investoren. Neben Wohnungen verkauten die Kommunen Ei-
genbetriche wic Wasscrwerke, Kliniken oder Verkehrsbetriebe, allein
2005 wurde ir der Bundesrepublik stadtisches Eigentum im Wert von
5,7 Milliarden Euro privatisieﬂ.25 Durch den Verkauf von Tafelsilber
sehen die kommunalen Akteure in zweierlei Hinsicht cinen Ausweg aus
threr Zwangslage: Der finanzielle Handlungsspiclraum wiichst wieder,
wihrend der Zustindigkeitsbereich den Kommunen verringert wird.”
Dies heiBt zugleich aber auch, dass bei faktisch bestchen bleibender
Aufgabenverantwortung der Kommunen deren Handlungsmdéglichkeiten
nach der Privatisierung 6ffentlichen Raums eingeschrinkt werden und
ihr Eigﬂuss auf die Entwicklung der sozialriumlichen Struktur der Stadt
sinkt.”

Privatisierung zur Erhéhung der Sicherheit

Dic Privatisierung &ffentlichen Raums entspricht aus einem weiteren
Grund den Interessen kommunaler Akteure. Zu den sichtbaren Veriinde-

Vgl. u. a. Kommunale Gemeinschaftsstelle fiir Verwaltungsvereinfachung. Das
ncue Steugrungsmodell, Begrindungen, Konturen, Umsetzungen, KGSt-Bericht
5/1993, S. Kropp, Modernisierung des Staates in Deutschland: Konturen einer
endlosen Deballe, in: Politische Vierteljahresschrift (2004) 3, 8. 416-439.

K-P. Schmid, Alles muss raus. Schrumpft sich der Staat gesund? Die deutschen
Stiadte und Gemeinden privatisieren, was das Zeug hilt — nicht aus ékonomischer
Vernunft, sondemn aus reiner Finanznot, in: DIE ZEIT, Nr. 26 vom 22.06.2006.
Diese Annahme kénnte ein Trugschluss der Kommunen sein, wenn der Einschit-
zung von Wolf zuzustimmen ist. In seinem Rechisgutachten sur Privatisierung
offentlicher Flichen betont er, Privatisierungen seten ,kein Instrument zur Be-
freiung von staatsrechtlicher Aufgabenverantwortung.” (Anm. 3) hier S. 12.

H. HiuBermann, Die Privatisierung der Stadt, in: E. Schréter (Hg.), Empirische
Policy- und Verwaltungsforschung. Lokale, nationale und intemationale Per-
spektiven, Opladen 2001, S. 41-62.

25

26
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rungen im privatisierten Raum gehort die Installation einer Sicherheits-
architektur. Die Umgestaltung von Riumen, die neue Einschbarkeit von
Griintlichen, deren Umziunung, verbreitete Videoliberwachung und der
Einsatz privater Sicherheits- und Ordnungsdienste sollen den Bfiirgern
ein Gefiihl des Schutzes geben und den Eindruck vermitteln, dass die
Kommune die stidtische Entwicklung unter Kontrolle hat, Das Konzept
der Bahnsetvicegesellschaft ir Sicherheit, Sauberkeit und Service™
lasst sich als komniunales Handlungsmotto auf die Stadt tibertragen und
kommt den Bedirfnissen weiter Teile der Bevolkerung entgegen. Ent-
scheidend fir dic Beurteilung der wachsenden Sicherheitsarchitektur ist
das Sicherheitsgefiihi der Biirger. Dieses wiederume wird weniger von
der objektiven Sicherheitslage als von der subjektiven Einschdtzung der
individuellen Bedrohung durch Kriminalitit becinflusst. Viele Biirger
sehen sich zum groflen Teil kontrafaktisch als potentielle Opfer von
Straftaten.”” Eine solche Inkongruenz wiid als Ergeknis ,moraiischer
Panik™ interpretiert, fiir deren Entstehen nicht so sehr dic tatsdchliche
Kriminalititsbelastung von Bedeutung ist, sondern ,,dass Uberhaupt Fil-
le bestimmter Kriminalitidt auftreten, wic deren massenmediale Kon-
struktion erfolgt, uud dass die Darstellung Rezeption und Rezeptoren
findet.**"

Die Bekidmpfung von Kriminalitit ist ein fir die kommunalen Ak-
teure wichtiges, weil rasch Erfolg versprechendes Handlungsfeld. Denn
fur die Verstirkung sicherheitspolitischer Anstrengungen sprechen aus
lokalpolitischer Sicht mehrere Griinde. Zum einen kann die Arbeit der
Polizei lokal gestevert werden, zweitens wird der (finanzielle) Einsatz
fur Sicherheit von der Bevdlkerung unterstiitzt, drittens profiticrt der
grofite Teil der Bevdlkerung von sinkenden Kriminalititsraten und ho-
noriert dies viertens mit einem generalisierten Vertrauensvorschuss fiir
die Lokalpolitiker.”" Ahnlich wic in den USA ist in europdischen Stid-

* S, Anm. 20.

Y Achelpdshler; H. Nichaus, Videoitberwachung — das wachsamc Auge des
Gesetzes, in: G. Munier/Heinrich-B61l-Stiftung (Hrsg.), Kriminalitét und Sicher-
heit, Bertin 2002, S. 135-144, hier S. 140.

H-J. Albrecht, Kriminalitit, Kriminalititsangst, Unsicherheitsgefuhie, Kriminal-
politik und deren Folgen, in: Criminologische Vereinigung (Hrsg.), Retro-
Perspekiiven der Kriminologie. Sta:lt — Kriminalitit — Kontrolle, Freundschafts-
gabe fur Fritz Sack zum 70. Geburtstag, Hamburg 2001, S. 59-76, hier S. 67.
Vgl. auch J. Foster, Kriminalitat und Strafverfolgung in London. Zur Interdepen-
denz von sffentlichem Klima, Medien und Politik, in: 8. Nissen (Hrsg.), Krimi-
nalitdt und Sicherheitspolitik. Analysen aus London, Paris, Berlin und New
York, Opladen 2003, S. 13-42.

Vel. S. Nisscn, Dic regicrbare Stadt. Metropolenpolitik ats Konstruktion 16sbarer
Probleme. New York, London und Berlin im Vergleich, Wiesbaden 2002.
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ten Kriminalititsbekdmpfung deshalb zu einem wichtigen kommunalen
Aufgabenfeld geworden.” Die kommunale Handlungsfihigkeit scheint
jedoch bei dem Versuch, die Liicke zwischen Sicherheitsgefiilit nnd Si-
cherheitslage zu schlieBen, an Grenzen zu geraten. Es besteht die Ge-
fahr, dass die Sicherheitserwartungen verunsicherter Biirger nicht aus-
reichend erfiillt werden kénnen, wenn dic Kommunalverwaltungen mit
der Bereitstellung von Sicherheit liberfordert sind, weil die angespannte
Finanzlage sich auch auf die fiir die Polizet zur Verfiigung stehcnden
Mittel auswirkt und die personellen Kapazititen nicht ausrcichen, um
mittels Polizelprisenz das Sicherheitsgefithl zu erhShen. Mit der Privati-
sicrung von Teilen des Offentlichen Raums versucht die Kommmnne
daher, die Sichcrheitsverantwortung an den ncucn Eigentlimer zu {iber-
tragen, zu dessen Angcboten die Etablierung der neuen Sicherheitsarchi-
tektur gehort.

Globalisierung und Festivalisierung

Parallel zu der sicherheitspalitischen Uberforderung der Kommuncn
beobachten wir die Tendenz, dass sich immer mehr Stédte in den globa-
len Wettbewerb um Standorte, Investoren, Touristen und Konsumenten
begeben. Die Kommunen interpreticten sich sclbst als global oder we-
nigstens als rational player und bemithen sich mit Blick auf investiti-
onsbereite Firmen und konsumbereite Touristen um eine Neubestim-
mung von Charakter, Cigenschaften, Erfordernissen des Urbanen.** Der
verstirkte Konkurrenzdruck der Stidte und deren Wunsch nach erhéhter
Konkurrenzfihigkeit findet seinc Entsprechung in den Angeboten priva-
ter Unternehmen. Dic Stidte geben durch die Anpassnng ihres Stadtbil-
des, durch dic Ansicdlung von Center-Management-Gesellschaften,
durch die Fokussicrung auf die Konsuminteressen kaufkriftiger Touri-
sten oder ansissiger Mittelschichten ihren individuellen Charakter preis
und beugen sich den Investoren, die die kommerziellen Interessen zu
befriedigen scheinen. Kaum eine Stadt wagt es noch, Grundleistungen
im internationalen Wettbewerb nichr anzubieten, so dass das Bild der
Innenstadte in wachsendem Mafle von Malls mit den immer gleichen
Ladenketten, fbersichtlichen Grinanlagen mit unbequenten Sitzgele-
genheiten, edlen Baumaterialen, schwarz gekleideten Sccurity-Kréfien
und Videokameras in allen méglichen Variationen gepragt wird.

az

Vel. H. Ortner/A. Pilgranm/H. Steinert (Hrsg.), Die Null-Losung, Zero-Tolerance-
Politik in New York — Das Ende der urbanen Toleranz, Baden-Baden 1998.
® vl H. HiuBermann/W, Sicbel, Neue Urbanitit, Frankfurt a. M, 1987
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8. Folgen der Privatisierung

Die eindeutige Differenzierung zwischen &ffentlichen und privaten
Sphiren wird schwicriger, der traditionclle urbane, &ffentliche Raum
schrumpft. Trotz der angesprochenen, nachvollziehbaren Griinde fiir dic
VerduBerung kommunalen Eigentums und die Privatisierung offentli-
chen Rawmns, muss {iber die bereits eingetretenen und erwartbaren Kon-
sequenzen dieser iintwicklung nachgedacht werden.

Mit der Ubertragung von staatlichen oder kommunalen Aufgaben an
private Organisationen oder Individuen ist der Ubergang von Verant-
wortung wid Macht verbunden. ,,Vormals getrenute private und 6ffentli-
che Rédume (sind) in der postmodernen Gesellschaft Diffundierungspro-
zessen unterworfen ... Privates Eigentum, daraus abgeleitete Rechte der
Gefahrenabwehr, Hausrechte und an Profitsicherung orientierte Ord-
nungskonzepte erobern {iber ihr gleichsam angestammtes Terrain hinaus
... die Sphire des Konsums, der Freizeit, des Wohnens, der Bildung, der
Gesundheitsfiirsorge usw.“** Wenn kommunales immobiles Eigentum
privatisiert wird, iibertrigt nicht nur dic Kommune Ordnungsfunktionen
auf private Dienstleistungsanbieter, sondern der Staat gibt in den neu
geschaffenen privaten Rdaumen sein Gewaltmonopol ab. Die Privatisie-
rung von Teilen des offentlichen Raums eréffnet den Kommunen cinen
Ausweg aus dem Dilemuna, einerseits die Attraktivitiat der Stidte stei-
gern zu wollen, andererseits aber keine ausreichende rechtliche Handha-
be fir die dazu erforderliche Vertreibung der unliebsamen Klientel zu
haben. Die Kommunen missen den Aufenthalt von so genannten Stadt-
streichern und Bettlern oder der 6ffentliche Konsum von Alkohol dul-
den, denn sie ,,sind nicht befugt, abweichende Verhaltensweisen zu kri-
minalisieren, wenn diese die Rechte anderer nicht einschrinken.“* Der
private Eigentiimer chemals dffentlichen Raums dagegen delegiert scine
Rechte zum Schutz des Eigentums an Sicherheitsfirmen, nutzt sein
Hausrecht, und schlieBt per Hausordnung genan diese Klientel aus.* Sa
ist innere Sicherheit in privatisierten Bereichen nicht mehr Aufgabe des
Staates, wird nicht mehr vorrangig durch die Polizei gewihrleistet und
unterlicgt keiner demokratischen Kontrolle mehr. Offentliche Sicher-

¥ M. Vail, Privatisierung 6ffentlicher Sichcerheit, in: Jahrbuch fiir Rechtssoziologic

und Rechtstheorie (Hrsg)), Strafrecht, soziale Kontrolle, soziale Disziplinierung,
Opladen 1993, S. 81-102, hier S. 89.

U. Bosebeck, Stadtiuft macht frei — und unsicher. innere Sicherheit, Randgrup-
pen und Stadientwicklung, in: G. Mumer/Heinrich-Boll-Stiftung (Hrsg.), Krimi-
nalitit und Sicherheit, Berlin 2002, S. 119-133, hier S. 122.

Zur potenticllenr Verfassungswidrigkeit dieses Vorgchens vgl. Wolf (Anm. 3).
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heit ist in betrdchtlichem Umfang cin (Gegenstand privater Betdtigung
geworden

Die Privatisierungstendenzen werden von weiten Teilen der Bevél-
kerung bislang kaum wahrgenommen, die Konsequenzen in Form von
Sicherheit und Sauberkeit von vielen sogar begriiit. Dennoch halten
zahlreiche Beobachter die Entwicklung zur Privatisicrung der Stddte
rechtlich, demokratiepolitisch und sozial fir problematisch.” Im Zen-
trum des lokalwirtschaftlichen Interesses sieht nicht der Birger, der an
Offentlichkeit partizipiert, sondern der Konsument. Mit wachsender
Privatisierung ist dic Stadt nicht mehr allen Einwohner im gleichen Ma-
Be zuginglich, die Partizipation am demokratischen Gemeinwesen
Kommune ist nicht mehr allen Biirgern im gleichen Maflic moglieh, und
dic kommunalen Akteure leisten diesem Wandel Vorschub.,

T Vol (Anm. 34), 8. 91. In Grenzbereichen wie den umfunktionierten Bahnhofen

bemithen sich dic Verteidiger des dffentlichern Raums, die Nutzungsrechte auch
der Nicht-Konsumenten zu wahren (vgl. Hecker, Anm. 4). Im Gegenzug versi-
chern sich die privaten Sicherheitsdienstleister dort, wo ihnen ,rechtliche
Schranken gegeniiber Eingriffen in die Rechte von Biirgern verbleiben, ... der
freiwilligen Unterwertung der Betroffenen™ (Vof3, Anm. 32, S. 83).

¥ vpl. Wolf (Anm. 3), Bascbeck (Anm. 33), Hecker (Anm. 3). P. Sijpkes; D.
Brown, Montrcal’s Indoor City: 35 Years of Development, Montreal 1997, Onli-
ne unter; www.ovi,umontreal.ca/documents/ovi_psijpkes-dbrown.pdf
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Horst-Peter Gotting

Die Komplexitidt von Schutzrechten am Beispiel
des geistigen Eigentums

1. Einleitung

Die Komplexitit meines Themas fithit zu Unitbersichtlichkeit und Unsi-
cherheit. Eine Aufgabe der Rechtswissenschaft ist cs, durch dic Heraus-
bildung ven Ordnungsprinzipicn und Systematik einen Beitrag zur
Ubcrsichtlichkeit und Sicherheit zu leisten. Voraussetzung hierflir ist,
dass man sich unter verschiedenen Perspektiven dem Phinomen der
Komplexitit des geistigen Eigentums néhert. Es geht deshalb zunéchst
darum, die richtigen Fragen zu stellen, damit man eine Chance hat, die
richtigen Antworten zu finden. Der Zweck dieses Beitrags besteht nicht
darin, Losungen zu prisentieren, sondern Aufgaben zu definieren. Dem-
entsprechend miinden die Uberlegungen in Fragen cin, dic als Anregung
fur weitere Forschungen dienen sollen.

Ganz generell besteht eine wesentliche Funktion des Rechts darin,
Zuordnungsfragen zu losen. Im 6ffentlichen Recht vollzieht sich dies im
Verhélinis zwischen Staat und Birger und umgekehrt. Das Zivilrecht
regelt das Verhiltnis der Bilirger zueinander. Dabei spielt die Zuord-
nungsfunkiion des Eigentums eine wesentliche Rolle. Die Diskussion
Uber die ,,Wissens-* oder ,Informationsgesellschaft” hat dazu gefiihrt,
dass zunehmend auch das geistige Eigentum, das frither kaum Beach-
tung gefunden hat, in den Blickpunkt eines breiteren éffentlichen Inter-
gsses geriickt ist. Zugespitzt geht es dabei um dic fir dic ,,Informations-
ordnung* zentrale Frage, wem die Zugangsrechte zu Informationen und
die Nutzungsrechte an Informationen zustchen,

Mit dem Begniff ,,geistiges Eigentum™ werden die Rechte an imma-
teriellen, geistigen Giitern bezeichnet, die durch den Gewerblichen
Rechtsschutz und das Urheberreelit geschitzt werden. Wihrend das Pa-
tentrecht, das die klassische Materie des Gewerblichen Rechtsschutzes
darstellt, den Schutz technischer Innovation bezweckt, geht es beim Ur-
heberrecht traditionell in erster Linie 1nmm den Sclitz kulitreller Leistun-
gen; allerdings spielen tn jiingerer Zeit technisch geprigtc Produkte, wic
insbesondere Computersoftware und Datenbanken, eine immer gréfiere
Rolle. Ungeachtet der insofern festzustellenden Tendenz einer Annéhe-
rung des Urheberrechts an die Schutzgegenstinde des Paerttrechts aud-

COMPARATIV 16 (2006), Heft 5/6, S. 146-156.
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grund einer stirkeren , Technisierung® und einer Zuriickdringung der
dsthetischen Ausrichtung, bestehen hinsichtlich des Inhalts und des Um-
fangs des gewithrten Schutzes gnmdsitzliche Untersahiede. Nach der so
genannten Dichotomie von Form und Inhait schiitzt das Urbeberrecht im
Prinzip lediglich die Verkdrperung einer persdnlich-geistigen Schop-
fung, ldsst abet deren [nhalt ungeschiitzt. Demgegeniiber gewihrt das
Patentrecht ein Exklusivrecht am Inhalt der durch das Patent geschiitzten
technischen Lehre.

Hinsichtlich dieser Unterschiede des Schutzumfangs kann man von
cinem beweglichen System sprechen. Wihrend das Urheberrecht, das an
geringe Sehwitzvoraussetzungen gelmiipft ist und formles ipso jure mit
Vollendung des Schopfungsakts entsteht, einen geringen Schutzumfang
aufweist, ist dieser bei dem von ciner eingehenden registerrechtlichen
Priifung abhiingigen Patent ungleich weiter gefasst. Unter dem Blick-
winkel der mit beiden Schutzrechten verbundenen lnformationsverarbei-
tung koénnte man, auf eine kurze Formel gebracht, folgende Charakteri-
sierung vornehmen: Das Urheberrecht schiitzt dic Verkérperung von
Information, das Patentrecht schiitzt den Inhalt von [aformation.

Bisher ist ¢s nicht gelungen, das ,.geistige Eigentum® in die Dogma-
tik und die daraus resultierenden Denkstrukturen der rechtswissenschaft-
lichen Disziplin zu integrieren. Der Grund hierfiir liegt im Kern darin,
dass die Zivilrechtsdogmatlk noch immer fast ausschliellich von einem
auf das Sacheigeutum fokussicrenden Prinzipiendenken geprégt ist. Be-
stimmend ist die fiir das Sacheigentum maligebliche Vorstellung, dass
cine Person eine Herrschaftsmacht iiber einen Gegenstand, typischer-
weise eine Sache, ausiibt.' Die Idee eines solchen Herrschaftsverhiltnisses
des Subjekts iiber das Objekt ist auch kennzeichnend fiir den tradierten
Begriff des ,,subjektiven Rechts, der lange Zeit einen Grundbaustein
der Zivilrechtsdogmatik bildete. Die Nachwirkungen sind bis heute
spurbar, wenn hoch angesehene Kapazitaten der Zivilrechtswissenschaft
das allgemeine Personlichkeitsrecht als eine ,Missgeburt® bezeichnen,’
weil es nicht dem Typus eines subjektiven Rechts entspricht. Der Per-
sonlichkeit kénne ndmlich kein Herrschafisrecht iiber sich selbst zuge-
sprochen werden.’

' Giehe H.-P. Gitting, Personlichkeitsrechte als Vermégensrechte, Tiibingen 1995,

S.5ff

D. Medicus, Biirgerliches Recht, 20. Auft., 2004, Rdor. 615.

Zustimmend V. Beuthien, Was ist Vermbgenswert, die Persénlichkeit oder ihr
Image?, Neue Juristische Wochenschrift (NJW) 56 (2003) [7, S. 1220-1222, hier
S. 1221; kritisch dazu H.-P. Gétting, Sanktionen bei Verletzung des postmortalen
Persdnlichkeitsrechts, Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht (GRUR)
106 (2004) 10, S. 801-808, hier S. 803, insbesondere Anm. 43,

)



148 Horst-Peter Gotting

Das Strukturprinzip einer Herrschaftsbezichung des Subjekts tiber
das Objekt versagt aber auch bei den Rechten des geistigen Eigentums.
Beim Sacheigentum geht man davon aus, dass das Zuordnungssupjekt
und das Zuordnungsobjekt und die in diesem Verhiltnis bestchende
Herrschaftsmacht klar definierbar ist. Demgegeniiber fuhrt beim geisti-
gen Eigentum die Komplexitit des Schutzgegenstandes zu ciner Kom-
plexitit der Befugnisse, die dem Rechisinhaher zustehen. Wihrend das
sachenrcchtliche Eigentum im Ausgangspunkt materiell greifbar ist, ist
das geistige Eigentum in seinem Kern nur schwer definierbar und be-
steht von voreherein nur in einem Blindel verschiedener Nutzongsbe-
fugnisse. Die Komplexitdt dieset Nutznngshefugnisse mnss aufgrund
cines permanenten Prozesses der Interessenabwigung immer wieder neu
definiert werden.

Aufgrund der iechnologischen Entwicklung miissen das individual-
interesse an exklusiver Nutzang und das Aligemeininteresse an nnge-
hindertem Zugang und Nutzung von Informationen stets aufs Neue aus-
balanciert und justiert werden. Wihrend Befugnisse beziiglich des
Sacheigentums tendenziell vorgegeben sind und nicht als begriitndungs-
bediirftig empiunden werden, ist das geistige Eigentum a priori begrin-
dungsbediirftig und unterliegt in scinen verschiedenen Ausprigungen
einem dauernden, insbesondere auch Gkonomischen Rechtfertigungs-
zwang.

In Ankniipfing an die angesprochenen Fragen soll die Problematik
des ,,geistigen Eigentums* unter den Aspekten des historisch-philoso-
phischen Hintergrunds (2.), der 6konomischen Rechtfertigung (3.) sowic
der Standortbestimmung des geistigen Eigenturns itn Rahmen der Zivil-
rechtsdogmatik (4.) beleuchtet werden. In digsem Zusammenhang soll
auch der Frage nachgegangen werden, ob sich {iber die klassischen
Materien des geistigen Eigentums hinaus aufgrund richterlicher Rechts-
fortbildting cin ,,geistiges Eigentum® an der cigenen Personlichkeit her-
ausgebildet hat (5.}. SchlieBlich erscheint es nahe liegend, zur Abrun-
dung des Bildes der Frage Aufmerksamkeit zu schenken, ob und
gegebenenfalls welche Rickwirkungen die fiir das geistige Eigentum
gewonnenen Erkenntnisse auf das Verstandnis des Sacheigentums haben

{6.).
2. Historisch-philosophischer Hintergrund

Das Recht des geistigen Eigentums ist ein relativ junges Rechtsgebict,
das, anders als das deutsche Biirgerliche Gesetzbuch (BGB), nicht in
einer bis in das Rémische Recht zurtickreichenden Traditien verwurzelt
1st. Nach ersten Vorldufern m Privilegienwesen konnte sieh die Idee des
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geistigen Eigentums erst im Zuge der Aufklarung entwickeln und end-
giiltig erst mit der Revolutionsgesetzgebung in Frankreich durchsetzen,
durch die sie aufgrund einer naturrcchtlichen Ableitung positiv-reehtlich
anerkannt wurde.* Wegbereiter war dabei die Arbeitstheorie von John
Locke.” Die Vorstellung, dass jemand unabhingig von Geburt und Her-
kunft aufgrund seiner schépferischen Leistungen cin , natiirliches Recht*
erwirbt, das als Menschenrecht unveridnferlich ist, ist von einem cman-
zipatorischen Ansatz getragen, die das geistige Eigentum geradezu als
cine revolutionidre Errungenschaft erscheinen ldsst.

In der gegenwirtigen Diskussion {iber die EU-Verfassung, aber auch
im Rahmen der World Iniellectual Praperty Organization (WIPQ), keimt
immer wicder dic Frage auf, ob und gegebenenfalls in welchem Mabe
sich unter heutigen Verhiltnissen das ,,geistige Eigentum™ noch natur-
rechtlich begriinden 14sst, obwoht bei quantitativer Betrachtung, jeden-
falls faktisch, die Rechtsinhaberschaft vorr Kapitalgesclischaftenr domi-
niert und der persinlichkeitsrechtliche Bezug, der bis heute die Konzep-
tion des Urheberrechts prigt, stark in den Hintergrund getreten ist.

Bemerkenswert sind in diesem Zusammenhang dic philosophischen
Schriften {iber die UnrechtmiBigkeit des Biichiemachdrucks (1. a. anch
von Kant und Fichte)’, die gerade in Deutschland das urspriinglich schr
idealistische Leitbild des geistigen Eigentums gepriigt haben, das bis
heute nachwirkt und zum Teil die ,,industriepolitische Dimension‘J, die
nicht nur das Patentrecht, sondern auch das Urheberrecht inzwischen
angenommen hat, verdeckt. Andererseits hat aber dic naturrechtliche
Komponente gerade im wirtschaftlichen Verteilungskampf zwischen
Schopfern und Verwertern erhebliche Bedeutung, weil sie als Grundlage

Siehe fiir das Patentrecht: R, Krafler, Palentreeht, Em Lehr- und Handbuch, 5.
Aufl., Miinchen 2004, S. 57; siehe fiir das Urheberrecht: E. Ulmer, Urheber- und
Verlagsrceht, 3. Autl, 1980, Berlin/Heidelberg/New York, S. 55 ff.

Siche allgemein B. Ludwig, ,,Regierungen enistehen wieder auf die altherge-
brachte Art, nimlich durch Erfindungen und Ubereinkunft der Menschen®, John
Lockes Eigentumstheorie, in: A. Eckl/B. Ludwig (Hrsg.), Was ist Eigentum,
Miinchen 2005.

Siehe B. Dolemeyer/D. Klippel, Der Beitrag der deutschen Rechtswissenschaft
zur Thearie des gewerblichen Rechisschutzes und des Urheberrechts, in: Ge-
werblicher Rechtsschutz und Urheberrecht in Deutschland, Festschrift zum [00-
jahrigen Bestehen der Deutschen Vereinigung fiir gewerblichen Rechtsschutz
und Urheberrecht und ihrer Zeitschrit, Band 1, Weinheim 1991, S. 185-237, hier
5. 199; M. Vogel, Geschichte des Urheberrechts, in: G. Schricker (11rsg.), Kom-
mentar zum Urheberrecht, Minchen 2006, Einleitung, Rdnr. 63, 64.

Siehe G. Schricker, Kulturelle und wirtschaftliche Bedeulung des Urheberrechts,
in: G. Schricker, (Hrsg.), Kommentar zum Urheberrecht, Miinchen 2006, Einlei-
tung, Rdnr. 9.
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fiir das Argument dient, dass Schopfer tunlichst an den Ertriignissen zu
beteiligen sind, die aus ihrer Leistung gezogen werden.® Die Frage lautet
deshalb: Welche Bedeutuing hat die naturvcchtliche Fundierung im Sinne
der Theorie des geistigen Eigentums unter heutigen 6konomischen Ver-
hiltnissen?

3. Okonomische Rechtfertigung

Unabhingig von oder in Verbindung mit dem personlichkeitsrechtlichen
Argument werden die Rechte am geistigen Eigentum mit skonomischen
Griinden gerechtfertigt. Den Schwerpunkt bilden dabei verschiedene
Spielarten der Anreiz- und Belohnungstheorie. Sie beruhen auf der The-
se, dass der technische oder kulturelle Fortschritt auf Dauer nur dann
gesichert werden kann, wenn ein Anreiz fir schopferische Leistungen
geboten wird, der darin besteht, dass dem Erfinder oder dem Urheber,
wenn auch zeitlich befristet, das exklusive Recht eingerdumt wird, seine
Leistungen zu verwerten. Umgekehrt wird daraus die Annahme abgelei-
tet, dass ein fehlender Leistungsschutz dazu fuhrt, dass Konkurrenten
unter Ersparnis von Forschungs- und Entwicklingskosten die fremde
Leistung nachahmen und damit dic Amortisation der getétigten Investi-
tionen verhindern.

Dic Kehrseite dicser skonomischen Ablcitung von Rechten des gei-
stigen Eigentums bildet der kartellrechtliche Ansatz, wonach dic Zuer-
kennung von Rechien des geistigen Eigentums zwangsldufig cinen, un-
ter Umstidnden massiven Eingriffl in dic Wetibewerbsfreiheit mit sich
bringt. Es wird versucht, diesen Widerspruch durch das Paradoxon
»Wetlbewerbs[orderung durch Wettbewerbsbeschrinkung® aufzdlésen.”
Dies heruht auf der Unterstellung, dass der Wettbewerb langf(ristig durch
die Leistungsanreize gefdrdert wird, die durch Rechte an geistigem Ei-
gentum gesetzt werden. Ungeachtet dessen besteht ein permanentes
Spannungsvethilinis zum Kartellrecht, das in geradezu antagonistischer
Weise darauf angelegt ist, gegen Wettbewerbsbeschrinkungen einzu-
schreiten. Die mit dem geistigen Eigentum verbundenen wettbewerbsbe-
schrinkenden Wirkungen mussen deshalb mit dem hinter dem Kartcll-
recht stehenden Prinzip der Wettbewerbsfreiheit in Einklang gebracht
werden. Okonomisch gesehen handelt es sich um den Widerstreit der

¥ Siehe G. Schricker, Geistiges Eigentum, Allgemeininteresse und sozialer Schutz

der Urheber, in: G. Schricker (Hrsg.), Kommentar zum Urheberrecht, Minchen
2006, Einleitung, Rdnr. 15 ff.

?  Siehe den Uberblick bei H.-P. Gotting, Gewerblicher Rechtsschutz und Urheber-
recht als Mittel der Techniksteuerung, in: K. Vieweg (Hrsg.), Techniksteuerung
und Recht, Kdln 2000, S5.122-149, hier S. 125 ft.
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Antipoden des sog. Innovations- und sog. Imitationswettbewerbs. Vor
diesem Hintergrund sollten dic verschiedenen 8konomischen Rechtferti-
gungstheorien kritisch hintertragt werden.

Der Europiische Gerichtshof (EuGH) hat in ciner viel beachteten
Entscheidung auf der Basis des Kartellrechts aufgrund der mit einem
Urhcherrecht verbundenen Monopolstellung den Rechtsinhaber zur Er-
teilung ciner Zwangshzenz verurteilt.'" Auf intcrnationaler Ebene spielt
das Problem der Zwangslizenz ncucrdings eine wesentliche Rolle, wenn
es um die Bereitstellung von Arzneimiticln fiir dic Bekampfung von
epidemischen Krankheiten, wie insbesondere des Aids-Virus, geht, der
sich In den afrikanischen Entwicklungslindern in dramatischer Weise
mit verheerenden Folgen ausbreitet. Die Leitfrage lautet deshalb: Wel-
che okonomische Rechtfertigung erfahrt das Recht des geistigen Eigen-
tums and in welchem Verhiltnis steht es zum Kartellreeht?

4. Zivilrechtsdogmatische Standortbestimmung

Integration des Begriffs des geistigen Eigentums in der Zivilrechtsdog-
matik

Wic bereits oben angedeutet, ist das Recht des geistigen Eigentums bis
heute ein Fremdkérper in der Zivilrechisdogmatik geblichen. Auf der
anderen Seite zwingt die wirtschaftliche Bedeutung dazu, cine konzep-
tionelle Neuorienticrung vorzunchmen, die sich von der historisch be-
dingten, ecinscitigen Ausrichtung auf das Sachcigentum lést. Hierfir
spricht die kaumn zu iiberschiitzende wirtschaftliche Bedeutung . geistiger
Giiter”, die in ihrer Wertigkeit das reine Sacheigentum an Produktions-
mitteln inzwischen bei weitem Gbersteigen.

Aus rechtshistorischer Sicht st zuniichst festzustellen, dass sich der
Begriff des ,geistigen Eigentums® in Deutschland bis heute nicht unan-
gefochten ctablicren konnte. Dicser Befund steht in deutlichem Kontrast
zum angelsichsischen Rechtskreis, wo ganz selbstverstandlich von intel-
lectual property gesprochen wird. Entsprechendes gilt auch fur das fran-
zdsische Recht, wo als Oberbegriff der verschiedenen Schutzrechte der
Begriff des propriété intellectuelle (oder auch propricié artistique und
propriété industriefle) anerkannt ist."

' EuGlH, GRUR Int. 44 (1995) 6, S. 490 - Magill; siche auch EuGH, GRUR 106

(2004) 6, S. 524 — IMS Health/NDC Health.

Siehe V. Jidnich, Geistiges Eigentum — cing Komplementédrerscheinung zum
Sacheigentum?, Tiibingen 2002; H.-P. Gétting, Der Begriff des Geistigen Eigen-
tums, in; GRUR 108 (2006) 5, S. 353-358, hier 8. 353 f; A. Ohly, Geistiges Ei-
gentum?, in: Juristenzeitung (JZ) 58 (2003) 11, S. 545-554.
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Dass sich der Begrift des geistigen Eigentums in Deutschland nicht
durchsetzen konnte, ist vor allem darauf zurlickzufiihren, dass man in
der Zivilrechtsdogmatik an der traditionellen Ansrichtung des réimischen
Eigentumsbegriffs, an den res corporales, festhielt."? Gegenwirtig wird
unter dem Eindruck der zunehmenden Internationalisierung und der Ge-
brauchlichkeit des Begriffs intellectual property dariiber diskutiert, ob
als Entspreehung dazu auch im deutschen Rechit der Begriff des ,.geiati-
gen Eigentnms® fester ctabliert werden sollte.

Rechtshistorisch ist in diesem Zusammenhang ferner bemerkens-
wert, dass sich das Reeht des geistigen Eigentums vollstindig auicrhalb
des BGB entwickelt hat, obwoh! entsprechende Kodiftkationen des Pa-
tentrechts, des Geschmacksmusterrechts und in Ansédtzen auch des Ur-
heberrechts schon vor dem Erlass des BGB vorhanden waren und es
deshalb sachlich nahe gelegen hétte, jedenfalls eine Verbindung mit dem
Eigentumsbegriff des BGB herzustellenr. Obwohl das BGB zwischen-
zeitlich eine Vielzahl von Anderungen erfahren hat, steht dies bis heute
aus. Im Unterschied hierzu versucht man in den osteuropiischen Lan-
dern, insbesondere auch im Rahmen der Russischen Féderation, bei der
Neukonzeptionierung des Zivilrechts tic Aspekte des geistigen Eigen-
tums zu imtegrieren.” Aus deutscher Sicht ist festzustellen, dass der Ei-
gentumsbegriff des Art. 14 Grundgesctz (GG) so weit gefasst ist, dass er
sich auch auf das geistige Figentum crstreckt.'® Insofern bestcht cine
Divergenz zwischeh Zivirecht und Verfassumpsrecht. So stellt sich dic
Frage: Sollte der Begriff des |, geistigen Eigentums® in die deutsche Zi-
vilrechtsdogmatik integriert werden?

Verhdlnis von Sacheigantum und geistigem Eigentum

Wenig beachtet wurde bisher dic sich mit der Anerkennung des L, geistigen
Eigentums™ zwangsliufig stellende Frage, in welchem Verhiltnis diescs
zum traditionellen ,,Sacheigentum® steht. Bei den Kollisionen zwischen
beiden Rechten lassen sich grob zwei verschiedene Ebenen unterscheiden:
Zum einen geht es ganz allgemein um das Verhiltnis der Rechte des gei-
stigen Eigentums zu den Rechten an Sachipegenstinden, in denen sich
dieses verkdrpert. Der dabei aufiretende Konflikt wird durch den so ge-
nannten Erschdpfungsgrundsatz'® gelést, wonach der ,geistige Eigentii-

Siehe linich (wie Anm. [1), 8. 35 ff; Gotting (wie Anm. 11), hier S. 355 f.
Siche H.-J. Ahrens, Brauchen wir eincn Allgemeinen Teil der Rechie des Geisti-
gen Cigentums?, in: GRUR 108 (2006) 8, S. 617-624, hier S. 619,

Gotting (wie Anm. 1), hier S. 357.

Siehe U. Joos, Die Erschépfungslehre im Urheberrecht. Eine Untersuchung zu
Rechtsinhalt und Aufspaltbarkeit des Urheberrechts mit vergleichenden Hinwei-
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mer die Verfligungsbefugnis des ,Sachcigentiimers™ beziiglich eines
Gegenstandes, der mit Zustimmung des ,,geistigen Bigentiimers® in den
Verkehr gebracht worden ist, grundsitzlich nicht beschrinken kann.

Abgesehen von dieser allgemein auftretenden Konfliktsituation gibt es
eine Reihe von Einzelfillen, in denen es zu einer Kollision kommen kann,
Dics betrifft insbesondere das Urheberrecht, wic ctwa bei cinem Konflikt
zwischen dem Integritiitsinteresse des Urhebers bei einem Banwerk und
dem Gebrauchsinteresse des Bauwerkeigentiimers'® oder der Frage des
Zugangsrechts des Urhebers eines Werkes der bildenden Kunst.

So stellt sich die Frage: Wie lassen sich die Konflikte zwischen ,,Sach-
eigentum® und ,,geistigem Eigentum® 1&sen?

Die Uberlappung von Schutzrechien

Bisher weitgehend ungeklirt ist auch die Frage, in welchen Verhiltnis die
verschicdenen Ausprigungen der Rechte des geistigen Eigentums zuein-
ander stehen. Virulent wird die Problematik vor allem im Falle der Kumu-
lation des ,,multiplen Schutzes bei einer ,,Sukzession von Schutzrechten,
durch welche die intendierte zeitliche Befristung verlangert oder ganzlich
auler Kraft gesetzt wird.

Besonders pointicrt zeigt sich ein Wertungswiderspruch, wenn der
patentrechtlich auf 20 Jahre begrenzte Schutz ciner technischen Gestal-
tung durch das zeitlich unbefristete Markenrecht mit Blick auf die Her-
kunftsfinktion perpetuiert wird. Uberlappungen konnen auch beim ur-
heberrechtlichen und geschmacksmusterrechtlichen Schutz auftreten.
Abzukliren ist, welche Wertungswiderspritche ergeben sich im Falle
eines ,,multiplen” Schutzes und wic lassen sich dicse auflosen?

Der ergdnzende wetthewerbsrechtliche Leistungsschutz

In Umkchrung zur Kumulation von Schutzrechten gibt es Fille, in denen
(vermeintlichy Schutzlicken aufireten, die durch das Wettbewerbsrecht
geschlossen werden und im Ergebnis zu ciner Uberschreitung der Grenzen
fithren, die grundsitzlich durch die Sehutzvoraussetzungen gezogen wer-

sen auf Warenzeichenrecht, Patentrecht und Sortenschutz, Miinchen 1991; C.
Berger, Die Erschépfung des urheberrechtlichen Verbreitungsreclits als Auspri-
gung der Eigentumstheorie des BGB, in: Archiv fir die civilistische Praxis (AcP)
200 (2001}, S. 411-450.

Grundlcgend Reichsgericht vom 8.6.1912, Entscheidungen des Reichsgerichts in
Zivilsachen (RGZ) 79, S. 397 — Sirenen; siche zum aktucllen Konflikt wegen der
Abweichung der Bauausfiihrung des Berliner Hauptbahnhofs vom Architekten-
entwurf H. Wefing, Unter einem Kissen aus Glas und Luft, in: Frankfurter All-
gemeine Zeitung, 26.5.2006, 8. 33.

6
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den, von denen die Gewihrung von Rechten des geistigen Eigentums ab-
hiingig gemacht wird. Ein Instrument fir einen solchen ,erweiterten
Nachalnnungsschutz™ tiidet der sog. erginzende wettbewerhsrechliche
Leistungsschutz, der von der Rechtsprechung auf der Grundlage der wett-
bewerbsrechtlichen Generalklausel von Fall zu Fall im Wege einer Inter-
essenabwigung gewilirt wird.'” Damit wird faktisch ein auf richterlicher
Rechtsforibildung berukiendes, ungeschriebencs flexibles geistiges Eigen-
tumsrecht geschaffen. Im Schrifttum findet diese Praxis zum Teil nach-
driickliche Unterstiitzung, zum Teil trifft sie auf heftige Ablehnung.

Hier stellt sich dic Frage nach dem Verhiltnis zwischen dem ergin-
zenden wettbewerbsrechtlichen Leistungsschutz und den spezialgesetz-
lich geregelten Rechten des geistigen Eigentums,

5. Personlichkeitsrechte als geistiges Eigentum
Geistiges Eigentum an der Persénlichkeit

Die Frage der Schatfung neuer Formen des geistigen Eigenturns aufgrund
richterlicher Rechtsfortbildung stelit sich auch mit Blick auf die Kommer-
zialisierung von Persinlichkeitsrechten. Es ist giingige Praxis geworden,
dass das Bildnis, der Name oder andere Personlichkeitsmerkmale promi-
nenter Personlichkeiten im Rakmen von umfassenden Merchandisingstra-
tegicn planmiBig vermarktet werden. Diese Kommerzialisicrung hat dazu
gefiihrt, dass die Rechtsprechung des BGH zunichst den vermdgenswer-
ten Charakter von Persénlichkeitsrechten anerkannt und in jlingster Zeit
nach intensiven Diskussionen im Schrifttum'® auch die Vererblichkeit der
Lvermogenswerten Bestandtelle des Personlichkeilsrechts* bejaht hat.”
Die Frage einer Ubertragbarkeit unter Lebenden sowie die Problematik
der Zwangsvollstreckung in ,,Personlichkeitsrechte mit vermégensrechtli-
chen Gehalt™ wurde von der Rechtsprechung bisher nicht entschieden und
hat auch im Schrifttumn wenig Beachtung gefunden.

Dic verschiedenen Aspekte der Kommerzialisierung mimden in die
Grundsatzfrage ein, ob es ein ,,geistiges Eigentum®™ an der eigenen Per-
stnlichkeit gibt. In den meisten Bundesstaaten der USA ist ein auf Rich-
terrecht oder gesetzlichen Bestimmungen beruhendes right of publicity
entwickelt wordon, tlas spezicll auf den Schutz der hei der Vermarktung

Sieche A. Beater, Nachahmen im Wetthewerb, Tiibingen 1995.

Siche Gétting (wic Anm. 1}, passim; A. Freitag, Die Kommerzialisierung von
Darbictung und Personlichkeit des ausiibenden Kinstlers, Baden-Baden 1993; B.
Seemann, Prominenz als Eigentum, Baden-Baden 1996.

Grundlegend BGH GRUR 105 (2000) §, S. 709 — Marlcne Dietrich.
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des Publizititswerts tangierten kommerziellen Intercssen zugeschnitten
ist und als property right qualifiziert wird.”

Eine Metamorpliose vom Persdnlichkeits- zum Immatertaigiiterrecht
{(geistigen Eigentum) ist im deutschen Recht nicht unbekannt. So wurde
insbesondere das Markenrecht, vor allem wegen der Dominanz der Perso-
nenmarken urspriinglich als ein Persénlichkeitsrecht angesehen und erst
spiter anigrund einer fortschreitenden ,,Vergegenstindlichung™ als voll-
standig fungibles Immaterialgliterrecht (Recht des geistigen Eigentums)
betrachtet.”' Zwischen dem Markenrecht und der Kommerzialisierung von
Personlichkeitsmerkmalen bestehen enge Zusammenhange, weil diese
zum Zwecke des MercHandising regetmidBig als Marke eingetiagen wer-
den und damit beziiglich bestimmter Benutzungsformen (markenmalige
Benutzung) zu einem von der Person vollstindig abgelosten Immaterial-
gut werden * Dic zentrale Frage lautet hier: Gibt es ein Recht des ,geisti-
gen Bigentums® an den eigetien Persénlichkeitsmerkmalen?

Persénlichkeitsrechte und andere Eigentumsrechte

In diesem Zusammenhang gewinnt wiederum das Problem der Koinzi-
denz multipler Schutzrechte an identischen Gegenstinden Bedeutung.
Ein typisches Beispiel hierfiir ist das Recht am eigenen Bild, bei dem
sich diese Konfliktlage auch in der Gesetzesgeschichte des Bildnis-
schutzes manifestiert. Das Bildnis eines Prominenten kann ncben dem
Sacheigentum am Substrat der Verk8rperung einen urheberrechtlichen
Schutz des Fotografen, elnen markenrechtlichen Schutz einer Werbe-
agentur und den persdnlichkeitsrechtlichen Schutz der abgebildeten Per-
son beinhalten. Gerade mit Blick auf das im Kem unverzichtbare Per-
sonlichkeitsrecht stellt sich die Frage, wic sieh die verschiedenen
Schutzrechte zuginander verhalten,

Eine dhnliche Gemengelage entsteht auch bei Datenbanken, bei denen
ein urheberrechtticher Sehutz als Sammelwerk, ein sui-generis-Schutz
sowie der persénlichkeitsrechtliche Schutz beziiglich personenbezogener
Daten zusammentreffen kénnen. Konflikte ergeben sich auch, wenn be-
stimmte menschliche Substanzen patentrechtlich, msbesondere zur Her-
stetlung von phanmazeutischen Produkten verwertet werden. Hier stellt
sich dic Frage nach dem Verhiltnis zwischen Personlichkeitsrechten und
»~Eigentumsrechten®.

> Siehe Gotting (wie Anm. 1), S. {911f.

Ebenda, S. 108IT,
Siche C. Kaufmann, Die Personenmarke, Koln 2005.

[
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6. Ruckwirkungen auf das Sacheigentum

Bemiiht man sich in Ankniipfung an das verfassungsrechtliche Verstind-
nis des Art, 14 GG um die Konturierung eines allgemeines Eigentumsbe-
griffs, der gleichermallen das Sacheigentum und das geistige Eigentum
umfasst, so liegt es nahe, die Frage zu untersuchen, ob und gegebenenfalls
welche Rickwirkungen die fir das geistige Eigentum gewonnene Er-
kenntnisse auf das Verstandnis des Sacheigentums und des Eigentums im
Allgememen haben. Im Mittelpunkt steht dabei die These, dass sich das
Eigentum allgemein, aber auch das Sacheigentum zunehmend in cin
LBiindel von Befugnissen®™ aufldst und das tradierte Grundmuster einer
Herrschaftsmacht des Subjekts iber das Objekt im Zuge der technologi-
schen Entwickiing tiberlebt hat.”?

Historisch kann dabei aus philosophischem Blickwinkel auf die bereits
bei Fichte angelegte und im angelsidchsischen Schrifttum akzentuicrte
»lnterpersonalitdtsthese™ angekniipft werden, wonach das Eigentumsrecht
nicht das Herrschaftsrecht einer Person an ciner Sache, sondern das
Rechtsverhiltnis der Personen zueinander beziiglich eines Gegenstandes
regelt.”* Damit korrespondiert die in der deutschen Zivilrechtsdogmatik
anzutreffonde Auffassung, wonach nicht das nach herrschaftsrechtlichen
Kriterien strukturierte subjcktive Recht, sondern das Rechtsverhiltnis als
maBgeblicher Zentralbegriff fungiert.”” So wird man schlicBlich fragen,
welche Rickwirkungen das geistige Eigentum auf das Sacheigentum im
Besonderen und auf den Eigentumsbegriff im Allgemeinen hat.

¥ Siche M. Stcpanians, Dic angclsichsische Diskussion. Eigentum zwischen

»Ding und ,,Biindel®, in: A. Eckl/ B. Ludwig, (Hrsg.), Was ist Eigentum?, Miin-

chen 2003, S, 232-245,

Siche von H.-G. Manz; J. G. Fichte, Eigentumn als Handlungsméglichkeit, in: A.

Eckl/B. Ludwig (Hrsg.), Was ist Eigentum?, Miinchen 2005, S. 148-160.

¥ Siche K. Larenz; M. Wolf, Allgemeiner Teil. des Burgerlichen Rechts, 9. Aull.,
Miinchen 2003, § 13, § 14, insbesondere Rdnr, 3.
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Informationen
als Gegenstand von Eigentumsrechten

1. Einleitung

Die Privatrechtsordnung kann sich den Auswirkungen der Wissens- und
Informationsgesellschaft nicht entziehen. Traditionelle Rechtsgebiete —
das Sachenrecht — verlieren, andere — das ,,geistige Eigentum® — gewin-
nen an Bedeutung, (vermeintlich) neue Disziplinen — wie das ,,Informa-
tionsrecht — entstehen. | Information* wird eine ,,neuc Dimension im
Recht*! zugeschrieben. Unser Beitrag konzentriert sich auf die Proble-
matik der Entgrenzung des Eigentums. Es geht also weniger darum, die
rein juristische Systematik und Dogmatik oder die Praxis und Theoric
des Urheberrechts weiter zu entwickeln, als wm eine Standortbestim-
mung, dic Fragen aufwirft ohne gleich schon Lésungen anzubieten,

Es geht im Folgenden um die Technikgebundenheit des Eigentums,
ferner um die Frage der Information als Gemneinschaftsgut. Daran
schlieBt sich dic Frage nach den verschiedenen Formen der Individual-
zuordnung von Informationen an. Wenn Juristen tiber Eigentum an In-
formationen nachdenken, gerit in erster Linie das Urheberrecht in ihr
Blickfeld. Dieses wird als das ,,Rahmenrecht der Kommunikation® ver-
standen. Das Urheberrecht ist geprigt vom Spannungsverhiltnis zwi-
schen Ausschliefllichkeitsrechten ,,an Informationen* emerseits und der
Informationsfreiheit andererseits. Insoweit ist man sich aber dariiber
cinig, dass die ,,Information® als solche nicht in den Schutzbereich des
Urheberrechts filll. Urheberrechtsschutz kann erst durch die ,,Zwischen-
schaltung® eines Menschen entstehen, der die Information verarbeitet
und ihr gleichsam einen ,Mehrwert™ hinzufligt. Auch das Urheberrecht
schiitzt das Werk nur in seiner konkreten individuellen Gestaltung, nicht
aber die darin enthaltenen Informationen oder Ideen. Der Urheber kann
zwar die Vervielfiltigung, Verbreitung und offentliche Wiedergabe sei-
nes Werks verbicten. Das Urheberrecht erstreckt sich im Ausgangspunkt

So der Titel des Beitrags von M. Albers, Information als neue Dimension im
Reeht, In; Rechtstheorje 33 (2002) 1, S. 61-89.

T. Dreier, Creative Commons, Science Commons  ein Paradigmenwechsel im
Urheberrecht?, in: A. Ohly u.a. (Hg.), Perspektiven des Geistigen Eigentums
und Wettbewerbsrechts. Festschrift fiir Gerhard Schricker, Miinchen 2005, S.
283-298, hier S. 283.

COMPARATIV 16 (2006), Heft 5/6, S. 157-171.
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aber nicht auf den Inhalt des Werks. Das Urheberrecht erfasst nicht die
Information als Tatsache, als Datum, die vom Urheber ohnehin nicht
geschatfen wird. Dies ldsst siclr anr Beispiel eine Zeitungsartikels illu-
strieren: Der einzelne Zeitungsbeitrag genieit in der Regel als Schrift-
werk Urheberrechtsschutz. Der unverdnderte Abdruck des Artikels wire
eine dem Urheber vorbehaltene VervicHaltigung und folglich grundsitz-
lich unzuldssig. Die dariu mitgetailten [nformationen sind hingegen vom
Schutzbereich des Urheberrechts micht umfasst. Sie kénnen von Dritten
Ubernommen werden, diese kénnen also ,.alles schreiben, sie dirfen nur
nicht abschreiben*?

Freilich — und hier liegt der Kern des Problems — kann der Zugang
zur an sich gemeinfreien Informationen ersehwert sein, wenn sie den
Inhalt eines schutzfihigen Werks darstellen. Im analogen Zeitalter (im
Printzeitalter}) hat man dem dadurch Rechnung getragen, dass der
schlichte Werkgenuss, tas Lesen der Zeitung, nicht zu den dem Urheber
ausschlieBlich vorbehaltenen Handluugen zahlt. Zugang zu werkgebun-
denen Informationen ermdglichen ferner zahlreiche Schrankenbestim-
mungen des Urheberrechts. Im digitalen Zeitalter haben sich dic Ge-
wichte verschoben. Weil dic Wahrneimung des Werks aus fechnischen
Griinden einc Verviclfiiltigung voraussetzt — wer eine CD mit Fachin-
formationen einsicht, muss sic verviclfaltigen — riickt dic schlichte Nut-
zungen cines Werks in den Bereich der dem Urheber ausschlieBlich vor-
behaltenenr Handlungen®; cin Prozess, der beispiclsweise van Lessig’
cingchend beschricben wurde. Hinzu tritt dic Problematik der techni-
schen SchutzmaBnahmen - digitale Zugangssperren, beispiclsweise
Passworter — dic rein faktisch den Zugang zu Informationen erschweren
kénnen. Auch deshalb befiirchten viele die Monopolisierung und Priva-
tisierung im Ausgangspunkt freier Informationcen.

Freilich darf die Problematik nicht auf eine urheberrechtliche Frage-
stellung verkiirzt werden. Vielmehr wirfl Informationsrecht fundamenta-
le Fragen auf] die auch der Jurist zunédchst chne Anbindung an Rechts-
gebiete oder Rechtsnorman diskutieren sollte. Die erste Frage lautet;
Sind Informationen — wic korperliche Gegenstinde — iberhaupt ein
tauglicher Zuordnungsgegenstand oder entziehen sie sich aufgrund ihrer
Natur der Beherrschung und darhit der Individualzuordnung? Zu beant-
worten ist zweitens die Wertungsfrage, ob und unter welchen niheren

* OLG Diisseldorf, Urtcil vom 14.7.1983, in: Gewerblicher Rechtsschutz und Ur-
heberrecht 88 (1983) |, 8. 758-760, hier S. 760.

T. Dreier, Einleitung, in: Dreier, T.; Schulze, G. (Hrsg.), Urheberrechisgesetz.
Kommentar, 2. Aufl., Minchen 2006, Rdnr. 25.

foL Lessig, Free Culture, New York 2004.
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Voraussetzungen Informationen iiberhaupt individucll zugeordnet wer-
den sollen, oder ob nicht umgekehrt der freic Zugang zu Informationen
den Vorrang genielien sol. Informationen wiren dann der Allgemeinneit
zugeordnet”, In diesem Sinne wird vertreten, dic Informationsfreiheit
gehe der Eigentumstreiheit stets vor.® Ausgangspunkt sei die Informati-
onsfreiheit, Zuordnungen von Informationen, wic etwa Ausschlie8lich-
keitsrechte flir Urheber, dagegen dic zu rechtfertigende Ausnahme.
Schranken giéiben der Allgemeinheit nur das zuriick, was ihr ohnehin
zustche.” Letztlich geht es um die normative Frage nach der Legitimati-
on der Individualzuordnung von Informationen (,.Informationsgerech-
tigkeit®).

2. Merkmale der ,Entgrenzung des Eigentums” im Informations-
recht

Das Mecrkmal der Entgrenzung des Eigentums an Informationen betrifft
zunichst den Gegenstand | Information”. Der Jurist versucht dic Pro-
blematik durch eine Begriffshestimmung beherrschbar zu machen. Es
wird ein Gegenstand definiert, unter den so verschiedene Erscheinungen
wic Bérsenkurse, politische Nachrichten, Sportercignisse, Popmusik,
wissenschaftliche Texte, Software usw. fallen. Hier besteht erheblicher
Klirungsbedarf. Es besteht cin fundamentaler Unterschied zwischen den
genetischen Informationen eines Menschen, Geschiftsgeheimnissen und
Popmusik etwa aus ,.Deutschland sucht den Superstar. Gleichwohl wird
fiir alle diese Phinomenc der Begriff | Information® gebraucht. Zuweilen
kann man sich des Eindrucks nicht erwehren, dicse Gegenstiinde werden
allein deshalb als Information definicrt, win tiber den Gedanken der | In-
formationsfretheit™ kostenfreien Zugang zu erhalten.

Es besteht ferner eine crhebliche Bewertungsunsicherheit hinsicht-
lich der L8sung von Konflikten. Die Folge ist, dass die iiberkommenen
rechtlichen Regelnngen nicht melir die an sie zu stellenden Anforderun-
gen erfilllen; der Gesetzgeber greift vermehrt auf Generalklauseln zu-

In diesemu Sinn T. Hoeren, Urheberrecht 2000. Thesen fiir eine Reform des Ur-
heberrechts, in: Multimedia und Recht (2000) 1, S. 3-7, hier S. 3; D. Kedger, En-
ge Auslegung der Schrankenbestimmungen — wie lange noch?, in: Multimedia
und Recht (2002) 1, S. 18-21, hicr 8. 20; T. Rogge, Elektronische Presscspicgel
in urhcber- und wetthewerbsrechtlicher Beurteilung, Hamburg 2001, S. 219.

Vgl. T. Hoeren, in: K. Nicohini/H. Ahlberg (Hrsg.), Urheberrechtsgesetz, Kom-
mentar, 2. Aufl., Miinchen 2000, § 69d, Rdnr. 2; Rogge (wic Anm. 6) S. 219.

T. Hoeren, Informationen als Gegenstand des Rechtsverkehrs, in Multimedia und
Recht (1998) Beilage zu Heft 9, S. 6-11, hier S, i1; Vgl. auch D. Kroger, Infor-
mations{reiheit und Urheberrecht, Miinchen 2002, S. 1 und 10.
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riick. Als Beispiel ldsst sich der 1998 neu eingefiihrte Rechtsschutz fur
Datenbanken antlbren. Die Normen sind von ausfillungsbedirftigen
Generalklauseln durchsetzt. Ein weiteres Beispiel ist der Dreistufentest,
der als Auslegungsmallstab fiir die Schranken des Urheberrechtsgesetzes
heranzuziehen ist. Er enthilt eine Fiille unbestimmter Rechtsbegriffe,
deren Bedcutungsgehalt immer noch ungeklart ist.” Die Verwendung
von Generalklauseln hat zur Folge, dass konkrete Entscheidungen nicht
mechr vom Gesetzgeber getroffen, sondern auf die Gerichte verlagert
werden. In anderen Bereichen verlicrt sich der Gesetzgeber hingegen in
tiberaus differenzierenden und kaum noch vermittelbaren rechtlichen
Regelungen. Als Beispiel l8sst sich die Regelung der digitalen Privatko-
pie bei technischen SchutzmaBnahmen anfithren.'

Die Folge der beschricbenen ,,Entgrenzung* hat zu unterschiedlichen
Denkrichtungen gefiihrt: Eine Seite fliichtet in die dogmatischen Figuren
klassischen liberalen Eigentums. Mau sieht die herkommtichen Rechte
und Rechtsgebiete als tragfihige Grundlage einer Informationsordnung.
Allenfalls sei die Frape der Reichweite der Schuizrechte bzw. die Pro-
blematik der Schiranken neu zu justiercn. Andere fordern hingegen cine
villige Neukonzepticn des Eigentums iun Informationszeitalter: Man
spricht sich fiir cinc Abkehr von den klassischen zivilrechtlichen Zuord-
nungsinstrumenten aus. Repriisentativ dafiir steht Hoeren, wonach dic
Informationsgesellschaft eine Reihe von Rechtsgiitern kenne, die ,.eincr
eigenen Sachgesetzlichkeit unterliegen und nicht mit den klassischen
Instrumenten des Zivilrechts gesichert werden kénnen.*' Dic Problema-
tik soll im Folgenden anhand einiger Beispiele dargestellt werden.

3. Aktuelle Entwicklungen anhand ausgewahiter Beispicle
Digitale Privatkopie

Nach § 53 Abs. | UrhG kann jedermann Kopien urheberrechtlich ge-
schiitzter Werke herstellen, wenn er mit der Kopie rein private Zwecke
verfolgt, insbesondere also keine kommerzielle Nutzung anstrebt. Damit

*  Eingehend hicrzu M. Senflleben, Copyright, limitations and the three-step Test,

The Hague 2004, ders., Grundprobleme des urheberrechtlichen Dreistufentests,
in; Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht, Internationaler Teil, 53 (2004)
3, $.200-211; ). Bornkamm, in: H.-). Ahrens (Hg.), Festschrift fir Willi Exd-
mann, K&ln 2002, S. 29-48: J. Reinbothe, Beschriankungen und Ausnahmen von
den Rechten im WIPO-Urheberrechisvertrag, in: H. Tades u. a. (Hrsg.), Fin Le-
ben fiir die Rechtskultur. Festschrift fiir Robert Dittrich, Wien 2000, S. 251- 268.
Hierzu Kapitel 3 des vorlicgenden Beitrags.

T. Hoeren, Internet und Recht. Neue Paradigmen des Informationsrechts, in:
Neue Juristische Wochenschrift, 51 (1998) 39, S. 2849-2854, hicr S. 2849.
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wird der urheberrechtlich nicht monopolisierte Zugang zum Werk durch
ein Kopierprivileg erginzt. Zum Ausgleich erhilt der Urhcber cine pau-
schale Vergiining, die von Verwertungsgesellschaften crhoben wird.
Diese Regelungen gelten auch fiir die digitale Verviclfiltigung.

Die Medienwirtschaft ist dazu iibergegangen, digitale Werkexempla-
re mit technischen SchutzmaBnahmen zu verschen. Hicrbei spielen Ko-
pier-, Nutzungs- und Zugangssperren eine besondere Rolle'. Zugang zu
den Werken und ihre Nutzung sind von Passwértern oder anderen
Verschliisselungssytemen abhingig. Kopierkontrollsysteme reglemen-
tieren die Verviclfiltigung. Indes kdnnen technische Einrichtungen auch
wicder umgangen werden. Hier setzt der Gesetzgeber an und verbietet in
§ 95 a Abs. 1 UrhG — ankniipfend an die Vorgaben in Art. 11 WCT, Art.
18 WPPT und in Umsctzung von Art. 6 der Informationsrichtlinie — die
Umgehung technischer SchutzmaBinahmen. Technischen Schutzmal}-
nahmen bafiet freilich eine iiberschieBende” Wirkungstendenz an: Sie
verhindern nicht nur rechtswidrige Raubkopien, sondern iibergehen auch
die Schranken des Urheberrechts, etwa die Moglichkeit einer nach der
Regelung des § 53 Abs. | UrhG vollauf legalen Privatkopic von einem
rechtmiBig erworbenen Datantriger. Isi ein Werkexemplar mit cincr
technischen Schutzmalnahme versehen, ist {iberhaupt keine Kopie mehr
méglich, auch nicht die an sich zuldssige Privatkopie. Um die Schranke
aus § 53 UrhG nicht vollstindig leerlaufen zu lassen, verpflichtet § 95b
Abs. 1 UrhiG det Rechteinhaber, bereehtigten Nutzern Informationen
und Mitte] zur Herstellung von Privatkopien zur Verfligung zu stellen.
Freilich gilt dies nach § 95 Abs. 1 Nr. 6a) UrhG nur flir dic Vervicltilti-
gung auf Papier oder auf einem dhnlichen Triger mittels photomechani-
scher oder vergleichbarer Verfohren: Ein Anspruch auf Zurverfiigung-
stellung der Mittel zur Umpgehung der Kopierschutzsperren fiir die
Erstellung digitaler Privatkopien besteht hingegen nicht. Dic digitale
Privatkopie nach § 53 Abs. 1 UrhG kann also gegeniiber technischen
Schutzmalinahmen nicht durchgesctzt werden.

Im Zusammenhang mit Wertungsunsicherheiten ist bemerkenswert,
dass der Gesetzgeber die Qualitdt des rvechtlichen Schutzes geistigen
Eigentums an die Vornahme tatsiichlicher Sicherungsmafinahmen bin-
det. Dic Problecmatik dicses Ansatzes wird deutlich, wenn man ihn anf
das Sacheigentum Uibertrigt, wie folgendes Beispicl belegt: Angenom-
men, der Gesetzgeber lieBe im Rahmen einer Beschrinkung der Befu-
gnisse des Bigentiimers nach § 903 BGB allgemein das Uberqueren von

12 Eingehende Darstellung bei A.-A. Wandtke; C. Ohst, in: A-A. Wandtke; W.
Bullinger (Hrsg.), Praxiskommentar zum Urheberrecht, 2. Aufl,, Miinchen 2006,
§ 93a, Rdnr, 10 ff,
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Grundstiicken zu. Manche Grundstiickseigentiimer wiirden dazu Gberge-
hen, thren Besitz mit hohen Mauern zu versehen, um das Betreten der
Grundstiicke faktisch zu verhindern. Weil dies politisch nieht dnrchsetz-
bar sei, bestche die Reaktion des Gesetzgebers — so wollen wir anueh-
men — nicht darin, das Betreten fremder Grundstiicke zu untersagen.
Verboten wird hingegen das Ubersteigen der Schutzmaucrn. Einer sol-
chen Losung begegnen grundsitzlieche Fragen: Darf die Qualitdt des
rechtlichen Schutzes eines Gutes davon abhdngen, ob der Rechteinhaber
faktische Schranken errichtet, dic iiberdies sehr viel Geld kosten?
Jedoch stellt sich ein Grundproblem. Weshatb gewéhrt man iiber-
haupt die Kopierfreiheit? Hierzu cxisticren mehrere Begriindungsansiit-
ze. Dic Teilhabe am Kuiturleben wird angefiihrt?, ferner die mformati-
onsfreiheit'*. SchlieBlich sieht man den Grund fiir die Regelung des § 53
in einem Marktversagen, das darin liegt, dass im analogen Umfeld indi-
viduelle Transaktionen nicht mdglich sind”®. Tm Ubrigen kénne man die
Kopie wegen des damit verbundenen unerwiinschten Eingriffs in dic
Privatsphire ohnehin nicht verhindern.'® Wie sind diese Griinde verein-
bar mit dem Grundgedanken des (geistigen) Eigentums? Beim Eigentum
an Sachen tragen dicse Uberlegungen nicht. Es ist noch niemand auf den
Gedanken verfallen, das Eigentum abzuschaffen, nur weil Ladendieb-
stahl ein verbreitetes Phidnomen ist. Es ist noch nicmandem gelungen,
unter Hinweis auf die Teilhabe am Kulturleben kostenfrei einer Opern-
premiere beizuwohmen. Uhd der Hinweis auf die nformationsfreiheit
wird den Verkdufer der Tageszeitung nicht dazu verleiten, sie kostenfrei
abzugeben. Weshalb nehmen wir dicse Wertungswiderspriiche in Kauf?

Vgl. U. Loecwenheim, in: G. Schricker, {Hg.), Urheberrecht Kommentar, 3. Aufl.,,
Miinchen 2006, § 53 Rdnr. 1.

B. Holznagel; S. Briggemann, Das Digital Right Management nach dem ersten
Korb der Urheberrechtsnovelle. Eine verfassungsrechtliche Beurteilung der neu-
en Kopierschutzregelungen, in; Mullimedia und Recht (2003) 12, S. 767-773,
hier 8. 769; kritisch hierzu G. Poll; T. Braun, Privatkopien ohne Ende oder das
Ende der Privatkopie?, in: Zeitschrift fur Urheber- und Medienrecht 48 (2004) 4,
S. 266-279, hier S. 270 und 277, siche auch J. Bornkamm, Erwartungen von Ur-
hebern und Nutzern an den zweiten Korb, in: Zeitschrift fitr Urheber- und Medi-
enrecht 47 (2003) Sonderheft, S. 1010-1013, hier S. 1013.

T. Dreier, (wie Anm. 4), § 53 Rdnr, [. Dicsc Begriindung verliert im digitalen
Umfang an Gewicht, da individuclle Transaktionen aufgrund pesunkener Trans-
aktionskosten und DRM-Mafnahmen moglich werden, siche hierzu Reinbothe,
(wie Anm. 9), S. 257 und M. Senftleben, Privates digitales Kopicren im Spiegel
des Dreistufentests, in: Computer und Recht (2003) 12, S, 914-919, hier S. 916.
'® " Ppoll; Braun (wic Anm. 14), S. 270; T. Dreier (wic Anm. 4), § 53 Rdnr. 1.
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Informationsdatenbanken

Im Blickfeld der Fragen des Schutzes der Information stehen Datenban-
ken. Datenbanken bieten cine Sammlung aufbereiteter und strukturierter
Informationen.

In Umsetzung einer entsprechenden Européischen Richtlinie erkennt
der deutsche Gesetzgeber seit 1998 ein besonderes Lelstungsschutzrecht
an Datenbanken an. Es handelt sich dabei um ein Investitionsschutz-
recht. Dic finanzicllen Aufwendungen fiir die Beschaffung, Uberpriifung
und Darstellung von Daten fithren zu einem Monopolrecht an der Da-
tenbank. Zwar ist wiederum nicht die cihzelne Information geschiitzt.
Der Zugriff auf diesc fithrt jedach durch das Tor der Datenbank.

Die Schutzvoraussetzungen sind sehr unklar gefasst: § 87a Abs. 1
Satz 2 UrhG lautet wie folgt: Begrifisbestimmungen. (1) Datenbank im
Sinne dieses Gesetzes ist eine Sammlung von Werken, Daten oder ande-
ren unabhiangigen Elementen, die systematisch oder methodisch ange-
ordnet und einzeln mit Hilfe elektronischer Mittel oder auf andere Weise
zuginglich sind und deren Beschaffung, Uberpriifung oder Darstellung
¢ine nach Art und Umfang weseutliche Investition erfordert. (2) Eine in
ihrem Inhalt nach Art und Umfang wesentlich geiinderte Datenbank gilt
als ncuc Datenbank, sofern dic Anderung eine nach Art oder Umfang
wesentliche Investition erfordert.

Schutzvoraussetzung ist danach unter anderem, dass fir Beschaf-
fung, Uberpriifung oder Darstellung der Elemente der Datenbank eine
nach Art und Umfang wesentliche Investition erforderlich war. Der Ge-
sctzgeber hat hier bewusst auf cine Definition verzichtet: ,,Sowohl die
Richtlinic als auch der Umsetzungsentwurl verzichten darauf, den We-
sentlichkeitsbegriff zu definieren. Eine aussagekriftige abstrakte Defini-
tion crscheint nicht moglich. Es wird daher Aufgabe der Rechtsprechung
scin, dic unbestimmten Rechtsbegriffe auszufiillen®."”

Die Unsicherheiten tOber die Auslegung dieser Begriffe fuhrten
schliefilich zur Vorlage an den Europdischen Gerichtshof durch mehrere
nationale Gerichte. Der Europdische Gerichtshof hat dic Begriffe niher
prizisiert und dadurch die Méglichkeit des Datenbankschutzes erheblich
eingeschriinkt. Er hat etwa solche Aufwendungen niche als betilcksichti-
gungsfithige Investitionen in die Beschaffung von Daten anerkannt, die
in die Erzeugung von Daten geflossen sind.'® Beriicksichtigt werden nur

Amtliche Begriindung zu § 87a UrhG, Bundestagsdrucksachen 13/7385, S. 45,

"™ EuGH, Urt. v. 9.11.2004 — Rs. C — 203/02, The British Horseracing Board Ltd.
u. a/William Hill Orgaitization Ltd., in: Computer und Recht (2005) 1, S 10-15,
hier S. 13.
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solche Mittel, die mit der Ermittlung bereits vorhandener Elemente und
deren Zusammenstellung in der Datenbank einhergehen. Zur Begriin-
dung wird anf den Schutzzweck des Datenbankschutzes verwiesen, der
darin liege, einen Anreiz fiir die Erstellung von Informationssystemen
zu bieten, nicht aber die Erzeugung neuer Daten zu fordern.'” Mit dieser
nutzerfreundlichen Auslegung hat der EuGH die Méglichkeiten des Da-
tenbankschutzes erheblich reduziert und damit cinct Monopolisicrung
von Daten entgegen gewirkt® In vielen Fallen diirfie nun eine wesentli-
che Investition zu verncinen sein, da die Gewinnung der Daten den
Schwerpunkt der unternehmerischen Titigkeit und somit die wichtigste
investive Titigkert darstellt.”’ Diese Entscheidung liat die Auslegung des
Tatbestandsmerkmals ,,wesentliche Investition™ zwar konkretisiert. Frei-
lich fihrt dies zu dem Folgeproblem der Abgrenzung von unbeachtli-
chen Erzeugungsinvestitionen und bericksichtigungsfahigen Beschaf-
fungsinvestitionen. Die Unterscbeidung von Besehaffung des Inhalts
einer Datenbank und der Erzeugung der Daten wird aber nicht immer
klar zu treffen sein.”?

Auch der Schutzumfang des Datenbankherstellerrechts lebt von Ge-
ncralklauscln, wic § 87b UrhG belegt: Rechie des Datenbankherstellers.
(1) Der Datenbankhersteller hat das ausschlicBliche Recht, die Daten-
bank insgesamt oder einen nach Art und Umfang wescntlichen Teil der
Datenbank zu verviclfiltigen, zu verbreiten und éffentlich wieder-
zugeben. (2) Der Vervicelfiltigung, Verbreitung oder éffentlichen Wie-
dergabe eines nach Art oder Umfang wesentlichen Teils der Datenbank
steht die wiederholte und systematische Verviclfiltigung, Verbreitung
oder dffentliche Wiedergabe von nach Art oder Umfang unwesentlichen
Teilen gleich, sofern diese Handlungen ciner normalen Auswertung zu-

" EuGH, Ut v. 9.11.2004 — Rs. C — 203/02, The British Horseracing Board
Ltd./William Llill Organization Ltd., in: Computer und Recht (2005) 1, S. 10-15,
hier S. 13.

Hierzu M. Vogel, Von Johann Stephan Pltter und von der Rechtsprechung des
Europdischen Gerichishofs zum Datenbankherstelicrrecht, in: A, Ohly (Hg.),
Festschrift fiir Gerhard Schricker, Minchen 2008, S. 581-391, hier S. 588; A.
Wicbe, Europidischer Datenbankschutz nach ,,William Hill* — Kehriwende zur
Informationsfreiheit?, in: Computer und Recht (2005), S. 169-174, hier S. 169,
Krilisch zu dieser Folge M. Lehmann, Anmerkung zum Urteil des EuGH vom
9.11.2004 — Rs. C - 203/02, The British Horseracing Board Ltd./William Hill
Organizatien Ltd., in: Computer und Recht 2005, S. 15-16, hier S. 16, vgl. auch
Hoeren, Thomas, Anmerkung zum Urteil des EuGH vom 9.Novermber 2004 —
C-203/02, in: Multimedia und Recht 2005, S. 34-36, hier S, 35.

Hoeren (wie Anm. 21), S. 35; H. Sendrowski, Zum Schutzrecht ,,sui generis™ an
Datenbanken, in: Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht (2005), S. 369 -
377, hier 8. 372; Wiebe (wie Anm. 20, S. 171.
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widerlaufen oder die berechtigten Interessen des Datenbankherstellers
unzumutbar beeintrichtigen.

Insbesondere wenn eine Informating nur aus der geschiitzten Daten-
bank bezogen werden kann, stellt sich die Frage der Kontrolle der
Ausiibung der Monopolrechte. Insoweit gewinnt das Kartellrecht an
Bedeutung, dessen Eingriffsvoraussctzungen jedoch ebenfalls interpreta-
tionsbediirfiig und von zahlreichen wirtschaftliehen Voraussetzungen
abhingig sind. Nur unter auBergewdhnlichen Umstinden ist ctwa die
blole Ausiibung eines urheberrechtlichen AusschlieBlichkcitsrechts als
missbriuehlich anzusehen.”

Leistungsschutzrechte fiir Verleger

Tontrigerherstetler, Sendeunternehmen und Filmhersteller haben ein
besonderes Leistungsschutzrecht. Voraussetzung ist dic Schaffung eines
Produkts (Tontrdger, Sendung, Film), das regelmaBig an ein bereits be-
stehendes geistiges Produkt ankniipft. Honoriert wird mit dem Lei-
stungsschutzrecht die ,,Vermitthingstitigkeit fiir peistige Werke und
Informationen (Nachrichtensendungen). Die Schutzrechte verhindern,
dass die Produkte, aufwendige technische Leistungen und finanzielle
Investitionen von Dritten {ibernommen werden kinnen.

Andere Kultur- und Informationsvermittler haben ein besonderes
Leistungsschutzrecht nicht. Das gilt insbesondere fiir Verleger.™ Das
Verlagsrecht ist kein origindres Eigentumsrecht, sondern ein vertraglich
vom Urheber abgeleitetes Nutzungsrecht. Das wirft in der Praxis Pro-
bleme auf, Im Prozess gegen cinen Verletzer muss der Verleger das Be-
stehen des Verlagsteehts, und daher die Urheberschaft des Autors sowie
das wirksame Zustandekommen des Verlagsvertrags beweisen. Bestre-
bungen gehen nun dahin, auch Verlegern ein entsprechendes Leistungs-
schutzrecht zu gewihren.® Daflir spricht die Gleichstellung mit anderen
Produzenten der Medienwirtschaft. Denn auch Verleger erhringen iu der
Regel eine hochqualifizierte Leistung technischer, organisatorischer und
finanzieller Art, und sind gleichzeitig der crheblichen Gefahr ciner tech-
nisch einfachen unbefugten Ubernahme ihrer Leistung durch Dritte aus-

EuGH, in: Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht, Internationaler Teil,
(1995), S. 490-496 — Magill,

f‘ Vogel (wie Anm. 20), S. 582.

**Insbesondere fir Verleger von Bildungsmedien, vgl. hierzu v, W, Bernuth, Lei-
stungsschutz fiir Verleger von Bildungsmedien, in: Gewerblicher Rechtsschutz
und Urheberrecht (2005), S. 196-200.
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gesetzt ™ Das Fchlen cines Leistungsschutzrechtes fiir den Verleger
wird daher teilweise als systemwidrig bezeichnet.”’

Wissenschafispublikationen

Das Urheberrecht achtet gerade im Bereich der Wissenschaft schr auf
eine prizise Grenzziehung zwischen der nicht schutzfihigen wissen-
schaftlichen Lehre und dem schutzfihigen Sprachwerk, also dem Buch
oder dem Aufsatz, in dem wissenschaftliche Forschung publiziert wird.
Wissenschaftliche Erkenntnisse, Lehren und Theoricn gehoren — so dic
gangige -urheberrechtliche Lehre — zum Gemeingut, das schon aus
Griinden der Wissenschaftsfreiheit frei zuginglich bleiben soll. In der
Tat ist damit cin unabdingbarer Kernbereich der Wissenschaft beriihrt.
Allerdings wurde jlingst die Forderung erhoben, die Urheberschaft an
einer wissenschaftiichen Lehre als ,urheberrechtliches Minimum® anzu-
erkennen (Gotting)®, Damit ist freilich eher ein strenges Namensnen-
nungsgebot gemeint, nicht hingegen em ausschlieffliches Zugangs- und
Nutzungsrecht des einzelnen Wissenschaftlers. Der Inhalt wissenschaft-
licher Farschungsergebnisse kann immer frei verbreitet werden, ohne
dass hierfiir eine Lizenz erforderlich ist.

Das Problem besteht dabei freilich auch darin, dass die lnhalte wis-
senschafilicher Forschung héufig in Form schutzfahiger Werke gegossen
sind und damit das Spannnngsverhilinis zwischen Urheberrechtsschutz
und Informationsfreiheit entsteht. Um den Zugang zu wissenschaftlichen
Werken sicherzustellen, gab es Bestrebungen, bereits die Schutzfihig-
keit wissenschaftlicher Werke zu vermeiden. Insbesondere die Recht-
sprechung hat teilweise in Bezng auf wissenschaftliche Werke strengere
Anforderungen an die ,,Schopfungshéhe™ gestelli und ist damit von der
fur andere Werkarten geltenden Schutzfihigkeit auch der | kleinen Min-
ze* abgewichen,” Auch der Gesetzgeber hat in den vergangenen Jahren
verschiedene Anl#ufe unternommen, den Zugrifl auf urheberrechtlich
geschiitzte wissenschaftiiche Werke zu ermdglichen. Nicht durchgesetzt
hat sich der Ansatz, jedenfalls die an Hochschulen titigen Professoren
zu verpllichten, der Universitdt ein Erstzugriffsrecht hinsichtlich wis-

¥ vyl die Amtliche Begriindung des Gesetzgebers fir die Einfihrung des Lei-

stungsschutzrechts des Tontragecherstellers, in: M. Schulze, Maierialicn zum Ur-
heberrechtsgesetz, Bd. 1, 2. Aufl. 1997, S. 546 f.

R. Hilty, Vergiitungssystem und Schrankenregelung, in: Gewerblicher Rechts-
schutz und Urheberrecht (2005), S. 819-828, hier S. 826.

H.-P. Gétting, Der Schutz wissenschaftlicher Werke, in: U. Loewenheim (Hrsg.),
Festschrift fiir Wilhelm Nordemann, Miinchen 2004, S. 7-23, hier S. 23.

¥ Kritisch hierzu Loewenheim (wie Anm, 13), § 3 Rdar. 60 ff.
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senschaftlicher Publikationen, die im Rahmen der Lehr- und For-
schungstitigkeit entstanden sind, einzurfumen.® Bedenken gegen diesen
Vorsehlag ergaben sich insbesondere vor dem Hintergrund der verfas-
sungsrechtlich in Art. 5 Abs. 3 GG garantierten Wissenschafts- und For-
sc}mngsfreiheit.31

Erfolgreicher verliet der Versuch, den Zugriff auf Publikationen im
Rahmen emer Schankenbestimmung zu ermdéglichen. Nach § 524 UrhG
kénnen Universititen kleine Werke und Werkteile cinscannen und ei-
nem begrenzten Kreis zu Zwecken von Unterricht und Forschung zur
Verfiigung zu steflen. Die Vorschrift ist im Jahre 2003 neu in das Urhe-
berrechtsgesetz aufgenommen worden. lhr ging eine lebhaiie medien-
wirksame rechtspolitische Auseinandersetzung voraus. Die Bestimmung
war bis zuletzt umstritten, und dic Verlegerseite hat nahezu m letzter
Minute noch erhebliche Einschrinkungen — etwa die Beschrinkung auf
kleine Teile eines Werkes — durchsetzen kénnen.™

Ein weiterer Vorschlag, der allerdings nicht aufgegriffen wurde, ging
dahin, cinc neue Schranke (§ 52¢) in das Urheberrechtsgesetz einzufi-
gen.” Dieser Schrankenvorschiag sah — dhnlich der Schranke aus 52 a
UrhG - die Zuginglichmachung von Werken vor, dic im Rahman ciner
iiberwiegend mit offentlichen Mitteln finanzierten Lehr- und For-
schungstiitigkeit entstanden sind, nachdem sechs Monate seit threr Erst-
verdffentlichung vergangen sind. Dic Zuginglichmachung sollte nicht -
wie bei § 52a UrhG - auf einen bestimmt abgegrenzten Kreis von Unter-
richtsteilnehmern an Schulen und Hochschulen begrenzt werden, son-
dern zugunsten der Allgemeinheit méglich sein.

Der Text des § 52a UrhG ist durchsetzt von unbestimmten Rechtsbe-
griffen. Daran ldsst sich zeigen, dass der Gesetzgeber cine klmie Ent-
scheidung nicht getrotfen hat.

Besonders bemerkenswert ist, dass § 52a UrhG zeitlich befristet ist
(§ 137k UrhG). Seine Geltung war zunichst bist 31.12.2006 befristet.
Im Rahmen des zweiten Gesetzes zur Regelung des Urheberrechts in der

an

Dieser geplante § 43 Abs. 2 UrhG geht zuriick auf einen Vorschlag von T. Pflii-
ger; D. Ertmann, E-Publishing und Open Access. Konsequenzen fiir das Urhe-
berrecht im Hochschulbereich, in: Zeitsehrift fiir Urheber- und Medienrecht 48
(2004) 6, S. 436-443.

G. Hansen, Zugang zu wissenschaftlicher Information. Alternative urheberrecht-
liche Anséitze, in: Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht, Internationaler
Teil 54 (2005) 5, 8. 378-388, hier S. 379 {f.

Zur Entstehungsgeschichte der Norm siche von W. v, Bernuth, Streitpunkt. Der
Regelungsgehalt des § 52a UrhG, in: Zeitschrift fiir Urheber- und Medienrecht,
47 (2003)6, S, 438-444, hier S. 438 {.

" Hansen (wie Anm. 31), S. 383 ff.
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Informationsgesellschaft (,,Korb 11) soll dessen Geltung bis 31.12.2009
verldngert werden, nachdem dic Auswirkungen der Regelung in der
Praxis cvahicert worden sind.” Erncut will sich der Gesetzgeber nicht
fur die dauerhafic Aufnahme der Norm ins Urheberrechtsgesetz ent-
scheiden, sondern deren Geltung wiederum auf drei Jahre befristen.
Auch dicses Beispicl ldsst den Verlust von Wertungen und Entschei-
dungskraft hinsicittlich der Grundlagen und Grenzen ven Eigentum
deutlich erkennen. Dem kénnen Bestrebungen auf der Seite der Urheber
selbst gegeniibergestellt werden, einen offenen und kostenlosen Zugang
zu wissenschaftlichen Publikationen auf freiwilliger Basis zu schaffen.®

Sportiibertragungsrechte

Dic Fernsehiibertragungsanstalten risteten zur FuBballweltmeisterschaft
2006 in Deutschland fur eine gigantische Darbiztung. Die dafiir erforderli-
chen Ubertragungsrechte brachten der FIFA als Veranstalter vorsichtig
geschitzt ctwa cine Milliarde Euro cin, allein dic deutschen Fernschanstal-
ten bezahdten 300 Millionen Euro. Fiir die TV-Ubertragungsrechte der
Fufiballbundesliga werden pro Jahr ctwa 420 Millionen Euro geleistet. Fiir
was wird hicr cigentlich bezahlt? Geht man der Frage auf den Grund, stclit
man zunichst fest, dass s dicse Uberiragungsrechte als solche gar nicht
gibt.”® Grundlage der Vergabe von Sportverwertungsrechten ist vielmehr
die Einwilligung in Eingriffe, dic der Veranstalter aufgrund von Ab-
wehrrechien untersagen konnte. Ubcrwicgend wird als soiches Abwcehr-
recht das ,,Hausrecht™ des Veranstalters genannt, aiso lctztlich Eigentum
und Besitz am Veranstaltungsort (Stadion). Das Hausrecht erméglicht
seinem Inhaber gruridsitzlich auch die freic Emtscheidung dariiber, wem
er den Zugang zu der Ortlichkeit gestatten und wem er ihn versagen
will¥” Umfasst ist davon auch das Recht, Zutritt nur zu bestimmten
Zwecken zu erlauben bzw. von der Ernchtung cincs Entgelts abhingig
zu machen.”® Der Hausrechtsinhaber kann den Zugang von Rundfunkan-
stalten zu Zwecken der Ubertragung also von einem Entgelt anhingig
machen.

GegenduBerung der Bundesregicrung auf die Beschlussempfehlung des Bundes-
rats, abrufbar unter http://www.urheberrecht.org/topic/Korb-2/bmj/1250.pdf, S. 5.
Science Commons, hierzu unter Open Source Softwure; siehe auch Dreier (wie
Anm, 2), 8, 291 [T,

M. Winter, FuBlball im Radio: Live aus dem Stadion, in Zeitschrift fiir Urhcher-
und Medienrecht, 47 (2003) 7, S. 531-539, hier S. 531.

7 BGH, Urteil vom 28.11.1961, [ ZR 56/60, BGHZ 36, S. 171-186.

** BGH, Beschluss vom 14.3.1990, KVR 4/88, BGHZ 110, S. 371-398, hicr S. 383 f,


http://www.urheberrecht.org/topic/Korb-2/bmj/1250.pdf

Informationen als Gegenstand von Eigentumsrechtan 169

Ist diese Losung akzeptabel?™ Eine vergleichbare Position zur Ver-
marktung der Ubertragungsrechtc bestcht bei anderen Sportveranstal-
tungen, die im Feien stattfinden — ctwa einem Marathon oder der Tour
de France — nicht. Diese Veranstaltungsorte sind {rei zuginglich, so dass
jede Fernschanstalt berichten konnte, ohne dem Veranstalter sein Ab-
wehrrecht gleichsam .abkaufen? zu miissen. Freilich wird auch hier
das Hansrecht bemiht und argumentiert, es sei kein Grund ersichtlich,
warum Sportveranstaltungen im Freien geringeren Schutz geniefien soll-
ten.”" Dic Sondernutzungserlaubnis, dic vom Veranstalter einzuholen ist,
wird mit einem ,begrenzten Hausrecht™ vs:rglicl’n:n.42

In Anbetracht dieser Entwicklungen stellt sich femer die Frage, wo
die Grenze zu zichen ist. Die lange umstrittene Frage, ob auch dic Hér-
funkiibertragung aus den FufBballstadien von der Zahlung eines Entgelts
abhéngig gemacht werden kann®, hat der BGH inzwischen bejaht. Die
FubBballvereine als Veranstalter konnen danach anf der Basis ihres Haus-
rechts auch den Zutritt zu Zwecken der Hoérfunkiibertragung von der
Abgcltung der ,,Horfunkrechte* abhingig machen.* Lasst sich dies im-
mer weiter ausdehnen? Wie verhilt es sich etwa mit dem Fotojournalis-
mus, oder — um die Frage zugespitzt zu formuiieren — it der sehlichten
Mitteilung des Spiclergebnisses? Kann die Verwertung von Sportereig-
nisscn beispiclsweise durch Wettanbieter ohne Honorierung zugunsten
der Veranstalter erfolgen?

Dic Entwicklung der Sportibertragungsrechic zeigt deutlich eine
weitere Form der Entgrenzung von Eigentum. Den Sportveranstaltern ist
es hicr gelungen, auch ohne AusschlieBlichkeitsrecht eine verkehrsfahi-
ge und Handelbare Rechtsposition zu schaffen. Es stellt sich die Frage
nach alternativen Grundlagen fir die Verwertung von Sportereignissen.

¥ Kritisch €. Birmner, Die Internetdomain als Vermégensrecht, Tiibingen 2005, S.

38 ff.

8o das LG ITamburg, Urteil vom 26.4.2002, 308 O 415/01, in: Zeitschrift fiir

Urheber- und Medienrecht, 46 (2002) 89, S. 655-661, hier S. 659.

[1. Waldhauser, Die Fernschrechte des Sportveranstalters, Berlin 1999, 8. 71,

kritisch hierzu Birner (wic Anm. 39), S, 42,

T. Summerer, in: J. Fritzweiler; B. Pfister; T. Summerer (Hrsg.), Praxishandbuch

Sportrecht, Minchen 1998, 4. Kapitel, 3. Teit, Rdnr. 114,

Vgl. zu diesemn Streit J. Meister, Verfassungsrechiliche Fragen der Entgeltpflich-

tigkeit von Horfunkibertragungen aus Fufiballstadien, in: Zeitschrift fur Medien-

und Kommunikationsrecht (2003) 4, S. 307- 311, hier S. 307; Winter, Michael

{wie Anm. 36) hier S. 532.

** BGH, Utteit vam 8.11.2005 — KZR 37/03, in Kommunikation und Recht (2006),
S. 190-194, hier S. 191; siche auch die Urteilsanmerkung von C. Degenhart, Hor-
funkiibertragungen aus FuBballstadien, in: Kommunikation und Recht (2006), S.
165-168.
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Neben dem Schutz uber das Wettbewerbsrecht® konnte man dariiber
nachdenken, ob man dem Sportveranstalter ein besonderes Veranstal-
tungsschutzrecltt einrumen sollte®, dhnlich wie es nach § 81 UrhG der
Veranstalter von Darbletungen austibender Kiinstler hat.

Open Source Software und Creative Commons

Einen interessanten Mittelweg zwischen dem Verzicht auf Eigentums-
rechte und der strikten Individualzuordnung bilden ncuere Phanemene
wic dic Open Source Software oder das Phiinomen der ,,Creative Com-
mons* bzw. ,,Science Commons*.*” Auf der Basis des bestehenden Ur-
heberrechts in Verbindung mit ciner lizenzvertraglichen Gestaltung
werden hier Gemeinschaftsgliter geschaffen.

Wesentlich ist dabei, dass ein kostenfreier Zugrift auf Software bzw.
kiinstlerische und wissenschaftliche Inhalte erfolgen soll. Je nach Li-
zenztyp sind auch die unbeschriinkte Weitergabe und Weiterentwicklung
des Programms bzw. die Bearbeitung des Werkes gestatiet.”® Gebunden
ist der Zugang freilich durch die lizenzméllig abgesicherte Voraussct-
zung, dass der Nutzer sich verpflichtet, Dritten wiederam Lizenzrechte
an Bearbeitungen und Ergdnzungen bestehender sowie neu geschaffener
Werke einzurdumen.® Ein VerstoB des Nutzers gegen die Lizenzbedin-
gungen bringt das Nutzungsrecht automatisch zum Erloschen.*® Vertrag-
liche Lizenzbedinguitgen wirken hier wie ein ,,Aneignungsverbot®. Die-
se Modelle bedeuten aber gerade keine Abkehr vom klassischen
Urheberrecht, wie der programmatisch von der Open Source-Bewegung
verwendete Begriff des ,,Copyleft” vermuten lassen kénnte. Vielmehr
basicren sic auf urheberrechtlichen AnsschlieBlichikeitsrechten. Es han-
delt sich daher lediglich um cin neues Geschifts- oder Verbreitungsmo-
dell urheberrechtlich geschiitzter Werke.™'

Das Interessante daran ist, dass mit den Instrumenten des klassischen
Eigentums und des Vertragsrechts die proprietire Nutzung von Software
ausgeschlossen werden soll. Daran zeigt sich zugleich die bemsrkens-
werle Flexibilitit des klassischen birgerlichen Eigentums.

¥ In Bezug auf die Horfunkberichterstattung ablehnend Winter (wie Anm. 36), S.

536 mil weiteren Nachweisen.
" Dies fordert etwa Waldhauser (wie Anm. 41), S. 346 ff.
*" Hierzu Dreier (wie Anm. 2), hier S. 286 ff.
* Zu den einzelnen Lizenztypen vgl, www.creativecommons.org/worldwide/de.
Vgl ctwa dic Creative Commons-Share-Alike-Lizenz.
Dreier (wie Anm. 4), § 69a Rdnr. 11, hinsichtlich der Open Source Sottware.
*' Ebenda, hier S. 298.
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4, Fazit

Die Diskussion iiber AusschlieBlichkeitsrechte an Informationen im 21,
Jahrhundert bewegt sich in den Bahnen des im 8. Jahrhundert geform-
ten (biirgerlichen) Individualeigentums und der im 19. Jahrhundert kon-
trovers diskutierten Frage der Legitimation von Eigentum an geistigen
Gltern. Sie zwingt nicht zu einer grundlegenden Neuvausrichtung unter
der Perspektive eines zu entwickelnden ,Informationsrechts®, wohl aber
zu einer sorgfiltigen Analyse und Bewertung einzelner Problemlagen

und gegebenenfalls zur Neujustierung von AusschlieBlichkeitsrecht und
Schranke.



Thomas Dreier

Verdichtungen und unscharfe Rander —
Propertisierungstendenzen im nationalen und
internationalen Recht des geistigen Eigentums

1. Einleitung

Ausfihrungen zur Propertisierung machten kaum Sinn, wollte man nicht
auf das Recht eingehen, mittels dessen Konstruktion und Institutionali-
sierung neuer Giiter und Handlungsrechte sowie ihre Zuordnung und
Verteilung in der Gesellschaft erfolgen. Ein Verzicht auf dic Einbezic-
hung des Rechts wire hier ebenso unsinnig wie cine Rede iiber die Frei-
heit unter Ausklaiimerung der Philosophie. Freilich vermag der rechts-
immanente Diskurs (dem der Begritf der Propertisierung ohnehin
cbenso fremd ist wic der vielleicht noch eher gebriuchliche der Hand-
lungsoptionen) die Frage nach den Ursachen, Triebkriften und Wirkun-
gen von Propertisierungstendenzen sowie nach der konkreten Ausgestal-
tung und Anerkennung ausschlieBlicher Handlungsoptianen nicht allein
zu beantworten. Denn Rechtsdogmatik und Rechtsprechung sind nicht
nur in gesellschaftliche Prozesse eingebunden, sondern sie sind ihrer-
seits Teil derselben. Rechtliche Entwicklungen erfordem daher eine Be-
trachtung im Hinblick auf technische, wirtschaftliche und soziologische
Wandlungen. Ein solcher Versuch soll — in aller Skizzenhaftigkeit — im
Hinblick auf cinige Propertisicrungstendenzen im Recht des geistigen
Eigentwms unternominen werder.

Gegenwirtige Tendenzen einer zunchmenden Propertisierung im und
durch das Recht sind nicht auf das geistige Eigentum beschriankt. Grund
hierfiir diirfte zum einen der auf makro- wie mikrodkonomischer Ebene
gegenwirtig vorherrschende Primat wirtschaftlichen Effizienzdenkens
sein, dem neue mathcmatische Modelle und dic digitalisierte Informati-
onsinfrastruktur vielfiltige Moglichkeiten der Konstitution neuer Mirkte
und mithin der erweiterten Handelbarkeit von Giitern eréffnen. Zum
andcren wird mit der Versteigerung etwa von UMTS-Lizenzen wic auch
der Konstituierung handelbarer Luft-, Wasser- und Schadstoffemissions-
rechte eine moglichst nachhaltige Verwaltung knapper Gemeinschafts-
gliter angestrebt.

Die nicht erst neuerdings zu beobachtenden Propertisicrungstenden-
zen auf dem Gebiet des geistigen Eigentums lassen sich zwar ebenso aus

COMPARATIV 16 (2006), Heft 5/6, 8. 172-192.
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dem Gedanken der Organisation der Verwertung ffentlicher Giiter er-
kldren, wic aus dem Versuch ciner utilitaristischen Nutzenoptimierung.'
Historisch geschen wurde der stetige Ausbau exklusiver Nutzungsrechte
jedoch vor allem im Urheberrecht tiber weite Strecken eher mit der
schlichten Abwehr wirtschaftlicher Umverteilungen in Folge technolo-
gischer Neucrungen und Verwertungsmoglichkeiten begriindet. Schall-
platte, Radio und Fernsehen sowie die VervieHaltigungstechniken von
Bild- und Tonaufzcichnungen einschlieBlich der Reprographic haben
sowohl auf nationaler wic internationaler Ebene jedes Mal zu cinem
schrittweisen Ausbau der urheberrechtlichen Verwertungsbefugnisse
zugunsten des Urhebers bzw. det Produzenten von Werkexemplaren
gefiihrt. Das Recht der Einstellung geschiitzter Werke im Internct sowic
der rechtliche Schutz privater technischer Schutzmechanismen und digi-
taler Rechtemanagementsysteme gegen deren unerlaubte Umgehung2 1st
dabei nur der vorlaufig letzte Schritt.

Es kann an dieser Stelle jedoch weder darum gehen, die Geschichte
der rechtlichen Konstituierung des Sacheigentums noch die Entwicklung
des geistigen Eigentums insgesamt nachzuzeichnen,” mogen dic sachen-
rechtlichen Eigentumsrechte im deutschen Zivilrecht aus Griinden des
Verkehrsschutzes auch auf cinen zahlenmiBig vergleichsweise kleinen
numerus clausus beschrinkt und der Kernbestand der Verwertungsrech-
te auch im Recht des Geistigen Eigentums durchweg konsolidiert scin.*
Ohnehin stellen sich Probleme rier Propertisierung seltener im Zentrum,
in dem sich Eigentumspositionen ldngst verfestigt haben, als viclmehr
an deren Rindern, an denen sich mitunter recht seltsame Anwachsungen

Zu den unterschicdlichen Schutzgriinden des geistigen Eigentums, insbesondere
des Urheberrechts vgl, im deutschsprachigen Schriftitum etwa nur C. P. Riga-
monti, Geistiges Eigentum als Begriff und Theorie des Urheberrechts, Baden-
Baden 2001; P. Oberndérfer, Die philosophische Grundlage des Urheberrechts,
Baden-Baden 2005.

Vgl. zur rechtlichen Sanktionierung von Privaten eingesetzter techmscher [and-
lungsbheschrinkungen insbesondere P. Wand, Technische Schutzmalinahmen und
Urheberrecht, Miinchen 2001; S. Bechtold, Vom Urheber- zum Informations-
recht, Miinchen 2002; sowic C. Arlt, Digital Rights Management Systeme, Miin-
chen 2006.

Zur Entwickiung des Rechts des geistigen Eigentums in Deutschland s. vor allem
dic beiden Binde von F.-K, Beier g, a, (Hrsg), Gewerblicher Rechtsschutz und
Urheberrecht in Deutschland. Festschrift zum 100jahrigen Bestehen der Deut-
schen Vereinigung fiir Gewerblichen Rechtsschutz und Urheberrecht und ihrer
Zeitschrift, Weinheim 1991; sowie E. Wadle, Geistiges Eigentum, Bausteine zur
Rechtsgeschichte, Bd. 1, Miinchen 1996 und Bd. 2, 2003.

(¥}
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bilden. Einige solcher Anwachsungen seien nachfolgend fiir das nationa-
le deutsche Zivilrecht beleuchtet (Kapitel 2), ehe in einem etwas kiirze-
ren dritten Kapitel Aspekte der mternationalen Normsetzang i Bereich
des geistigen Eigentums angesprochen werden.

2. Staatliche Konstituierung von Eigentum

Auch wenn es durchaus von Interesse wire, die neuere Entwicklung
ciner technisch unterfiitterten Konstitution von Handlungsrechten durch
technische Schutzmechanisnten und digitale Rechtemanagementsysteme
nachzugehen,’ seien hier mit dem Bildnisschutz, dem Schutz der Veran-
stalier von Sport- und sonstigen Evenis sowie mit der Sachfotografie
drei Beispiele ausgewihlt, bei denen sich die Propertisierung vorrangig
mit den Mitteln des Rechts vollzieht. Von besonderem Interesse sind die
Beispiele deshalb, weil die Entwicklang bei ihnen zum cinen noch nicht
ganz abgeschlossen ist, und sie zum anderen héchst unterschiedliche
Ergebnisse hervorgebracht hat.

Sachfolografie

Bei der Sachfotogralie geht es um die Frage, inwieweit der Eigentimer
eines korperlichen Gegenstandes Dritten dic Fotografie und insbesonde-
re die nachfolgende Vermarktung von Abbildungen des betretfenden
Gegenstandes untersagen kann. Parallele datenschutz-® oder personlich-
keitsrechtliche Fragestellungen’ seien hier auBer Betracht gelassen.

Vel nur A. Ohly, Gibt es einen numerus clausus der Immaterialgiiterrechte?, in:
A. Ohly u. a., Perspektiven des Geistigen Eigentums und des Wetibewerbsrechts,
Miinchen 2005, S. 105 {f.

S. §8 95a ff. UrhG, sowic dazu dic in Fn. 2 genannte Litcratur,

vgl. S. Emst, Zur mchtlichen Beurteilung der digitalen Erfassung von Gebiuder
in Datenbanken, in: Zeitschrift fir das gesamte Recht der Telekommunikation
(2000), S. 4 ff,; B. Nedden, Elckironische Héuser- und Gebaudekarte, Daten-
schutz und Datensicherheil 23 (1999) 9, S. 533 ff.; T. Weicherl, Bundesweite
Gebiude-Bilddatenbank, Datenschutz und Datensicherheit 23 (1999} 1, S. 42 {1,
Zu den Umstinden, unter denen die Verdffentlichung von Luftbildanfoahimen der
Hiuser Prominenter nach den deutschen Malistiben des Perstnlichkeitsrechts zu-
lissig ist, vgl. BVerfG, | BvR 507/01 und | BvR 452/04 v. 2.5.2006; BGH, in:
Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht {GRUR) 106 (2004) 5, S. 438 und
442 — Feriendomizil 1 und II[; C. Lehment, Friesenhduser und Prominentenvillen.
Eigentum, Persdnlichkeitsrecht und das Fotografieren fremder [duser, in: R. Ja-
cobs u. a. (Hrsg.), Festschrift fir Peter Raue, Kéln 2006, S. 515 {f.; Zu cinem —
ablchnend entschicdencn — Fall aus dent USA s. Streisand v. Adelman, et al., Ca-
s¢ No. SC077257 (Sup. Ct. Los Angeles Cty); s. dazu http://www.culifornia-
coastline.org/streisand/slapp-ruling.pdf.


http://www.california-
http://coastline.org/streisand/slapp-ruling.pdf
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Letztlich geht es darum, wem der Handel mit Abbildungen ausschlicB-
lich zugewiesen werden soll, dem Eigentiimer der Sache oder demjeni-
gen, der es auf sich nimmt, die Abbildungen der fremden Sache abzubil-
den. Rein begrifflich gesehen hiitte einer Propertisicrung auch des
Abbildes von Sachen zugunsten des Eigentiimers wohl nichts im Wege
gestanden, gewihrt das Eigentum nach der Legaldefinition in § 903
BGB dem Eigentiimer doch die Befugnis, ,,soweit nicht das Gesetz oder
Rechte Dritter entgegenstehen, mit der Sache nach Belicben [zu] verfah-
ren und andere von jeder Einwirkung ausschlieBen™, wic cs in der etwas
altc;tﬁimlichen Diktion des ausgehenden 19. Jahrhunderts umschricben
1st,

Dennoch steht die deutsche Rechtsprechung Propertisierungsbestre-
bungen in Bezug auf dic Sachfotografie bislang zuriickhaltend gegen-
iiber. Immerhin hat sich der Bundesgerichtshof (BGH) in bislang nicht:
weniger als drei Entscheidungen mit dem Problem auscinandersetzen
miissen. Konnte die Frage in der ersten Entscheidung noch offen blei-
ben, da nicht das Original, sondern eine nach dem Original gefertigte
Kopie verviclfiltigt worden war,” so erhob der BGH in den beiden ande-
ren Entscheidungen die 6ffentliche Siehtbarkeit der betreffenden Sache
zum entscheidenden Kriterium. Danach bleibt dann dic Fotografie cines
Schlosses von einem nur gegen Entgelt zu betretenden Park aus dem
Eigentiimer vorbehalten bleibt, die Ablichtung eines Hauses von der
Strafic aus ist vom Eigentiimer hingegen zu dulden und cntschidigungs-
frei hinzunchmen.'® Dabei knilpfte das Gericht an die im Urhcberrecht
verankerte Freiheit des StraBenbildes an, von der Werke erfasst werden,
dic sich ,bleibend” an dffentlichen Wegen, Strafien oder PMitzen befin-
den, und {ibertrug diese Wertung in einem formallogischen Schiuss

Vgl. niher T. Dreier, Sachfotografie, Urheberrecht und Eigenfum, in: P. Ganca
u. a. (Hrsg.), Urheberrecht gestern — heute'— morgen. Festschtili {Gr Adolf Dietz
zum 65, Geburtstag, Miinchen 2001, S. 235 ff.; M. Lammek; S. Ellenberg, Zur
Rechtmifigkeit der Herstellung und Verdffentlichung von Sachfotografien, Zeit-
schrift fiir Urheber- und Medienrecht (ZUM) (2004), S. 715-722; A. Beater, Der
Schutz von Eigentum und Gewerbebetrich vor Fotografien, Iuristenzeitung (17)
33 (1998) 22, S. 1101-1109; F. Kiibler, Eigentumsschutz pegen Sachabbildung
und Bildreproduktion? Bemerkungen zur ,, Tepel“-Entscheidung des Bundesge-
richtshofes, in: W. Grunsky u. a. (llrsg.), Festschrift fiir Fritz Baur, TUbingen
1981, 5. 51 -62.

Entscheidungen des Bundesgerichtshofs in Zivilsachen (BGHZ) 44, 288, in:
GRUR 71 (1966) 9, S. 503 -509- Apfel-Madonna,

BGH, in: GRUR 80 (1975) 9, 8. 500-502 — SchloB Tegel zum einen und BGH,
in; GRUR 95 (1990) 5, S. 390-392 — Friesenhaus zum anderen {sowie nachfol-
gend fiir bewegliche Gegenstiande auch LG Hamburg, in: Archiv fir Presserecht
(1994), S. 161 — Abbild eincs bundesweit bekannten Segelbootes).

0
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e maiore ad minus auch auf das Eigentum."' In der Kernfrage hingegen,
ob denn das Eigentum an sich die Abbildungsbefugnis umschliefe, du-
Berte sich der BGH in der crsten Engscheidung zwar noch vorsichtig
positiv, liege es doch ,nahe”, im Fall der gewerblichen Verwertbarkeit
der Ansicht das Recht ciner solchen Nutzung dem Eigentiimer vorzube-
halten. In der zweiten Entscheidung hingegen verneinte der BGH die
Frage dann explizit, da die Abbildung keinecrlei Auswirkung auf die
Nutzung der Sache habe und mithin ,weder dic rechtliche noch dic tat-
sichliche Herrschaftsmacht des Eigentiimers™ bertihre,

Verwiesen wird der Eigentiimer vielmehr ausdriicklich auf das aus
dem Eigenmim flieende Hausrecht bzw. auf die physische Sachherr-
schaft, welche ihm ,die Moglichkeit verleihe, andere vom Zugang zu
der Sache bzw. vom Anblick auf die Sache ... auszuschlieBen und iknen
damit auch die Nachbildungsmoglichkeit abzuschneiden oder doch
weitgchend zu crachweren®. Damtit aber besicht letztlich nur cin aus-
schlieBliches Zugangs-, nicht hingegen ein ausschlieBliches Abbildungs-
recht. Denn die Verletzung des Hausrechts wirkt nach wohl zutreffender
Ansicht nicht in der unter Verletzung des Hausrechts erlangten Fotogra-
fie fort, 1st diese erst einmal auflerhalb des rdumbichen Herrschaftsbe-
reichs des Hausrechts verbracht.

Bildnisschutz

Dieses Ergebnis mag angesichts der generellen gegenwirtigen — viel-
leicht ja auch mehr ,gefiihlten® denn tatsdchlich konstatierten — Proper-
tisierungstendenz durchaus Uberraschen. Zwar schrinkt s dic Reichwei-
te des rechtlichen Schutzes nach wic vor nur im éffentlichen Bereich
ein, dies jedoch auf ciner rechtlichen Grundlage, dic nicht im Eigentum
an der fotogratierten Sache selbst beruht. Genau dieser Rechtszustand
jedoch war bereits cinhundert Jahre zuvor hinsichtlich des Schutzes des
persdnlichen Bildnisses als duflerst unbefriedigend empfunden worden.
Denn als im Jahre 1898 zwei Fotografen in das Sterbezimmer Bismarcks
cingedrungen waren, um ohne Zustimmung der Angehérigen ein Abbild
des kurz zuvor Verblichenen anzufertigen, kam angesichts des damali-

Der Schhuss besteht darin, dass dann, wenn schon das speziellere Urheberrecht
der Freiheit der Abbildung des Strafienbildes weichen muss, dies erst recht fur
den Eingriff in das allgemeinere Eigentum zu gelten habe.  Zur urheberrechtli-
chen Regelung vgl. BGH, in: GRUR 104 (2002) 7, S. 605-607 — Verhiillter
Reichstag (nicht ,bleibend", wenn ein Werk nach dem Abbau zwar zerstdrt, es
sich nach der Intention des Kdnstlers jedoch von vorne herein nur fiir begrenzte
Zcit im 6ffentlichen Raum befindet); Zu den Grenzen des Sifentlichen Rauuies
vgl. BGH, in: GRUR 105 €2003) 12, S. 1035-1037 — Hundertwasserhaus.
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gen Fehlens sowohl eines allgemeinen Persdnlichkeitsrechts- wie auch
eines besonderen Bildnisschutzes nur cine Verurteilung der Fotografen
aufgrund Hansfriedensbruchs in Betracht.”” Abgeholfen wurde dieser
rechtlichen Schutzliicke dann 1907 durch die Schaffung cines gesetzli-
chen Bildnisschutzes, der noch heute die rechtliche Grundlage fiir simt-
liche Rechtsfragen der Bildnisverwertung bildet."® Allerdlngs handclte
es sich dabei zuniichst nur um ein rcincs Abwehrrecht.'" Erst unter der
Geltung des Grundgesetzes und der in dessen Art. 1 und 2 verbrieften
Menschenwiirde und Handlungsfreiheit erweiterte dic Rechtsprechung
dieses zuniichst rein auf die Persdnlichkeit ausgerichiete Abwehrrecht —
mit expliziter Billigiung (brigens des Bundesverfassungsgerichts'” — in
mehreren Schritten zundchst um den Bestandteil eines ,,vermdgenswer-
ten AusschlieBlichkeitsrechts®, gewihrte dem Verletzen bei kommet-
ziellem Wert des Abbildes Schadensersatz gewihrt'® und erklirte das
Recht in der bislang jungsten Entscheidung insoweit zuletzt auch fiir
vererblich.”

Ganze cinhundert Jahre hat diese Entwicklung gedaucrt, mit der die
Rechtsprechung letztlich nur den gesellschaftlichen Wandel nachvollzo-
gen hni, der von der seinerzeitigen Ansicht, schon dic Ehre verhiete es,
dass ein Biirger sein Abbild gegen Geld verwerte, hin zu ciner Gesell-
schaft, in der Sportler und Medienstars den grofiten Teil ihres Gesamt-
einkommens aus der kommerziellen Verwertung von Konterfei and
Namen erzielen. Gleichwohl zdgert der BGH noch immer, nun auch den
letzten Schritt zu cinem vollstindigen Property right zu gehen und die-
sen kommerzicllen Teil des Persénlichkeitsrecht unter Lebenden fiir
libertragbar zu erkliren und auch die Einrfumung von Nutzungsrechten
zuzulassen.' in der juristischen Literatur ist noch kurz vor den letzten
Urteilen des BGH zu dieser Frage ein erbitterter Streit dariiber ent-
brannt, ob das Recht hier die lingst eingespielten wirtschaftlichen Ge-

5

© RGZ 45, 170.- Zum Vorfall insgesamt s. H.-M. Koetzle, Photo lcons. Die Ge-
schichte hinter den Bildern, Bd.1, Kaéln 2002, S. 108 ff.; Demgepeniiber war ein
Namensschutz bereits ab 1900 in § 12 BGB verankert.

Y88 22 ff. des Kunsturhcbergesetzes (KUG).

§ 22 Satz 1 und 3 KU lauten: ,,Bildnisse diirfen nur mit Einwillipung des Ab-

gehildeten verbreitet oder Sffentlich zur Schau gestellt werden. ... Nach dem To-

de des Abgebildeten bedarf es bis zum Ablauf von 10 Jahren der Einwilligung

der Angchdrigen des Abgebildeten.

BVertG, 34, 269, in: GRUR 79 (1974) 1, &, 44-50 — Soraya.

' Seit BGHZ 20, 345, 350 f. = GRUR (1956), 8. 427, - Paul Dahlke.

7" BGH, in: GRUR 105 (2000) 8, $. 709-715 — Marlene Dictrich; vgl. auch BGH,

in; GRUR 105 (2000} 8, S. 715-720 — Der Blaue Engel.

Die Abhandlungen zum Bildnisschutz sind zahlreich; vpl. instroktiv und umfas-

send Entwicklung und gegenwirtigen Stand der Rechtsprechung aufarbeitend F.
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pflogenheiten anzuerkennen oder aber ob es die Gberkommenen Rechts-
grundsédtze gegen eine andersartige Rechiswirklichkeit durchzusctzen
habe." Da wohl ieine der beiden Auffassungen den Nachweis fin die
zwingende Natur ihrer jeweils cigenen Pramisse zu crbringen vermag,
bedarf es einer dezisionistischen Wertsetzung ¢ priori, die als solche
entweder normativ (aus der Freiheit der Selbstbestimmung der Person
als Schutzintentiont des Personliehkeitsschntzes) oder aber rechtspoli-
tisch und damit letztlich auBerrechtlich (etwa mit dem Ziel der Aner-
kennung und Foérderung der wirtschaftlichen Persénlichkeitsvermark-
tung unter Einschluss der Forderung der Werbewirtschaft) erfolgen
kann. Ersterer Weg steht den Gerichten im Rahmen der Auslegung des
geltenden Rechts offen und 1hn ist der BGH in den Begriindungen seiner
Fortentwicklung des Bildnisschutzes auch gegangen. Um letzteren Weg
zu beschreiten, bedarf es nach der rechtsstaatlichen Gewaltenteilung
hingegen des gesetzgeberischen Tatigwerdens.

Schutz von Veranstaltern

Noch anders — ndmlich weit uneinheitlicher — stellt sich demgegeniiber
der rechtliche Schutz von Veranstaltern dar., Hier geht es darum, inwicweit
der kaufindnnisch-organisatorische Investitionsaufwand desjenigen cinen
eigenmmsahinlichen Schutz verdient, der ein Event organisiert. Das ist
unter anderem flir die rechtliche Fundierung der wirtschaftlich dullerst
bedeutsamen exklusiven Vergabe von Ubertragungsrechten von Bedeu-
tung.

Hier gewihirt zum cinen § 81 UrhG demjenigen Unternchimer ein ech-
tes AusschlieBliehkeitsrecht, der die Darbietung eines austibenden Kiinst-
lers veranstallet. Vorbehalten sind ihm danach die Aufnahme der Darbie-
tung sowie deren Vervielfaltigung und 6ffentliche Wicdergabe (in Bezug
auf letztere jedenfalls soweit auch dem ausiibenden Kiinstler selbst ein
cigenes Ausschliefilichkeitsrecht und nicht lediglich ein Verglitungsan-
spruch zusteht). Ausiibender Kinstler ist nach historischem Verstindns

Lichtenstein, Der ldealwert und der Geldwert des zivilrechtlichen Persénlich-
keitsrechts vor und nach dem Tode, Baden-Baden 2005; A, Bichler, Die Kom-
merzialisierung von Personlichkeitsgiitern. Zur Dialektik von Ich und Mein, Ar-
chiv fir die civilistische Praxis 206 (2006) 2-3, S. 300-351; Eher medicn-
theoretisch hingegen U. F. Schneider, Der Januskopf der Prominenz, Wicshaden
2004, S. 333 ff.

Vgl dazu H.-P. Gétting, Personlichkeitsrechle als Vermégensrechte, Tlibingen
1995, S. 12 f. {pro rcchtlicher Anerkennung wirtschaftlicher Realitiiten) und die
Rezensian zu Gétting von H. Schack, in: Archiv fir die civilistische Praxis 195
(1995) 6, S. 594-600 (pro Bekdmpfung der Propertisierung).
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jedoch nur, wer ein urheberrechtlich geschiitztes Werk oder cinc Aus-
drucksform der Volkskunst auffithrt, singt, spielt oder auf eine andere
Weise darbictet oder an einer solchen Darbietung kiinstlerisch mitwirkt (§
73 UrhG), nicht hingegen ctwa FufB3ballspieler und sonstige Sportler.

Damit kdnnen sich die Veranstalter von Sportveranstaltungen nicht
auf § &1 UrhG berufen. Verdienen die Veranstalter von sportlichen
GroBereignisscn aber nicht gleichermafen einen rechtlichen AusschiicB-
lichkeitsschutz? Vereinzelt haben Untergerichte insoweit in der Tat ci-
nen Ausschlieilichkeitsschutz zu konstruicren versucht und dabei man-
gels anderweitiger Rechtsnorm auf das im juristischen Schrifttum héchst
umstrittene — weil allenfalls subsidiiire — Recht am eingerichicten und
ausgeiibten Gewerbebetrieb zuriickgegriffen.” Derartige Entschcidun-
gen sind allerdings in der Minderheit geblieben, und es wiirden die Ge-
richte damit wohl auch allzu sebr in die Regelungszustindigkeit der Le-
gislative cingreifen. Sa wird auch hier wiederum nach wie vor zumeist
mit dem Hausrecht argumentiert.”' In der Tat verinag sich dic gesamte
exklusive Rechtevergabe von den Olympischen Spiclen tiber die Fullball-
weltmeisterschaft bis hin zur FuBballbundesliga in threm Kern auf wenig
mehr als auf das Hausrecht und aflenfaiis das Reeht gegen en unlauteren
Wettbewerb zu stiitzen, Als solches ist es dann auch denselben - in der
Praxis der Fernsehrechte allerdings weitgehend bedeutungslosen — Beden-
ken ausgesetzt wie bereits das Hausrecht zur Verteidigung des Rechts am
cigenen Bild.

Die Schnittstelle zur verfassungsrechtlich verbricften Freiheit der
Berichterstattung, die einer totalen Monopolisierung immerhin gewisse
Grenzen setzt, obwohl sie ihrerseits wiederum der Schranke der Gesetze
unterlicgt,”? kam an dieser Stelle mur kurz erwilmt werden. Gleiches gilt
fiir einc kartellrechtliche Missbrauchskontrolle marktbeherrschender

20 BGH, GRUR (1971), 8. 46  Bubi Scholz; OLG Miunchen, Neue Juristische
Wochenschrift — Rechtsprechungsreport [NJW-RR] 1997, S. 14035; vgl. aus ncuc-
rer Zeil jedoch BGH, NJW (1990), S. 2815. — Das Recht am cingerichteten und
ausgeiibten Gewerbebetrieb ist ein absolutes Recht zum Schutz der (Gesamtheit
der gewerblichen Titigkeit gegenitber Eingriften, die nicht schon konkret das Ei-
gentum des Beniebsinhabers verletzen. — Im Gegensatz etwa zum franzdsischen
Recht {s. Art. 1382 Code civil) sieht das deutsche Recht Abwehr- und Schadens-
ersatzanspriiche nur gegen Verletzungen der im Gesctz genannten Rechtsgliter —
darunter u. a. das Eigentum — vor, nicht hingegen, wenn dem Geschédigten etwa
aus der Verletzung des Eigentums eines anderen cin blofler Vermdgensschaden
cnisteht.

BGH, NJW (2006}, S. 377.

Art. 5 Tund IT GG. - Vgl § 5 T Rundfunkstaatsvertrag (Recht auf unentgeltliche
Kurzberichterstattung) und dazu BVerfGE 97, 228.
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Stellungen® und die politisch erzwungene curoparcehtliche Ermichti-
gung nationaler Gesetzgeber, fiir GroBveranstaltungen von erheblichem
nationalem gesellschaftlichetn Intercsse cine Ausnahme von der Exklu-
sivitdt zumindest der verschlissclten Fernschsendung zu machen.®! Im
Ernstfall vermag die Politik dann eben doch, wenn auch nur punktuelle,
Breschen in wuchernde rechtlich fundierte oder lediglich faktische be-
griindete AusschlieBlichkeitssteltungen zu schlagen.

Wettbewerbsrechtliche Unterlassungsanspriiche?

Ohne den einzelnen Marktteilnehmern cine AusschlicBlichkeitsposition
einzuriumen, untersagt das Wettbewerbsrecht ganz allgemein einem
jeden Marktteilnehmer die Nachahmung der Waren oder Dienstleistun-
gen eines Mitbewerbers, wenn damit eine Tauschung det Abnehmer
iber die betriebliche Herkunft verbunden ist, oder die Wertschitzung
der nachgeahmten Ware oder Dicnstleistung unangemessen ausnutzt
oder beeintridchtigt wird, oder die fiir die Nachahmung erforderlichen
Kenntnisse oder Unterlagen unredlich erlangt worden sind.*’ Der knappe
Abriss des Schutzes von Veranstaltern zcigt nun, dass sich die im UrhG
geregelten verwandten Schutzrechte® historisch aus dem Wettbewerbs-
recht — das auf die Lauterkeit des Wettbewerbs abzielende Gebote ent-
halt, deren Durchsetzung jedoch in dic Hinde der Teilnehmer am Wett-
bewerb (Mitbewerber, Verbande, aber auch Verbraucher) gelegt ist — zur
formlichen AussciilieBBlichkeit verdichtet haben. Verdichtet deshalb,
weil ja schon die wettbewerbsrechtliche Untersagungsmoglichkeit, die
an sich noch keine positive ausschlieBliche rechtliche Nutzungsbefugnis

» Vgl. etwa zur kartellrechtswidrigen zentralen Vermarktung der Fernschiibertra-

gungsrechte an Curopapokalheimspielen durch den DFB BGIH, NJW (1998), S.

756, sowie zur kartellrechtlichen Zulissigkeit der Zulassung von Joumnalisten zur

Horfunkberichterstattung  in  Fuliballstadien nur gegen Entgelt BGH, NJW

(2006), S. 377.

Art. 3a der Richdinie 89/552/EWG zur Koordinicrung bestimmiter Rechts- und

Verwaltungsvorschrificn der Mitglicdstaaten {iber dic Ausiibung der Fernschid-

tigkeit in der Fassung der Richtlinic 97/36/EG vom 19.06.1997, von der der bun-

desdeutsche Gesetzgeber in § Sa 11 Rundfunkstaatsvertrag [ir Olympische Spiele

sowic fiir bestimmte FuBballspiele Gebrauch gemacht hat,

¥ §4 Nr. 9 UWG. — Bei den vor der UWG-Reform von 2004 unter den Bezeich-
nungen sklavische Nachahmung und die unmittelbare Ubernahme fremder Lei-
stungen von der Rechtsprechung herausgearbeiteten Fallgruppen ging es darum,
darum, daB ein Konkurrent sich am Markt nicht dadurch einen unlauteren Vorteil
gegeniiber seinem Mithewerber zu verschaffen, dafi er unter Einsparung von For-
schungs- und Entwicklungs- sowie von Markieinfithrungskosten, das Ergebms
fremder Entwicklung und Markteinfiihrung einfach iibernimmit.

#8870 ff. UrhG.

24



Verdichtungen und unscharfe Rander 181

gewihrt, zumindest faktisch jedoch als solche genutzt werden kann.
Denn wer jedermann eine bestimmte Handlung zu untersagen berechtigt
ist, der vermag eincm einzelnen Dritten zwar keine ausschlieflliche Nut-
zungsposition vermitteln, wie cs fiir das Eigentum kennzeichnend wiire;
immerhin jedoch steht es ihm frei, cinem Dritten gegeniiber auf die
Ausiibung seines Unterlassungsanspruchs zu verzichten (sog. pactum de
non petendo).

Damit verlagert sich die Grenzlinie der Propertisicrung automatisch
ein weiteres Stiick nach auflen, nimlich dorthin, wo Handlungen Dritter
auch in wettbewerbsrechtlicher Hinsicht zuldssig zu sein beginnen.
Auch diese Grenzlinie bereitet der Rechtsprechung mitunter Miihe.
Denn bei der socben genannten Herkunftstduschung ldsst die Rechtspre-
chung angesichts der Vermarktung im Wege der Lizenzierung auch den
beim Verbraucher entstehenden Eindruck ausreichen, die betreffende
Ware des Dritten set varn urspriingliehen Hersteller lizenziert. Da nun
aber cin solcher Eindruck {iberhaupt erst entstchen kann, wenn die Li-
zenzierung rechtlich maéglich ist, die Lizenzierung zugleich aber crst
dann rechtlich méglich ist, wenn dic Nichtlizenzierung zumindest wett-
bewerbsrechtlich unzulissig ist, [4uft die Grenzzichung auf eine petitio
principi hinaus, die sich allein aus dem Recht als solchem nicht mehr
begriinden ldsst. Es bedarf also fiir die Frage der Reichweite der Proper-
tisicrung einmal mchr der Wertungen anf einer Metaebene. Diese lassen
sich nach juristischem Sclbstverstindnis wiederum cntweder normativ
anhand der Schutzintention der bestehenden rechtlichen Institutionen -
vorliegend also des Cigentums — oder aber rechtspolitisch im Wege der
legislatorischen Ausrichtung an auBlerrechtlichen Wertungen gewinnen.

Zur Bedeutung des Zeitgeistes

Eine verbindende Linte oder Grandiiberzeugung, von der aus dic betref-
fenden Ergebnisse in den genannten Beispielsfillen gewonnen wiirden,
ist gegenwiirtig ebenso wenig erkennbar wie eine verbindende Strategie
der richterlichen oder auch gesetzgeberischen Rechtsfortbildung.”’ Das

Line solche Strategie, die Propertisierungstendenzen vorbeugen wilrde, kénnte
etwa darin bestehen, anders als bisher das aktive 'Tun des Umgangs mit einer Sa-
che gegeniiber dem blofl passiven Haben ciner Sache zu bevorzugen. Ansétze
hierzu bietcn ctwa das klassische Kartellrecht sowie urheberrechtliche Schran-
kenbestimmungen, aber auch neuere vertragsrechtliche Strukturierungen des
Sharing®, wie sie unter den Stichworten Open Source, Open Access und Creati-
ve Commons in Teilbereichen der Werkschopfung verfolgt werden. Vgl. statt
vieler nur den Uberblick bei T. Dreier, Creative Commons. Science Commons —
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hingt schon damit zusammen, dass sich die Fille in unterschiedlichen
Rechtsgebieten abspiclen (Personlichkeitsschutz, verwandic Schutzrechie,
Wettbewerbsrecht, Eigentum eiuschlieflich dem daraus abgeleiteten
Hausrecht), die nicht allein aus unterschiedlichen Traditionen erwachsen
sind, sondern die alle auch unterschiedlichen Schutzintentionen folgen.

Das fuhrt dann zu der interessanten Frage, der systematisch nachzu-
gehen sich lohute, wann und untee welciien Voranssetzungen die Receit-
sprechung in solchen Fillen dem auflicrrechtlichen Zeitgeist nachgibt
und wann und unter welchen Voraussetzungen sie das nicht tut. Im
Rahmen der ihr obliegenden interpretatorischen Rechtsanwendung hat
die Rechtsprechung ja grundsitzlieh die Moglichkeit, die bestehenden,
zunichst nur abstrakt auf eine unbestimmte Zahl von kiinftigen Fillen
hin formulierten Normen behutsam® an die aktuellen Erwartungen der
Rechtsunterworfenen sowie an gewandelte Umstinde, an den ,.Zeit-
geist™ also, anzupassen, oder aber einen fraheren ,,Zeitgeist™ unter Beru-
fung auf den Wortlaut der Normen gegen neuere Anforderungen und
Erwartungen zu verteidigen. Der sceben in seinen Grundzigen um-
schriebenc Bildnisschutz ist hicr nur ¢in besonders anschauliches Bei-
spiel. Eine weitere Untersuchung wert wiren auf formaler Ebenc ilie
Begrindungsmuster, mit denen insbesondere der BGH unter Berufung
auf das in eigenen friheren Entscheidungen Erreichte im Laufe der Zeit
im Ergebnis letztlich doch aus mehreren, an sich nur kleinen Schritten
der Verdnderung einen groferen Bogen des Wandels zu spannen ver-
mag.

3. Internationale Governance

Verdichtungen und unscharfe Réander von Propertisierungen im Bereich
des geistigen Eigentums lassen sich neben der nationalen auch auf der
internationalen Ebene betrachten. Dabei sei an dieser Stelle weniger die
Entwicklung des materiellen Schutzniveaus in den Blick genommen, son-
dern vielmehr die Rolle der Gesetzgeber und internationalen Akteure.
Auch dies kann hier wiederurn nur exemplarisch erfolgen, und zwar zum
cinen hinsichtlich der internationalen Konventionen auf dem Gebiet des
geistigen Eigentums und zum anderen hinsichtlich der Einbezichung neu-
er, kollektiver Schutzgegenstinde in das internationale Schutzsystem.

Ein Paradigmenwechsel im Urheberrecht?, in: A, Ohly u. a. (Hrsg.), Perspektiven
des Geistigen Eigentums und Wettbewerbsrechts, Miinchen 2005, S, 283 (1.

Dass die Anpassunp durch die Judikative nur ,,behutsam® erfolgen kann, ergibt
sich aus ihrer Bindung ,.an Gesetz und Recht™ (Art, 20 LI GG).
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Konventionsschutz wund Akteure

Der Beginn der Schaffung internationaler Konventionen zum Schutz des
geistigen Eigentums”™ scheint in der Tat von ciner optimistischen inter-
nationalistischen Auffassung getragen worden zu scin. Nach dem
Grundsatz der Inldnderbehandlung wurden ausldndischen Staatsbiirgern
grundsitzlich dieselben Rechte wic den eigenen Staatsangehdrigen ge-
wiihrt, soferm nur der betreffende Heimatstaat des Auslinders ebenfalls
Konventionsmitglicd ist. Lediglich um sicherzustellen, dass der Inlands-
schutz fiir Ausliinder nicht hinter dem international ancrkannten Schutz-
niveau zuriickbleibt, sind auslindischen Staatsangehorigen bestimnste
Mindestrechte zu gewihren, Auf diese Weise wirkte das internationale
Schutzsystem in Staaten, die sich hinsichtlich des Schutzniveaus zu-
niichst zdgerlicher zeigten, liber die relative Diskriminierung von Inlin-
dern mittelbar auf eine Erhdhung und Anpassung des nationiden Schutz-
niveaus an den internationalen Standard hin.

Doch ist dics nicht der einzige Grund fur die inhdrente Tendenz des
Systems der Rechte des geistigen Eigentums zur unaufhaltsamen Aus-
weitung geschiitzter Objekte und ausschlieBlicher Rechtsbefugnisse. Die
nachfolgenden internationalen Revisionskonferenzen haben die Konven-
tionen insbesondere auf dem Gebiet des Urheberrechts fortwithrend der
technischen Entwicklung angepasst. Neue Gegenstinde (Schallplatte,
Radio, Fernsehen) und neue Arten der Verwertung (Sendung, Zuging-
lichmachung im Internet) wurden in den ausschlieBlichen Schutz aufge-
nommern, bis hin zur Erfassung auch des digitalen Bereichs. Nun ldsst
sich sicherlich dariiber streiten, ob diese Ausweitung real oder nur ,,gc-
fiihlt* ist. Zwar liegt — um nur ein Beispiel zu nennen - in der von den
Rechteinhabern geforderten Beseitigung der Privatkopie im digitalen
Bereich als ciner bisherigen Ausnahme einerseits eine neuerliche Pro-
pertisierung. Andererseits argumentieren Rechteinhaber, dass angesichts
der durch dic Digitalisierung und Viernetzunp erhdhten Zugriffsmog-
lichkeiten erst die Abschaffung der Privatkopie im digitalen Bereich das
urspriingliche Gleichgewicht von AusschlieBlichkeitsschutz und zu-
stimmungsfreiem Zugrift’ wiederherstelle, Dagegen ist den Rechteinha-
bern mit der Zuerkenmung eines rechtlichen Schutzes gegen die unauto-
risicric Umgcehung technischer Schutamechanismen definitiv eine neue,
rechtlich abgesicherte technische Kontrollmdglichkeit eingerdumt wor-
den. Das gilt umso mechr, als cinige Staaten dem rechtlichen Umge-
hungsschutz in Ausfiillung der internationalen Vorgaben Vorrang sogar

Pariser Verbandsiibereinkunft zum Schutz des gewerblichen Eigentums (1883) und
Bemer Ubereinkunft zum Schutz von Werken der Literatur und Kunst { 1886).
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vor bestimmten Schrankenbestimmungen gewihren und damit die Ent-
scheidung Uber die Einschrinkung bisheriger Zugangstreiheiten im 6f-
fentlichen Interesse in Privathidnde legen.*®

Insgesamt gesehen vollzog sich die Entwicklung lange Zeit jedoch un-
ter recht behutsamer Uberfilhrung des in der Mehrheit der Konventions-
mitglieder auf nationaler Ebene bereits erreichten Schutzstandards auf die
Ebene internationaler Verpflichtungen. Letztere waren {iberdies nur durch
einen schwachen Durchsetzungsmechanismus gesichert, der in der Praxis
iberdies ungenutzt blieb. Erst dic WIPO-Vertrage, mit denen 1996 urhe-
berrechtliche Schutzstandards im Bereich der Digitalisierung festgeschrie-
ben wurden,” gingen dann den nationalen Gesetzen voran, vertauschten
mithin den historischen |, bottom-up™ mit einem ,top-down“-Ansatz. So-
weit dabei di¢ national erreichten Schutzstandards unter Beriicksichtigung
widerstreitender propreitirer und uicht-proprietirer Zugangs- und Nut-
zungsinteressen zustandegekommen sind, is1 dann auch auf internationaler
Ebene cine gewisse Gewihr daftir gegeben, dass widerstreitende Interes-
sen auch auf internationaler Ebene angemessen beriicksichtigt werden.
Umgekehrt verwundert es nicht, dass mit dem Hervortreten cines akzentu-
icrten Nord-Siid-Gefiiies cin internationaler Kompromiss hinsichtlich
einer Fortschreibung der internationalen Konventioncn auf demn Gebicet
des geistigen Eigentums nicht ldnger crreichbar war.

Ein Wandel im Denken hat sich dann jedoch mit Schaffung der
Wetlthandelsorganisation (WTO) und deor damit einhergehenden Harmo-
nisierung auch des Schutzstandards geistiger Eigentumsrechte durch das
sog. TRIPS-Abkommen? vollzogen. Auf Initiative vor allem der inter-
essicrien Industrickreise der USA, Europas und Japans haben dic abri-
gen Staaten auf zunidchst starken bilateralen Druck seitens der USA im
Gepenzug zum Versprechen der Beseitigung von Handelshemmnissen

YoOArnt. 11 WIPO Copyright Treaty (WCT) und 18 WIPO Performances and Phono-
grams Treaty (WPPT). -Dic curopdische Regelung findet sich in Art. 6 Abs. 4
der EU-Richilinie 2001/29/EG zur Harmonisierung bestimmier Aspekte des Ur-
heberrechts und der verwandten Schulzrechie in der Informationsgesellschafl, die
der USA in Sec. 103 des Digital Millenniuin Copyright Act (DMCA), der die
neuen Sec. 1201 f. des Copyright Act geschaffen hat. — 8. dazu auch die Litera-
turhinweise in Fn, 2,

' WIPO WCT und WIPQ WPPT. - Ein gleichfalls vorgesehener internationaler

Vertrag zum Schutz von Datenbanken hingegen scheiterte sowohl an der Zu-

riickhaltung der Entwicklungslander als auch daran, dass sich die USA auf natio-

naler Ebene hinsichtlich eines solchen Schutzes nicht emnig war.

Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights. — Zur um-

fangreichen Litcratur vgl. jlngst vor allem K. E. Maskus/). H. Reichman,

(Hrsg.), International Public Goods and Transfer of Technology, Cambridge

2005.
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insbesondere im Agrarbereich zugestimmt, dass der Schutzstandard des
geistigen Eigentums weltweit auf das Niveau der am weitesten industria-
lisierten Staaten angchoben wird. Getragen war diese mit Vehemenz
durchgesetzte weltweite Anhebung der Schutzrechtsstandards im We-
sentlichen von 8konomischen Effizicnzerwigungen im Interesse der
eigenen, nationalen Industrien der Industricstaaten, flir die im Zeitalter
der Informatians- und Wissensgesellschaft der Export geistiger Giiter
immer groflere Bedeutung erlangt. Die ideologische Rechtfertigung die-
ser Entwicklung erfolgt tiber die Theorie des freien Welthandels und das
okonomische Credo, dass ein freier Welthandel letztlich zu einer Steige-
rung der weltweiten Wohlfahrisgewinne fithrt. Der Widerspruch, dass
ein freier Welthandel auf den Abbau von Handelshemmnissen abzielt,
wohingegen eine Anhebung des Schutzstandards im Bereich des geisti-
gen Eigentums territoriale Marktzutrittsschranken errichtet, wird dabei -
ebhenso wie schon derjenige der Gewadhrung von Wettbewerbsbesehrin-
kungen zum Zwecke der Forderung des Wettbewerbs auf nationaler
Ebene — in Kauf genommen. Zugleich wird der Schwerpunkt auf die
Allokation der Schutzrechte wie auch der aus deren Ausiibung erzielten
finanzicllen und Nutzimgsgewinne gelegt, deren Distribution hingegen
weitgehend dem Markt {iberlassen. Dariiber hinaus liegt dem internatio-
nalen Schutzstandard kein die Interessen aller Beteiligten berticksichti-
gendet Interessenkompromiss auf dem Gebiet des geistigen Eigentums
mehr zu Grande. In der Folge wird vielen Staaten unter TRIPS damnit
auch die Maéglichkeit cincs zeitlich begrenzten free riding genommen
ebenso wie die Méglichkeit, den fiir ihre eigene nationale Wirtschaft
besten Zuschnilt von Schutzrechten zu ermitteln.

Diese wirtschaftliche Ausrichtung am Interesse vor allem der ex-
portorientierten Industriestaaten hat dann ebenfalls Auswirkungen auf
den Technologietransfer in gegenwirtige Lntwicklungslander. Zwar
dullern sich selbst generell eher globalisicrungskritische Organisationen
vorsichtig positiv hinsichtlich der Auswirkungen, dic der durch TRIPS
weltweit erhdhte Schutzstandard auf einen solchen Technologietransfer
zumal in den wirtschaftlich ohnehin bereits stirkeren Entwicklungslan-
dern hat.® Insbesondere Schwellenlinder wie Indien, Brasilien — und
demnichst sicherlich anch China — erkennen den Wert eines Schutzes
geistigen Eigentums, von dem inzwischen auch die aufstrebenden ein-
heimischen Industrien profitieren, grundsitzlich an. Die Diskussion
dreht sich hier vor allem um Einzelfragen der Reichweite der Aus-

™K. Watkins; P, Fowler (Hrsg.), Rigged Rules and Double Standards. Trade,

Globalisation, and the Fight Against Poverty, Oxfam 2002 (http://www.oxfam.-
org.uk/what_we_do/issues/trade/downloads/trade_report.pdf).


http://www.oxfam.-
http://org.uk/what_we_do/issues/trade/downloads/trade_report.pdf

186 Thomas Dreier

schlieBlichkeit. Weit weniger Vorteile dirfte das gegenwirtige System
des hohen Schutzstandards hingegen den {ibrigen Entwicklungslindern
und den am wenigsten entwickelten Staaten bringen. Fiir diese scheinen
die Markteintrittsschwellen um Gegenteil jetzt sogar noch erheblich ho-
her zu sein als friher. Im internationalen Diskurs ldsst sich hier gegen-
wirtig eine Disparitdt der Argumentationsebenen beobachten. Auf der
cinen Scite wird mit Begriffen wie ,,Fairness®, ,,Ausgleich®, Entwick-
lung* und ,,Partizipation* sozial distributiv, unter dem Gesichtspunkt der
Gleichheit auf intcrnationaler Ebene allenfalls normativ argumentiert.
Auf der anderen Seite geht es TRIPS und den auf cinen hohen Schutz-
standard hinwirkenden Industriestaaten und privaten Interessengruppen
um einc dkonomisch fundierte Allokation geistiger Giiter, mit der sich
nationale volkswirtschaftlicher wie geostrategische Prioritdten durchset-
zen lassen.

Propertisierung hat auf der Ebene internationaler Governanee natiir-
lich auch cine institutionelle Komponente. Von den zahlreichen, damit
verbundenen Aspekten seien nur zwel angesprochen, die einer zuneh-
menden Propertisierung Vorschub leisten. Zum cinen lisst sich auf Sci-
ten der Industriclidnder in den vergangenen Jahren zunchmend eine Ver-
lagerung der inhaltlichen Ausgestaltung von Entscheidungen wie auch
der Verhandlungsfihrung von staatlichen auf private Akteure beobach-
ten. Zwar sind Verhandlungspartner internationaler Vertrige naeh wie
vor die Staaten als Subjekte des Volkerrechts. Der Inhalt ihrer Vorschla-
ge wird jedoch umso eher von den inlindischen privaten betroffenen
Kreisen vorformulicrt, je homogener dic inldandische Klientel in sich ist.
Hinzu kommeu dic bereits gerannten Spiclrdume, welche die technische
Entwicklung und dic neueren gesetzlichen internationalen Rahmenbe-
dingungen den privaten Rechteinhabern eréffnen. Dem entspricht auf
Seiten der Entwicklungsldnder zum anderen cin Defizit an Partizipati-
onsmdglichkeiten am internationalen Entscheidungsprozel. Lhre struktu-
relle Unterlegenheit hat vielfaliige Grinde, wie etwa der Mangel an {i-
nanzicllen Ressourcen, die nétig sind, um an simtlichen Sitzungen
teilzunchmen oder dic komplexe Materic des geistigen Eigentums — zu-
mal in ihrer ohnehin wenig erforschten Wirkungsweise im internationa-
len Handelsverkehr — zu durchschauen. Der Mange! an Ressourcen hat
wiederum eine gewisse Abhdngigkeit von Nichtregierungsorganisatio-
nen zur Folge, die zwar stellvertretend fir Entwicklungslander handeln
mogen, die dabei jedoch eine abweichende Handlungsagenda verfolgen
und deren interne Entscheidungsmechanismen nicht immer transparent
und demokratisch kontrolliert sind. Auch der Verhandlungsprozess in-
nerhalb der WTO weist offenbar nach wic vor cinen vergleichsweise
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hohen Grad an informationeller Entscheidungsfindung auf, durch dic
viele der vom Verhandlungsergebnis betroffenen Staaten von der kon-
kreten Aushandlung de facto weitgehend ansgeschtossen sind,”™ und
dies, obwohl das auf diese Weisc ausgchandelte aufgrund des verbindli-
chen WTO-Streitschlichtungsmechanismus nahezu mit der Schirfe ge-
sctzlicher Normen durchgesetzt werden kann.

Insgesamt Jisst sich aaf internationaler Ebene seit geraumer Zeit
auch jenseits traditioneller Lobbyarbeit eine zunehmende Privatisierung
der Rechtssetzung beobachten, die im Bereich des geistigen Eigentums
vor allem zu ciner sich ausweitenden rechtlichen Absicherung proprieti-
rer Interessen fiihrt. Ein Ende dieser Entwicklung 151 gegenwiirtig noch
nicht recht absehbar. Zwar lassen sich Gegenkréfte in Form genereller
Globalisicrungskritik ebenso ausmachen wie Aktionsbiindnisse, die All-
gemeininteressen gegeniiber den ausschlieBenden Effekten von Schutz-
rechten des geistigen Eigentums durchzusetzen suchen (wie ctwa im Fall
der Lieferung gencrischer AIDS-Medikamente in Staaten, dic dicsc
nicht selbst herstellen). In beiden Fillen jedenfalls relativiert sich der
verbindliche verhaltenssteuernde Einfluss von Recht zugunsten der
(wieder) erstatkenden politischen Macht zum einen wirtschaftlich mich-
tiger Privatintercssen und zum anderen medienwirksamer Partikularak-
teure, die vorgeben, im Allgemeininteresse zu handeln.

Propertisierung kollektiver Giiter?

Ein besonderes Problem der Zuordnung bislang allgemein zuginglicher
und nutzbarer dffentlicher Giiter beschiiftigt die internationale Debatte
scit geraumer Zeit in Form von Partizipations-, wenn nicht gar Kontroll-
anspriichen seitens der Entwicklungslinder in Bezug auf das thren Ge-
bieten cntstammenden traditionelle Wissen, die genetischen Ressourcen
und kulturellen AuBcrungsformen. Neben den zunichst als , Folklore*
bezeichneten Formen von Musik, Tanz, Maleret und Kunsthandwerk
indigener Vélker und Volksgruppen (sraditional cultural expressions)
ziihlen dazu das von diesen Gruppen liber Generationen tradierte Erfah-
rungswissen (traditional knowledge) sowie — neuerdings umfinglich
verwerthar — die dort anffindbaren genetischen Informationen (genetic
resources).”’

Vgl dazu 7. B. nur A. Narlikar, The World Trade Organization. A Very Short
Introduction, Oxford 2005, S. 42 {t.

Ein Uberblick der gegenwiirtig international verhandelten Ansaize findet sich vor
allem auf der WIPQO-Website unter http://www.wipo.int/tk/en/, — Einen guten
Uberblick geben auch die Beitriige in K.E, Maskus; J.H. Reichman (Hrsg.), In-
ternational Public, S. 391 ff. (wie in Anm, 32)

38
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Hier verlingert sich nun das frithere, curozentrische kulturelle Uber-
legenheitsgeflhl in den Bereich des Rechis. Denn die genannten Giiter
sind deshalb eigentumsrechtlich schutzlos, weil das Modell des subjck-
tiven Rechts, wic es den Rechitssystemen der westlichen Industriestaaten
als wesentlicher Baustein zugrunde liegt und das tief in der abendlindi-
schen Philosophie des Individuums verwurzelt ist, nicht greift. Bei den
genannten Giteen gint ¢s weder ein definierbares Objekt (da es sich um
Gruppen von Giitern mit dhnlichen Eigenschaften handelt), nach lisst
sich ein Subjekt erkennen (da sich die Genese der Giiter nicht auf einen
individuellen Schopfer oder Erfinder zurtickfithren 14sst) und schficBlich
fehlt es an dcr fUr das snbjektive Recht eharakteristisehen Ausschitiel3-
lichkeit der Nutzungsbefugnis (da die nutzungsherechiigten Triger der
genannten Giter meist Gruppen und nicht einzelne Individuen sind).

In der Praxis fuhrt das Fehlen des Rechtsschutzes dazu, dass 1nsbeson-
dere ausldndische und zumeist glebal agierende Medien- und Pharmaun-
ternehmen sich diese Giiter ohne Erlaubnis und ohne Vergiitungsver-
pflichtung ancignen konnen. Zugleich konnen sie fir die unter
Verwendung dieser Giiter hergestellten Transformationsprodukte — und
im Patentrecht anch der entsprechenden Gewinungs- und Verarbeitnngs-
verfahren — den Schutz des Urheber- und des Patentrechts in Anspruch
nehmen, der sich aufgrund der Schutzstandards der internationalen Ab-
kommen auf dem Gebiet des geistigen Eigentums auch auf dic einzelnen
Herkuntislinder crstreckt. Im Extremfall kann dann sogar das zuniichsi
freie Wissen im Herkunftsland nicht mehr ohne Erlaubnis des Inhabers
der Schutzrechte an den abgeleiteten Produkten benutzt werden. Zugleich
leistet diese Ordnung einer nicht nachhaltigen Ausbeutung begrenzter
kultureller Ressourcen Vorschub.

Immerhin kennt auch das Recht der Industrielinder mit der so ge-
nannten Kollektivmarke® und den geografischen Herkunftsangaben®
einige wenige Vorbilder einer solchen kollektiven Rechtstriigerschatt.
Dic Kollcktivmarke verweist im Gegensinz zu traditionellen Wareh- und
Dienstleistungskennzeichen nicht auf dic Herkunfl aus cinem bestimme
ten individuellen Betrieb, sondern untcerscheidet die Waren oder Dicnst-
leistungen einer Gruppe von Anbictern hingichtlich ihrer betrieblichen

% 897 Abs. | MarkenG.

7§ 126 Abs, 1 MarkenG; Arl. 22 Abs. | TRIPS. — S. in Europa die Verordnung
2081/ 92/EWG zum Schutz von geografischen Angaben und Ursprungsbezeich-
nungen fir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel, sowie Verordnung 1107/96/EG
zur Eimragung geografischer Angaben und Ursprungsbezeichnungen und daza
nur EuGH, Rs. C-289/96, C-293/96 und C-299/96, Slg. 1999, 1-1541 (Feta), so-
wic Rs. C-108/01, Slg. 2003, [-5121 (Prosciutto di Parma).
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oder geographischen Herkunft, threr Art, Qualitidt oder sonstigen Eigen-
schaften von Waren oder Dienstleistungen anderer Unternchmen. Bei den
geographischen Ierkunfisangaben handelt es sich um dic Namen von
Orten, Gegenden, Gebieten oder Landern sowie sonstige Angaben oder
Zeichen, dic im geschiftlichen Verkehr zur Kennzeichnung der geogra-
phischen Herkunft von Waren oder Dienstleistungen benutzt werden.

Es verwundert nicht, dass Linder, die sich hier fiir cine Stirkung des
Schutzes gegen die ungefragtc Ausbeutung stark machen, mit ihren Vor-
schligen meist an diese kollektivrechtlichcn Vorbilder anzukniipfen su-
chen. Im Einzelnen werden dabei unterschiedlichste und Kiufig auch ge-
gensitzliche Zieirichtungen verfolgt, die rechtspolitisch nicht immer leicht
zu durchschaven und zu bewerten sind. Ideelle Erwigungen ciner globa-
len Fairness iiberlagern sich mit handfesten wirtschaftlichen Interessen
insbesondere finanzschwacher Regierungen, die hier die Moglichkeit der
ErschlieBung neuer Einnalinequellen schen, wenn nicht gar beabsichtigt
ist, das eingchende Geld tber cinc entsprechende personelle Besetzung
der empfangenden Organe zum Teil in private Hinde umzuleiten. Zu-
gleich ist nicht immer klar, ab es neben dem Anlicgen ciner finanzicllen
Partizipation an den Verwertungserldsen nicht auch — ader aus der Sicht
insbesondere religids motivierter Gruppen sogar vorrangig — um Kontrolle
und am Ende gar Restitution geht.38 Auch um die Definition der Rechts-
triigerschaft wird zum Teil mit innenpolitischen Motivationen gestritten,
droht die Zuerkenmmg van Gruppettrechten in Mahi-Ethnien doch uichi
selten die Position der Zentralregierungen zu schwichen.

Sollte sich der kiinftige internationale Schutz fiir traditionelles Wissen,
genetische Ressourcen und kulturelle AuBerungsformen tatsichlich an
derartigen kollektiven ansschlieBlichen Zuordnungen wie denerr der Kol-
lektivmarke und der geographischen Herkunfisangaben orientieren, so
bedeutete dies jedenfalls cine weltweit weitere Ausdehnung des rechtli-
chen Eigentumsregimes nach westlichem Vorbild. Zugleich bleiben damit
dann die Maglichkeiten cines Modell-Transfers mit umgekeluter geogra-
phischer Richtung unausgelotet. Dieser wiirde umgekehrt die von nicht-
proprietdren Systemen in Bezug auf die genannten &ffentlichen Gliter ge-
sammelten Erfalirungen fiir das System einer proprietiren, individuellen
Zuordnung geistiger Giiter in den Indnsiiiestaaten mitzbar nachen.

8

Vgl dazu etwa M. F. Brown, Can Culture be Copyrighted?, Current Anthropol-
opy 39 (1998) 2, 8. 193-222.
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4. Ausblick

Abschlieflend sei noch die Aufinerksamkeit darauf gelenkt, welch starke
nicht nur begriffs-, sondern durchaus auch rechtskonstituicrende Wir-
kung den jeweils gewihlten Metaphern zukommt, wenn es darum geht,
die Propertisierung geistiger Giiter im Bedeutungsfeld von wirtschaftli-
cher Maeht, technischen Maoglichkeiten und gesellschaftlichen Anforde-
rungen mit dem Mittel des Rechts in Rechtssetzung und Rechtsprechung
voranzutreiben oder umgekehrt einzuddmmen. Dieser duflere Einfluss
mag zwar dem traditionellen , Rechts“bild des Rechtsdogmatikers, des-
scn Interesse auf die innere Widerspruchsfreiheit des Normsystems ab-
zielt, ebenso widersprechen wie dem Selbstverstiindnis desjenigen, der
auf vornehmlich aus der Gerechtigkeit abgeleitete Begrifte fixiert ist.
Angesichts der Sprachqualitdt von Recht und der Kommunikationsquali-
tit der Rechtsanwendung® vennag die Bedeutung von Metaphern im
und fiir das Recht letztlich jedoch nicht zu uberraschen. Auf geistige
Schopfungen angewandt, stellen dann sowohl die Metapher des ,,Gutes™
wie auch diejenige des in seinem urspriinglichen Bezug auf kérperliche
Sachen (§ 90 BGB) beschriinkten , Eigentums™ (§ 903 BGB) den Aspek
des ,,Habens™ unter Ausschluss Dritter in den Vordergrund. Schon damit
erscheinen Tendenzen der Propertisicrung weitgehend prideterminiert
und es fillt schwer, in einem derartig metaphorisch aufgeladencn Be-
griffsfeld Strategicn mit umgckehrter Ziclrichtung zu formulieren oder
gar durchzusetzen. Vielleicht hatte sich die deutsche Dogmatik — in
deutlichem Gegensatz zur franzdsischen (propriété intellectuelle) und
angloamerikanischen (intellectual property) — lange Zeit vielleicht ja zu
Recht der Anwendung des Eigentumsbegriffs auch aul Handlungsrechte
in Bezug auf immaterielle Giiter widersetzt.™ Begriindet wurde dies
zwar nicht mit einer — im 19, Jahrhundert wohl auch weniger bestchen-
den — Gefahr ausufernder Propertisierung, sondern eher mit der Verwi-
schung der noch aus dem rémischen Recht iibernommenen rechtlichen

¥ Zur rechilich orientierten Kommunikation als Vollzug von Gesellschaft s. vor

allem N. Luhmann, Das Recht der Gesellschaft, Frankfurt 1993, sowie generell
zu den Aspekten von Recht und Sprache etwa R. Posner, Law and Literature,
Harvard 1988, S. 209 {T.

Vegl. vor allem J. Kohler, Autorrechit, Jena (880, S, 1 {f,, 155 ff. und zusammen-
fasscnd B. Ddlemeyer/D. Klippel, in: Beicr (wic Anm. 3), 3. 185 (227 fI.). Dabei
ergab sich im deutschsprachigen Raum neben der Abgrenzung der gewerblichen
Schutzrechte umd des Urheberrechts gegeniber dem Eigentum angesichts der
persanlichkeitsrechtlichen Bindung des Urheberrechts und mithin dessen fehlen-
der Verkehrsfihigkeit die weitere Schwierigkeit der Suche nach einem beide
Rechtsgehicte {iberwdlbenden Gesamtbeprift; vgl. dazu vor allem A. Troller,
Immaterialgiiterrecht, Bd. [, 3. Aufl,, Basel 1983, § 5 1und 11§ sowie § 8 111
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Kategoricn im Bestreben um eine Etablierung der Eigenstindigkeit des
noch jungen Rechtsgebicts, Vermutlich schwang die Erwigung mit, sich
in einem weitgehend begriffsscharf argumentierenden zlviirechtlichen
Umfeld, in dessen Blickfeld die neuen gewerblichen Schutzrechte und
das Urheberrecht ohnehin allenfalls als wenig bedeutsame Randerschei-
nungen erschicnen,*’ nicht chne Not weiteren Angriffen auszasetzen.
Umgekehrt mag es fiir die gegenwirtige Globalisierung und die damit
einhergchende Harmonisierung und Beendigung nationaler Sonderwege
bezeichnend erscheinen, dass der Sprachgebrauch auch in Deutschland
allmdhlich auf die internationale Linie einschwenkt. Inzwischen hat
sclbst das tenommierte Minchner Max-Planck-Institut den urspriingli-
chen Namen ,.fur auslindisches und internationales Patent-, Urheber-
und Wetthewerbsrecht” durch das international weit gebriuchlichere —
und ja auch griffigere — Kiirzel des ,,geistigen Eigentums* ersetzt.

Dennoch vermdgen (andere) Metaphetn vmgekehrl auch ncuc Frei-
rdume zu er6ftnen. Thre Kraft entfalten Metaphern dadurch, dass sie
dasjenige, auf das sie angewandt werden, an Bekanntes riickbinden und
an dessen inhaltliche wie emotionale Konnotationen ankniipfen. Die
Wahl des ,,frei und des ,,offen” in der — bzw. den — Open Source-,
Open Access- und Free Software-Bewegung(en) ist das Ergebnis einer
bewussten derartigen Strategie. ,,Frei” und ,,offen” klingt zum einen
nicht nur ,,sexy*, sondern auch demokratisch und jedenfalls politisch
korrekt. Vermutlich ist der unter Insidern erbittert gefitiute Streit, ob
denn nun ,,free” oder ,,open’ die korrekte Bezeichnung sei,? Indiz fiir
die alles Uberragende Bedeutung derart metaphorischer Leitbegriffe.
Ankniipfen liefle sich sichertich auch an die Metapher des Kommunika-
tionsvorgangs. Auch das maehte die eigentumsrechtliche Zuordnung
allein zu einem der beteiligten Kommunikationspartner zumindest be-
griindungsbedirftig, wenn es nicht ein partizipatorisches Modell der
rechtlichen Absicherung von Handlungsoptionen nahe legt.

Welche Metaphern in Zukunft hinweichende Kraft zu entfalten ver-
mogen, um vor allem auf internationaler Ebene den Primat des Okono-

' Noch heute ist das Rechtsgebiel des geistigen Eigentums in der deutschen Juri-

stenansbildung — anders als vor allem in den USA  kaum mehr als eine nur an
manchen Universitiaten gepflegte Randerscheinung. Das steht in krassem Gegen-
satz zur wirtschaftlichen Bedeutung des Rechts des geistigen Eigentums in einer
zunehmend anf die Erzeugung und den Export von Infornmationen und Wissen
ausgerichteten Gescllschaft.

Vgl dazu etwa R. Stallman; J. Gay (Hrsg.), Free Sofiware, Free Society. Selec-
ted Essays of Richard M. Stallman, Boston 2002; Vgl. mit intendicrter Doppel-
bedeutung von einerseits L.ftei* und anderersetts ,,befreien™ auch L. Lessig, Free
Culture, New York 2004,
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mischen abzuldsen oder in dessen Auswirkungen doch immerhin abzu-
mildern, bleibt einstweilen wohl noch unklar. Das auch deshalb, weil dic
Modelle der Offenheit nnd des Teilens schon konstruktiv auf dem gei-
stigen Eigentum autbauen, und weil sie sich, in ihrem Kemn eher roman-
tisch einer vorindustriellen Tauschwirtschaft verpflichtet, letztlich nicht
auf Bereiclle ibertragen lassen, in denen der schopferisch Tatige auf
unmittelbare Einkommenserzielung aus seiner schopferischen Tatigkeit
angewiesen ist. Vermutlich befinden wir uns — um gleichfalls metapho-
risch das Modell der Kuhn’schen Wissenschaftrevolutionen™ auf die
Konstitution von Recht und Gesellschaft zu ubertragen - gerade erst am
Beginn ciner Periode, in der die Glaubwiirdigkeit der Begriindung des
herrschenden Eigentumsparadigmas immer hdufiger erschiittert wird.
Dic grdBere intellektuclle Offenheit und die Suche nach Alternativen
scheins hierfiir ein sicheres Anzeichen zu sein.

*T.8. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions, Chicago 1962.



Sebastian Klotz

Zwischen musikalischer sprezzatura und labeur.
Komponieren in der friihen Neuzeit als Investition

Bei der Betrachtung der Vorreden, Widmungen und Huldigungen von
musikalischen Werken des 16. Jahrhunderts stechen die Beteuerungen der
Komponisten ins Auge, dass ithnen die Vorlage der Werke Miihe bereitet
hiitte. Dicse Hervorhebung der Mithe, die sich auch auf die Zusammenti-
gung mehrerer Werke zu einer Satnmlung, anf die Verhandlungert mit
Druckern und Verlegern, auf die Suche nach cinem Patron oder Wid-
mungstriger, nicht zuletzt auf die geeignete Platzierung und Vermarktung
der Sammlung in einer anonymen und iiberregionalen, landeribergrei-
fenden Offentlichkeit erstrecken diirfte, ist ein Novom. Vor allem aber
verkniipft sich die konstatierte Miihe als persdnliche Investition intellek-
tueller Art ursiichlich mit einem spezifischen Leistungs- und Verantwor-
tungsbewusstsein gegeniiber demt Werk, dem Patron, den Kaufern und
Hoérern.

Im 16. Jahrhundert vollzieht sich offenbar ein charakteristischer
Wandel in der Bewertung kompositorischer Tatigkeit. Akzentuiert der
italienische Humanismus die einfach zu erwerbende Fahigkeit, bei deren
Darbiemihg keine Spuren von Miihe zu entdecken sein diirfen (sprezza-
tura), werden Aufwand und Miihe Teil der 6ffentlichen Reflexion kom-
positorischer Arbeit. Die Erwdhnung von Aufwand, Anstrengung und
Miihe ist damit nicht mehr nur eine devote Floskel gegeniiber adligen
Patronen, mit der Kiinstler ihren Génnern Dank erbieten, Sie stellt viel-
mehr eine Individualisierung der eigenen Leistung und eine Form der
Vergesellschaft von Aufwand dar', die, so die These, einen Baustein flir
ncuzeitliche Werk- und Eigentumskonzepte darstellt.

Der Vorgang lasst sich sowohl in der dentschsprachigen Musiktheo-
rie, wo das Komponicren und der Werkbegriff eng gefithrt werden?, als

Zur Entwicklung musikahscher Individualstle vgl. K. Hortschansky, Musikle-
ben, in: L. Finscher (Hg.), Die Musik des 15. und 16. Jahrhunderts. Teil 1, Laa-
ber 1989, S. 23-128, hier: S. 111-118.

Vel. I1. von Loesch, Der Werkbegriff in der protestantischen Musiktheoric des
16. und 17. Jahrhundecrts: ¢in Missverstindnis, Hildesheim 2001, Dort polemisch
gegen dic in der Musikgeschichte gebrauchliche Gleichselzung der im 16, Jahr-
hundert fur musikalische Werke genutzten Bezeichnung apus perfectum et abso-
futim mit dem Werkbegriff des 19. Jahrhunderts.

COMPARATIV 16 (2006), Heft 5/6, S. 193-201.
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auch In Sammlungen englischer, franzdsischer und italienischer Kom-
ponisten belegen. Sie heben die investierte Zeit und Miihe (engl. labour,
effort; ital, fatica) indirekt als Legitimation der Veroffentlichung heraus:

Im Folgenden sind diese Beabachtungen im Sinne einer Archielogie
der Propertization in der Musik zu sondieren. Der Begniff Propertization
zielt auf die Ausbildung einer kulturellen Praxis, bel der Fragen der Ei-
gentumsbildung und des Eigentumsschutzes zunchmend an Bedeutung
erlangen’. Musikalische Propertization in der frithen Neuzeit ist durch
ein Bindel informeller Arrangements, expliziter Rechtsbefugnisse von
Druckern, Verlegern und Komponisten, dirch Auffiihrungs- und Hono-
rarreglements und durchidie Etablienmg des Urhebornamensrechtes ge-
pragt. Zudem (berschnitten sich im fraglichen Zeitraum spit-
absolutistische und modern-merkantilistische, leistungsbezogene Patro-
natsmodi, in denen Komponisten agierten®.

Erst it allerjlingster Zeit werden in der Geschieite des musikahschen
Urheberrechts das iiberraschend frihe ,,RechtsbewuBltsein und Durch-
setzungsvermdgen™ und ,iiberraschend frith entwickelte Urheberrechts-
vorstellungen der Autoren® dokumentiert und reflektiert.” Vorlicgender
Text mochte Arthaltspankte dafiir bicten; wic dicse Zusammenhinge vor
dem Hintergrund von Eigentumsrechten als kulturelien Handlungsrech-
ten in der Musik und im Musikdruck vertieft werden kénnten. Zudem
pladiert er dafiir, dicse Entwicktungen in cine historische Soziologie
musikalischer Autar-Funktionen cinzubezichen. Chronologiseh sicdeln
sich dic folgenden Materialien im Vorfeld eines musikalischen Eigen-
tumsdiskurses und der juristischen Regelung des Urheberrechts an.

Die Perspektive der Propertization bietet die Gelegenheit, rechtshi-
storische Fragen zu verbinden mit der Erforschung musikalischer Sub-
jektivitit in der frithen Neuzeit, mit der musikalischen Professionalisie-
rung®, der Inszenicrung von musikalischer Autorschaft und der
Wiirdigung von Kompeositionszeugnissen als Werken, die unabhingig
vom Urheber zirkulieren konnen und Bewertungen untezrworfen werden
(vpus perfectum et absolutum).

Grundlegend fur den Zeitraum H. Siegrist, The History and Current Problems of

Inteliectual Property (1600-2000), in: A. Zerdick/A. Picot u. a., E-Merging Me-

dia. Communication and the Media Economy of the Future, Berlin 2005, §. 311-

329,

Vel fiir England G. A. Philipps, Crown Musical Patronage from Elizabeth [ to

Charles I, in: Music & Letters, (1977) 58, S. 29-42.

*  Siche Th. Bésche, Art. ,,Urheberrecht™, in: L. Finscher (Hg.), Die Musik in Ge-
schichie und Gegenwart. Sachtell Bd.9, Kassel und Stutigart 1998, Sp. 1203-
1214, hier: 1204 und 1207.

®  Siehe C. Kaden; V. Kalisch (Hrsg.), Professionalismus in der Musik, Essen 1999,
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Welche Funktion konnte das Eingestidndnis von Mihe und Aufwand
gchabt haben? Handell es sich um einen Mechanismus der Authentifizie-
rung? Stcht das Eingestdndnis fiir dic Inanspruchnahme cines individuell
auszufiillenden Handlungsspielraumes? Signalisiert dic investierte Miihe
cine Neupositionierung von Musik in der Okonomig kulturcller Produktion?

Offenbar ist diese Verschicbung nur vor dem Hintergrund neuer Posi-
tionen gegeniiber kiinstlerischer Arbeit und ihrer Professionalisicrung
nachzuvollzichen, Obgleich in den gelehrten Traditionen des Abendlandes
Musik als Akrivirde apostrophiert wurde, als ars bene modulandi, sind dic
jeweiligen materiellen, zeitlichen und intellektuellen Erfordernisse kaum
thematisiert worden. Musik scheint wegen ihirer transzendenten Natur eher
auf gleichsam wnhdrbaren Anstrengungen beruht zu haben. Im Spatmit-
telalter stellte Komponieren, in der Tradition des Aristoteles, eine Variante
von Formgebung dar: introducere formam artis in materiam. Fir Johan-
nes des Grocheio bedenfete componere tinen hochst kinstlichen, zutiefst
intellektuellen Prozess, eine poetische Technologie, die der Materie ihre
Form zu geben vermochte’. Compositio bezog sich darauf, die formge-
benden Prozeduren zu versiehen. Die Kiinste im Allgemeinen stellten ¢in
officium vor Gott dax. Musik war als participatic an gtttlicher Waiirheit
eine Wissenschaft und Kunst, die @iber das Klingende hinaus in den Bezirk
ontologischer Wahrheiten reichte und damit abbildenden Charakter hatte.
Mit dem bei Cusanus reflektierten anagogicus mos, dem Bild des Kiinst-
lers, der der Natur nachschaffe (natura naturans), ocbwohl er nach Aqui-
nas nur akzidentelle Formen schatfen konne®, sind Anhaltspunkte fiir das
Selbstverstindnis mittelalterlicher Komponisten benannt. Erst am Ende
der Scholastik wurde die Spannung zwischen den artes mechanicae und
den artes liberales aufgeldst. Die mechanischen Kiinste konnten den Sta-
tus einer scientia annehmen, da auch in ihnen eine ratio wirkte.” Vor die-
sem Hintergrund erscheint die Neuvartigkeit frithmoderner Konzepte arti-
stischer Inspiration und Autorschafl umso drastischer.

Bei dem Dichter-Komponisten Guillamine de Machaut (1300-1377)
ldsst sich das Bedurfnis nachweisen, das eigene uvre zu ordnen und
bereits im Hinblick auf Leser und Publikum zu agieren'®. Machauts Ver-

Vgl. E. Fladt, Der artifizielle Prozefl im Hochmittelalter, in: Llie Musik-
forschung, 40 (1987), 5. 203-229.

Art.  Kunsttheorien im Mittelalter*, in: N. Angermann (Hg.), Lexikon des Mit-
telalters, Bd. 5, Miinchen 1991, Sp. 1573-1576.

Art. “Arbeit”, in: N. Angermann (Hg.), Lexikon des Mittelalters, Bd. 1, Miinchen
1991, Sp. 859-883 und Art. ,,Artcs mechanicac™, Sp. 1063-1065.

K. Brownlce, 1342: Guillaume de Machaut writes his Remede de fortune. Lyri-
cism in the Age of Allegory, in: D. Hollier (Hrsg.), A New History of French
Literature, Cambridge MA und London 1994, S. 109-1 14,
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waltung seines eigenen Werkes verschob den Fokus von der generellen
Tatigkeit des Dichtens und Komponierens hin zum emzelnen Werk,
Dies brachte eine Monnmentaiisierung der eigenen Leistung mit sich, in
denen sich Rollenbilder des Liebenden als poetisches Subjekt, des Kle-
rikers und des dichtenden und komponierenden faiseur brechen.'' In
seinen Kompositionen, die ¢in hehes Mall an Aufimerksamkeit bei Le-
sern und Hérem voraussctzen und sich durch formale Balanhce auszeich-
nen, wird der Anspruch, den Machaut mit scinem Verhalten dem Werk
gegeniiber markierte, kiinstlerisch eingelost.

Eine weitere Konstellation, in der sich kiinstlerisches Leistungsbe-
wusstsein manifest wird, stellen die franko-flamischen-und burgundischen
Musikergenerationen und ihre Werkstrategien dar. Die Dichter dieser Ara
unterstrichen mit den Bezeichnungen factewr, faiseur und rhétoricien dic
aktive Leistung, die in der Bezeichnung architecte de la parole besonders
hervortritt und die Aktivitit der Buchstabenfiigung sowie die Malerialitit
ihres Medinms in den Mittelpunkt riickt. Die Musiker der Zeit verstanden
Komponieren als Problemldsungsprozedur, als cine Heuristik, die in der
Meisterung aller Regeln mit komplexem #sthetischem Ansprueh kubmi-
nierte. Gtillaume Dufay (1400-1474) als der liberragende Meister des 15.
Jahrhunderts'? wuede als Komponist anerkannt, der der Musik in cinem
pathetischen Sinn etwas zu geben vermochte und ihre Standards neu defi-
nierte. Aus der kollektiven Anstrengung mehrerer Generationen, die aus
den Netzwerken der Kathedralsehulen (mairrise) als kulturelle Eliten In
der Musik hervorgingen, ragte Dufay heraus. Gedichtnismotetten von
Schillern und Kollegen belegen die individualisicrbare Leistung dieses
Meisters. Er verlich der Personalisierung musikalischer Stilistiken einen
neuenr Impuls. Komponisten definieren sich zunchmend tiber ihre Werke
und weniger iiber ihre Amter und Funktionen. Nicht von ungefihr fillt die
neue Monumentalisierung kompositorischer Fihigkeiten zusammen mit
dem durch Reinhard Strohm in die Zeit nin 1450 datiertem Auftauchen
von tasdchiichen kempositorischen Ambitionen, mit der regelrechten
Arbeit an einer kiinstlerischen imitatio, die andere individuell iibertreffen
machte™,

Doch die Entwickiung hin zur Forcierung von Komponieren als
miihsamer Tatigkeit verlief nicht geradlinig. IHier sind nationale und
kontext- sowic gattungsspezifische Auspridgungen zu beriicksichriger.
Im Milieu des italienischen Humanismus wurde als Gegenbegriff zu
merkantilistischen Bestimmungen von Leistung und Miithe die Praxis

I

Ebenda.
> Vgl P. Giilke, Guillaume Du Fay. Musik des 15. Jahrhunderts, Sturtgart 2003
" R, Strohm, The Rise of European Music 1380-1500, Cambridge 1993, S. 9.
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der sprezzatura diskutiert, die scheinbar mithelose Erwerb von Fihigkei-
ten zur ctikettenkonformen Darbietung im gréBeren Kreis. Sprezzatira
steuerte als Gebot der Etikette und als rhetorische Anforderung an die
actio sowohl die Konversation als auch das Erlernen und Darbieten von
Sprachen, Instrumenten und anderen Fihigkeiten'!. Dieser humanisti-
schen Gesprichskultur lassen sich die merkantilistischen Kontexte der
franz8sischen Musikkultur gegeniiberstelten. In thnen wurde das kiinst-
lerische Werk zur Projektionsfliche von Arbeit, Aufwand und Miihe. Es
verldsst damit den Raum rhetorischer imitatio, aber auch der natura na-
turans — insbesondere sprachliche Schépfungen verlangen nach einer
regelrechten, den Reichtum der Sprache mehrenden Verwaltung.

Die Verschiebungen gegeniiber der Anerkennung von Arbeit und
Leistung und im Vérhiltnis zu otium/negetium und kiinstlerischer wic
handwerklicher Leistung, die hierin zum Ausdruck kommen, sind fur die
Musikgeschichte noeh micht erschlossen worden, sind aber fiir cine
Archiologie von Milhe und die Etablicrung kulturcller Propertization
unbedingt beachtenswert. Gerade aus der gemeinsamen Analysc von
Prozessen der Professionalisierung, der Problemgeschichte des Kompo-
nierens und der Heraushildung von Verantwortungs- und Leistungsbe-
wusstsein, die sich unter Umstinden auch in der musikalischen Struktur
und musikalischen Semiotisierung” zeigen konnte, lich sich unser Ver-
standnis neuzeitlicher Musik und Musikkultur vertiefen.

Nutzt man die Einsichten der Forschungen zur franzésischen
Sprachgeschichte, lielen sich in einer ersten Sichtung auch musikalische
und musikwirtschaftliche Phidnomene des 16. Jahrhunderts in ncuem
Licht interpretieren. Die klug disponierte Vorratswirtschaft des privile-
gierten Pariser Notendruckers, Typenschneiders und Verlegers Pierre
Attaignant ist bekannt'®, Sie hatte die Bliite einer gesamten musikati-
schen Gattung, der Pariser Chanson, ermdglicht’’. Die in Attaignants

Gegen 1600 wird sprezzaiura auch zu einem Gebot der Auffithrung vokaler Mu-
sik. Siche G. Caccini, Le nuove musiche, Florenz 1602, ,,Al lettoni®.

Gemeint ist der Anspruch musikalischer Werke, nun gleichsam Lalles’ im kleinen
zeigen zu wollen. Die damit einhergehende gesteigerte Semiotizitat, Beredtheit
und Diskursivitit hingt mit der Krise religioser Weltentwiirfe und das alten har-
monia-Begriffs zusammen. Vgl. C. Kaden, Abschied von der Harmonie der
Welt. Zur Genese des neuzeitlichen Musikbegriffs, in W. Lipp (Hrsg.), Gescll-
schaft und Musik. Wege zur Musiksoziologie, Festgabe fiir Robert H. Reichardt
zum 65. Geburtstag, Berlin 1992, S, 27-53.

Vgl. L. Finscher, Volkssprachige Gattungen und die Musik aullerhalb Italiens, in:
Dic Musik des 5. und 16. Jahrhunderts (wic Anm, 1), Tcil 2 (Neues Handbuch
der Musikwissenschaft, 3.2.), S. 437-564, hier: 521-524.

"7 Ebenda, S. 499-536 tiber die Pariser Chanson.
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koniglichem Privileg vom 18. Juni 1531 gewidhlten anerkennenden For-
mulierungen von der ,.longue consumption de temps®, der ,,difficile ima-
gination®”, ,longue excogitation et trauail”, vom ,merite de ses la-
beurs“'® erlangen ihre Konturen in dem merkantilistischen Kontext, der
in der Sprache und den Kiinsten eine Ressource erblickte, die auszubeu-
ten und zu mehren war. Nach Philippe Desan fand nach 1550 die mate-
rielle und dkonomischie Artikulation der Gesellschaft und sozialer Pro-
zesse in Begriffen des Profits, der Steigerung und des Wachstums statt.
Auch die Sprache wurde als etwas erachtet, das expandieren und Profit
abwerfen konnte, ja die Sprachhumanisten nahmen merkantilistische
Anschanungen vorweg. Was fir dic Dichter der Pleiade noch goiiliohe
Inspiration durch die Musen war, wurde damit durch eine Arbeitsmenta-
litdt, cinc mentalité ouvriére, verdringt' . Sie setzte eine lange und harte
Schulung voraus. Die Sprache wurde einer ékonomischen Logik unter-
worfen: erst die labeur poetigue ermdglichr ihren Reichtur. Dichter
waren angehalten, neue Worter zu erfinden, die verschiedenen Dialekte
einzuschmelzen und einen Iimguistischen Mehrwert zu schaffen.

Labeur wurde zum bevorzugten Ausdruck, um die Aktivitit des Ver-
fasscns von Texten zu besclireiben. Es ist nun nahe liegend, ermunicri
durch dic profitorientierte Ausrichtung des Betricbes von Attaignant,
auch in der Musik nach Spuren merkantiler Haltungen zu suchen. Kam
der Musik in dhnlicher Weise wie der Sprache der Status von Kapital zu,
das bearbeitet werden miisae und an das Wert- und Quantifizierungsfra-
gen herangetragen wurden? Schliefllich bestanden in der Plefade enge
Verbindungen zwischen Dichtern und Komponisten. Wurde Musik ¢iner
labeur musicale unterworfen, um — in Anlehnung an eine Formulierung
des Literaturwissenschaftlers Terence Cave™, neben cornucopian texts
nun auch cin akustisches Fallhomn, cornucapian sounds, 7u bestiicken?

Guillaume Costeley (um 1530-1606) war cin Mitglied des Kreises
von Antoine de Baif. Im Jahr der Griindung der Baifschen Akademie

wl..-] hoher Zeitverbrauch, schwierige Vorstellungskraft, langes Ausdenken und
Arbeit”, Siehe den Wortlaut des Privilegs »Francoys par la grace de dieu Roy de
France [...]», das Attaignant dem Primus liber viginti missarum musicalium [...)
beigegeben hatte. Faksimile bei D. Heartz, A New Attaignant Book and the Be-
ginnings of French Music Printing, in: Jouwrnal of the American Musicological
Society, X1V (1961) 1, 8. 9-24, Tafel V.

e Darstellung des linguistischen Merkantilismus hier und im Folgenden nach
P. Desan, La richesse des mots. mercantilisme linguistique & la Renaissance, in:
ders. (lrsg.), L’Imaginaire économique. Themenheft der Stanford French Re-
view, 153 (1991) 3, S. 297-322. Dort ohne Bezug zur Musik.

T. Cave, The Cornucopian Text. Problems of Writing in the French Renaissance,
Oxford 1979,

20
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1570 legte er seine Musique de Guillaume Costeley vor. Diese in Paris
erschienene Sammiung manifestiert frithmodernes Selbstbewusstsein
nicht nur duBerlich in Form des Titels, der den Ansprucii markiert, ei-
nem ganzen Medium einen cigenen Stempel aufzudriicken. Sie bietet
einen kompletten Uberblick iiber Costeleys stilistische Schaffensbreite,
die Kompositionen mit Drittel- und Viertelténen umfasste, die auf die
Reformierung der Musik zielten. Den Kompositionen gehen nmfangrei-
che mythologische und intertextuelle Referenzen in Form von Wid-
mungssonctten voran. Im Widmungsgedicht an den Comte de Retz heifit
€S.

Monseigneur. ic vous doy, mon tem, & mes seruices,
le vous doy mes labeurs; tout 4 vous ie me doy [...]

. . . 2
Bref je vous suis debteur de mille benefices. [...]*!

Der Kamponist nutzt auch dic Vorrede ,,A ses amis®, um seine Titigkeit
als labeur zu apostrophieren: ,,Qui me scra occasion de vous faire aussi
bien jouir de mes labeurs a venir que de I’cevure present >

Costeleys Musigre war tief eingelassen in komplexe Patronagenetz-
werke und in den akademischen Wettbewerb mit Komponistenkollegen.
Dankbarkeit und Lob werden dort im Idiom von /abeur formuliert. De
Raif hachstselbst zdhlt Costeley zu den Kiinstlern, die den Pflug zu
handhaben wiissten, ,,qui saches droitement manier fa charrué®, Costeley
wiirde dic Tugenden des Musiker, Poeten und Welse (,,musiciens, poétes
ct sages™) zusammenfithren und mobilisieren, ,,remettre en usage™. Co-
steley griff die landwirtschaftliche Metaphorik auf und stilisierte sich als
Bauern, der ¢ine neue Art von Samen gesit habe:

,labourer en nouueau champ, & y semer semence nouuclie pour apres la
moisson, 4 I’aide des seurs recuefliie, vous faire gouster nouvcan past“.23
Dicsce fruchtbaren Versprechungen legen einen Horprozess nahe, der der
Einnahme cines Mahls gleicht und der dieselben Bilder exzessiver Re-

Mecin Herr, ich verdanke Ihnen meine Zeit und meine Verpflichtung, ich verdan-
ke Thnen meine Mihen; alles verdanke ich Thnen [...] Kurz: Ich bin ein Schuld-
ner unzihliger Vergiinstigungen. [...]. Vgl. Costeley, Musique de Guillaume Co-
steley, Paris 1570, Superius Stimmbuch, fol. 2v. Faksimile in Guillaume
Costeley, Selected Chansans, hrsg. von J. A. Bemstein, New York 1989, Tafel 3.
[Der mir Gelegenheit dazu geben wird, dass Sie sich an memen kiinftigen Miihen
chenso erfreucn werden wie am vorliegenden Werk], vgl. ebenda, Quintus
Stummbuch, Faksimile auf Tafel 4.

[ein neues Feld bestellen und dort neuen Samen séen, um Sie nach der Ernte mit
Hilfe aller zusammengenommenen Mihen ein neues Mahl kosten zu lassen], vgl.
ebenda, Tafel 4.

22
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produktion wie in den AuBerungen der Dichter und Sprachforscher der
Zeit nutzt, Ahnlich wie die Sprachforscher entlegene franzosische Dia-
lekte in ein nationales Idiom einzusclimelzen trachteten, erweitert und
bereichert Costeley das Tonsystem um neue strukturelle Varianten, die
eine gute Ernte abwerfen konnten. Komponisten wurden damit Teil ei-
ner nationzlen Erntekampagne, bei der die merkantilistischen Konnota-
tionen offcn zutage traten: Diesc Sichtweise lag Costeley nicitt fern: er
war ein Steuereintreiber (esfew).

Der Komponist Antoine de Bertrand (um 1535-um 1581), der cinige
von Costeleys Anregungen beziiglich des Tonsystems fortfiihrte, ldsst
sich e¢benfalls in dicses Szenario einfiigen, in dem eine Ideologie der
Expansion dominierte. In det Vorrede zu seinem Premier livre des
amours (1576) wollte er das musikalische Lexikon durch chromatische
und enharmonische Genera bereichern, also durch die Ausweitung der
harmormischen Basis des Komiponierens. Er artikulicite scin Anlicgen in
Begriffen von travail, diligence und laborieux & long estude.™

Die Frage, ob die Musik nun die in sie investierte Mithe zeigen und
ausstellen kann, weist auf die Crux frilhmoderner musikalischer Profes-
sionalisierung. Musik wird eingarfickt in Prozeduren des Marktes, dort
wic cinc Ware behandelt, und kann mithin als dsthetisches Objeki keine
Garantic fiber seinen skonomischen Wert erwarten.”’ Das Koketticren
franzésischer Komponisten mit dem Vokabular der Expansion und
Vermchrung, die aus bewusst isolicrter Warte getroffencn AuBerungen
des Lautenisten und Komponisten John Dowland (1563-1626), cincs
Protagonisten musikalischer Melancholie®, die in diesem Mal bis dahin
unbekannten Empfehlungen zur Interpretation der Werke fiir Tastenin-
strumente des Organisten an Sankt Peter in Rom, Girolamo Frescobaldi
(1583-1643)", stellen unterschiedliche Reaktionen auf dic strukturellen
Unsicherheiten dar, die der Musikmarkt mit sich brachte.

| Arbeit, Eifer und mithevollem und langem Studieren|. Bertrand in der Vorrede
zum Premiere Livre des amours. Vgl. K. Van Orden, Scxual Discourse in lhe Pa-
risian Chanson. A Libidinous Aviary, in: Journal of thc Amcrican Musicological
Socicty XLVIII (1995) 1, S. 1-41, hicr: S. 34, Anm. 71,

C. Kaden, Professionalismus in der Musik — eine Herausforderung an die Mu-
sikwissenschall, m: Professionalismmus in der Musik (wie Anm. 6}, 17-32.

S. Klotz, ,Flow my teares’. Melancholische deleciatio im pathetischen Ayre bei
John Dowland, in: C. Kaden/V. Kalisch (Hrsg.}, Von delectutio bis entertain-
ment. Das Phdnomen der Unterhaltung in der Musik, Essen 2000, S. 53-67.

Der Komponist spricht in der Vorrede seiner Toccate ¢ partite d’intavolatura di
cimbalo [...], Rom 1615/16 von ,dcbole fatiche® (schwachen Bemithungen/Ver-
suchen). Zit. nach F. Hammond, Girclamo Frescobaldi. A Guide to Research,
New York 1988, S. 188. Das Verantwortungsbewussiscin des Komponisten er-
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Asthetisches Prestige, die tatsichlich aufgewendete Miihe, Zeit und
Rohstoffe, konnten nicht in kommerziellen Begriffen quantifiziert wer-
den. Das Szenario des einsamen Komponisten, der scheinbar durch
Freunde zur Verdffentlichung seiner Werke gedringt wurde, signalisiert
die Dialektik zwischen der am Ende doch ungehorten, individuell er-
brachten Miithe der Komposition und den hochgradigen Sozialisicrungs-
effekten der Musik, die sie zu entfalten vermag, sobald sie ihren Weg in
dic Offentlichkeit findet. Aufzudecken, wie die Musik diese Spannun-
gen registriert hat, wie Umbewertungen von Arbeit und Miihe realisiert
wurden und in welcher Form die Komposition Markierungen dieser ver-
trackten Situation in sich trigt, wire ein Unterfangen fiir kiinftige For-
schungen im Zeichen musikalischer Propertization.

Wie 16st das Kamponieren als heuristisches Experimentieren die rhe-
torische inventio in Nachahmung von Vorbildern ab? Inwieweit gelingt
es Komponisten, den Aufwand und die Anstrengung ihres Metiers auch
im Werk und den erforderlichen Interpretationsmodi (siehe Frescobaldi)
zu dokumentieren, wobel hier Aspekte zu entdecken wiren, die weit
iiber rhetorische elaboratio hinausgehen? Werden Werke zu Gefissen
der Inszenierung von Miihe? Wie hdngen diese scheinbar musikimma-
nenten, werkpoctischen Strategien mit der Ausbildung musikeischer
Arbeitsethiken und der Erlangung musikalischer auctoritas zusammen?
Wie lisst sich der Vergesellschaftungsgrad der thematisierten Mithe
fassen? Die Beantwortung dicser Fragen, oder, vorsichtiger ausgedriickt,
die Entwicklung von Kritericn, um dic verschiedenen Aspekte Gberhaupt
aufeinander bezichen 7u konnen, wiirde cinc Ausdechnung unserer Vor-
stellung von Komponieren vor dem Horizont kultureller Handlungsrech-
te, Arbeitskonzepte und Eigentumsbegriffe erméglichen. Der Archidolo-
gie der musikalischen Propertization wire mithin cine Geschichte der
Phinomenclogiec musikalischer Miihe an dic Scite zu sicllen, die die
Strukturierungskraft von Figentumsfragen™ in der Musik selbst zu er-
schlieffen vermag,

streckt sich damit nicht mchr nur auf das Werk selbst, sondern auch auf dessen
[nterpretation,

H. Siegrist im Exposé zur Tagung ,,Eigentum und Handlungsrechte im Zeitalter
der Propertization®, 27-28. Januar 2006. Siehe die Einleitung in diesern Band.
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Entgrenzungen geistiger Eigentumsrechte
in der Musik'

1. Einleitung

Seit das Konzept des ,,geistigen Eigentums™ aus der Literatur in die Mu-
sik Obertragen wurde, lassen sich Ausweitungen oder Entgrenzungen
solchen Eigentums im Sinne der von Hannes Siegrist angeregten Dis-
kussion beobachten.” Besonders deutlich wird dieser Prozess der Ent-
grenzung an der Verrechtlichung immer neuer sogenannter ‘Verwer-
tungsarten’. Frithe Formen von Privilegien und gesetzlich ausgestalteten
Urheberrechten, mit denen Verleger und Drucker gegen geschiiftsschi-
digende Nathdrucke geschiitzt wurden,’ blieben auf gedruckte Musika-
lien beschrinkt. Erst scit dem frithen 19. Jahrhunderts wird cin geistiges
Eigentum auch fiir jene Bereiche beansprucht, die heute die Grundlage
aller weiteren wirtschaftlich relevanten Musikurheberrechte sind: dic
Rechte an der Auffithrung ven Musikwerken und die Rechte an verin-
dernden Bearbeitungen. Aus cinem Schutzrecht der Musikverleger ge-
gen Vervielfiltipungen in Papierform wurde innerhalb von zweihundert
Jahren ein komplexes System von nicht iibertragbaren Personlichkeits-
rechten und fiei handelbaren Verwertungsrechiten, von Rechten an kér-
perlichen Verviclfiltigungen, an Auffithrungen, Sendungen und Kabel-
weiterleitungen. Mit jeder Fotokopie im Copyshop um die Ecke, mit
jedem Erwerb einer leeren CD, mit jedem heruntergeladenen Klingelton
bezahlen wir heute fiir tatsdchliche Nntzungen bzw. fiir die Moglichkei-
ten der Nutzung von Musikurheberrechten.

Eigentum wird entgrenzt, indem cs in frither davon freigehaltene Zo-
nen privater und offentlicher Musikpraxis hineingetragen wird. So sind
die privaten Haushalt — auch wenn dort (noch) vergiitungsfrei 1lausmn-
sik gemacht werden darf — heute durch Gerite— und Leerkasscttenabga-
ben, Kabel- und Rundfunkgebiihren in globale Systeme des Handels mit
Musikurheberrechten eingebunden, und nachdem die einst iblichen

In verdnderter Fassung ist diescr Beitrag bereits im Band Wissen und Eigentum,
hg. von Jeanette Tlofmann, Bundeszentrale flir politische Bildung, Bonn 2006,
erschienen.

Vgl. Hannes Siegrist in der Einleitung zu diesemn Band.

Vgl. den Beitrag von Sebastian Klotz in diesem Band,

ra

COMPARATIV 16 (2006), Helt 5/6, S. 202-233,
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Ausnahmeregelungen fiir 6ffentliche Musikausiibung in Schulen, Kir-
chen und Militir gefallen sind, zahlen selbst die zum Sonntagsgottes-
dienst versamnclten Gemeinden flir das Recht der Nutzung ihret liturgi-
schen Gesidnge.

Eigentum wird aber auch entgrenzt durch die immer weitergehende
Differenzierung von gegenseitigen Anspriichen zwischen Urhebem,
Verwertern und Wiederverwertern. Waren es im frithen 19. Jahrhundert
allein die Musikverleger, die das Eigentum an ciner Melodie oder emem
Musikwerk beanspruchten, so organisierten sich seit dem spiten 19.
Jahrhundert dic Komponisten, uin zumindest cinen Teil der neuen Auf-
fiihrungsrechie fiir sich allein behalten zit kénnen und nicht mit den Ver-
legern teilen zu miissen. Spiter verlangten die Interpreten ihren Anteil
am wachsenden Kuchen und viele andere kamen hinzu. An hcutigen
Musikproduktionen sind neben Komponisten, Textern und Interpreten
oft anch noch Bearbeiter, Opernregisseure, Produzenten, Tonmeister,
Tontrigerhersteller, DJs, Programmgestalter, Rundfunkanstalten und
Kabelbetreiber beteiligt. Alle Beteiligten sind mit bestimmten, einzelnen
Rechten ausgestattet, dic aber gerade bei Formen der kreativen Wieder-
verwertungen oft nur schwer gegeneinander abzugrenzen sind. Im Zen-
trum der Diskussionen um diese Abgrenzungen steht die urheberrechtli-
che Konzeption vom geschiitzten originalen Werk, das kreativ
wiederverwertet wird: als Plagiat, als Arrangement, in kritischer Aneig-
nung als Zitat oder Parodic, aber auch in Interpretationen, in denen ent-
weder ,werktreu” oder aber sehr frei mit dem vorgefundenen Material
verfahren wird. Fiir alle diese Formen der Bezugnahme auf vorgefunde-
nes musikalisches Material schlagen wir den Begriff det ,,produktiven
Nutzung® vor. In der Musik vor 1750 sowie in der digitalen Musikpraxis
scit dem ausgehenden 20. Jahrhundert verschwimmen die Unterschei-
dungen zwischen Original und Bearbeitung, zwischen Komposition und
Auffihmimg. Unter Musikern weit verbreitete Verfalen des Entlehnens,
Bearbeitens, Ziticrens und Samnplens werden durch das Urheberrecht an
den Rand der Tllegalitit und teilweise dariiber hinaus gedriangt.

Im Folgenden wollen wir zuerst erkliren, wie grundlegende Verin-
derungen in der musikalischen Praxis tmd Asthetik vor etwa zweihun-
dert Jahren die Entwicklung der lrente giltigen urheberechtlichen Kate-
gorien wie Werk, Bearbeitung, Auffithrung ermdglichten (Kapitel 2}, In
Kapitel 3 zeigen wir, wie in Folge der 1982 einsetzenden digitalen Re-
volution neue musikalische Praktiken enistanden, dic cinige der zwethun-
dert Jahre lang giiltigen asthetischen Normen in Frage stellen. Dadurch
wird den auf diesen dsthetischen Normen aufbauenden urheberrechtlichen
Kategoricn die Verankerung in der musikalischen Praxis entzogen. Nach-
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dem diese historischen Rénder fokussiert sind, entwickeln wir im vierten
Kapitel einen neuen Ansatz zur rechtlichen Einordnung von produktiven
Nutzungen in1 Bereich der Musik, Das zentrale urheberrechtliche Steue-
rungselement der so genannten ,,ausschliellichen Rechte®, das alle legalen
Nutzungen an individuelle Vertrdge mit den Rechteinhabern bindet, sollte
fiir bestimmte Fatle gelockert werden. Als Anregung fiir eine Diskussion
um die rechtliche Ausgestaltung der untersehicdlichen produktiverr Nut-
zungen schlagen wir zwei Kriterien vor: Liegen die Quellen fiir die pro-
duktive Nutzung offen? Und: Steht das entlehnte Material im Wettbewerb
mit dem Original?

2. Praxis und Asthetik des ,Musikwerks* als Grundlage des
modernen Musikurheberrechts

Produktive Nutzungen vor der Etablierung des abstrakien Werkbegriffs

Erst scit dem spiiten 18. Jahrhundert unterscheidet man in der Musik
zwischen Original und Kopie sowie zwischen Original und Bearbeitung,
Zuvor ergaben solche Unterscheidungen iiberhaupt keinen Sinn, da sie
eine Abstraktion voraussetzen, die zwar fiir literarische Werke schon
etabliert war, nicht aber fiir die Musik. In der Musik ging es damals
noch gar nicht so sehr wn die bestimmten Werke bestimmter Komponi-
sten. Ls ging vielmehr um die Performance, um das cinmalige Ereignis
der Auffiihrung, zumindest in der héfischen Tanzmusik und der Oper.
Und in der geistlichen Musik stand die rituelle Funktion im Vorder-
grund.

In der Opernpraxis des 17. und 18, Jahthunderts hatte Musik etwa den
kiinstlerischen Stellenwert, den im heutigen Regietheater eine Inszenie-
rung hat. Ein dauerhaftes und {iber den Tag der Auffilhrung hinaus be-
deutsames ,,Werk" war allcin die Dichtung, nicht dic Musik. Auf den An-
kiindigungen wurden vor allem die Opermndichter genannt und in den
oftmals gedruckten Libretti (italienisch: Biichlein) waren ihre Texte nach-
zulesen, wilhrend Partituren fast nie gedruekt wurden. Bekannte antike
Stotte wurden immer wieder in neuen Libretti verarbeitet und einzelne
Libretti — etwa die von Pietro Metastasio — wurden von Dutzenden von
Komponisten vertont. Fir dic musikalische Ausgestaltung konnte in jeder
Saison ein anderer Kapellmeister verantwortlich sein. Der schricb dann
eine ,,neue” Opernmusik, in die er nicht selten die erfolgreichsten Arien
der vergangencen Saisons integricrte. So crklangen 1725 in einer florentini-
schen Produktion von Pietro Metastasios Didone abbandonata Arien von
Vivaldi, Orlandini und Gasparini. Verantwortlich flir die Musik war nicht
so sehr ein ,Komponist”, dessen Werk man moglichst getreu wieder-
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zugeben versuchte, sondern der Praktiker, der Kapellmeister, der aber
weniger an seinen kompositorischen Beitriigen gemessen wurde als an
seincm Gescliick, die filr die Singer geeigneten Arien in eine vorgegcbene
Dramaturgie cinzupassen. Typisch dafiir war die Auffassung des Ham-
burger Musikers Johann Mattheson, der schricb 1739:

.Entlehnen ist eine erlaubte Sache; man mul} aber das Entlehnte mit Zinsen
erstatten, d. i. man muf} die Nachahmungen so einrichten und ausarbeiten,
daB sie ein schdneres und besseres Ansehen gewinnen, als die Sitze, aus

welchen sie entlchret sind.*

Anders als in den Theatern, pflegte man in Kirchen und Kl&stern auch
iltere Musik. Diese wurde vor allem durch Abschriften verbreitet, wobei
dic Kopisten dic Stiicke an spezifische Auffihrungsbedingungen des
Auftraggebers oder an eincn veranderten Zeitgeschmack anpassten. Fra-
gen der Authentizitit spielten eine untergeordnete Rolle, weil es in der
geistlichen Musik ja vor allem um deren Eignung fiir den Ritus ging.

Die heute geldufige Trennung zwischen einem nur notenschreiben-
den Komponisten und dem ausfithrenden Musiker war im 18. Jahrhun-
dert noch gar nicht vollzogen. In den Arbeitsvertriigen der Musikar wur-
de zwar immer wieder die Beschaffung von Notenmaterial geregelt,
doch ging es dabei nicht immer um neue, eigene Kompositionen. So
wurde etwa ein vom Rudolstidter Hof angestellter Musiker 1683 ver-
pflichtet,

,dic ordentlichen musikalischen Aufwartungen sowohl in der Kirche als fiir

dic Tafe! fleiBigst zu verrichten, wobel 1thm aber {rey steht, entweder seine

eigene compositiones oder auch andere nach seinem gut befinden zu gebrau-
5

chen™.

Opernunternehmer, hoéfische Verwalter, die kirchliche Obrigkeit, das
Publikum und die Musiker selbst scherten sich wenig um Originalitit.
Johann Sebastian Bach, das zeigen die Handschriften®, hat nie ein Werk

43 Mattheson, Der vollkommene Capellmeister, Hamburg, 1739 (Nachdruck Hil-

desheim 1993). Das Werk des var allem in Hamburg wirkenden Musikers Johann
Mattheson (1681-1764) gilt als ein Hauptwerk der Musiktheorie des 18. Jahr-
hunderts und wurde mit folgenden Worten angekiindigt: ,.Der Vollkommene Ca-
pellmeister, das ist griindliche Anzeige aller derjenigen Sachen, die einer wissen,
kénnen und vollkommen inne haben muss, der einer Capelle mit Ehren und Nut-
zen vorstehen will™.

P. H. Erlebach, zit. nach H. Pohlmann, Die Friihgeschichte des musikalischen
Urheberrechts (ca. 1400-1800), Kassel 1962, S. 126,

¢ R.L.Mashall, The compositional Process of J. S. Bach, Princeton 1972, Artikel

LArrangement®.
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ohne Anderungen abgeschrieben. Georg Friedrich Hindel’ verwendete
Melodien seiner Zeitgenossen als Themen eigener Werke. Fir Mozarts
Zauberflote wurden 43 ibernommene Melodien identifiziert®, davon 33
aus anderen Werken Mozarts, je drei aus Werken von Haydn und Gluck
sowic je cines aus Werken von Gassmann, Benda, Wranitzky und Phili-
dor. Christoph Willibald Gluck ubernahm fiir seine 1779 in Paris urauf-
gefuhrte Oper Iphigénie en Tauride soger weit iiber ein Drittel der Mu-
sik aus eigenen, #lteren Werken, was aber wohl nicht auf Zeitmangel,
Bequemlichkeit oder cine versicgende Schaffenskraft zuriickzufiihren
ist. Vielmehr glaubte Gluck, den fiir die jeweilige dramatische Situation
einzig angemessenen Ausdruck bereits gefunden zu haben.

Asthetik und Praxis des musikalischen Werks

Im Laufe des 18. Jahrhunderts traten die bis dahin allgegenwiirtigen
Praktiken der produktiven Nutzung vorgefundenen Materials zuriick.’
Jetzt wurde es iberhaupt erst moglich, zwischen Original und Bearbei-
tung, zwischen Original und Zitat, zwischen Komposition und Interpre-
tation zu unterscheiden. Diese neuen Differenzierungen sind Teil einer
grundlegenden dsthctischen Entwicklung.

FErstens gelten nun Autoren als Originalgenies. ,,Entfernt cuch stolz
von cuern Vorgiangemn®, so forderte Edward Young als einer der Ersten
seine dichtenden Zeitgenossen auf, denn ,,dadurch erhebt iht Euch zum
Originale.“'Y Bis dahin hatten Dichter und bildende Kiinstler versucht,
die klassischen Werke zu imitieren. Die Kenntnis der Klassiker und die
Beherrschung der Regeln galten als hinreichende Bedingungen fir das
Gelingen cines Werks. Als weilere Bedingung kam jeizt die ,,Originali-
tat hinzu. Zundchst wurden nur bestimmte Kimstler als ,,Originalge-
nies* angesechen. Um 1800 aber galt dann jeder Gedanke, jedes echte
Kunstwerk und jeder cchte Kiinstler als , original” und ,.eigentiimlich®.
Originalitdt war zum ,,Grundgesetz der modermnen Poesie” (Schelling),

Anschaulich dargestellt etwa auf http://home.telepath.com/~hrothgar/muffat to -
handel c.html

#  A. H. King, The Mclodic Sources and Affinities of Die Zauberflote, The Musical
Quarterly 36 (1950) 2, S. 241-58; Vgl. auch die Bibliographie Uber ,,musical bor-
rowing™ http:/fwww.music.indiang.edu/cgi-bin/chmil/ifetch?borrowing+1653506
+F.

G. Schroder, Artikel ,Bearbeitung®, in: L. Finscher (Hg.), Musik in Geschichte
und Gegenwart, Bd. 1, Birenreiter 1994, Sp. 1322

E. Young, Conjectures on Original Composition, London 1759, dt. Ubersetzung
zit. nach Art. Originalitit, in: Historisches Wérterbuch der Philosophice, Bd. 6,
Darmstadt 1984, Sp. 1374.


http://home.telepath.com/~hrothgar/muffat_to_-
http://www.music.indiana.edu/cgi-bin/chmtl/ifetch?borrowing+1653506
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somit zur Norm kiinstlerischer Produktion geworden. Kinstler, dic da-
von abwichen und immer noch machten, was Kiinstler Jahrhunderte lang
gemacht hatten, nimlich Bekannte Staffe, Texte, oder kompositorische
Techniken aufgreifen und nach itberlieferten Regeln in bewéhrten For-
men verarbeiten, wurden seit 1830 , Epigonen® genannt, nach dem Titcl
eines Romans von Karl Immermann.

Zweitens wurde jetzt Mnsik eine eigenstdndige, von den vorgetrage-
nen Worten unabhiingige Kunst, in der daucrhafte ,\Werke™ entstehen,
dhnlich wie in Literatur und bildender Kunst,

In der Originalititsdebatte des 18. Jahrhunderts ging es um Dichtung
und Malerei, aber nur selten um Musik, denn die gali ais Kumst, die kei-
ne ,,Werke* hervorbringt. In mittelalterlicher Tradition hiel} ,,Musik™ die
Tatigkeit des Musizierens,'' nicht aber deren Resultat, die erklingenden
Tone selbst. Wenn Wilhelm von Humboldt im 18, Jahrhundert Gber die
Sprache sagt, sic sei ,kein Werk (,,ergon), sondern einc Thitigkeit
(.energeia“)*'%, so gilt das cbenso fir die Musik. Die Aufklirer des 18.
Jahrhunderts versuchten dicsen Mangel der Musik zu verdecken und
nannten sie deshalb eine ,,Ton-Sprache” oder ,,Klang-l-lc:de“A13 Doch
noch fiir Kant galt die rein instrumentale, also eigentlich sprachlose Mu-
sik, als mangelhaftc Kunst, da sie sich nicht an den Verstand wendet,
sondern ,bloB mit Empfindungen spielt“'*. Erst in den deutschen Mu-
sikisthetiken des 19. Jahrhunderts wurde genan das zo ithrem Vorzug
erkldrt. Die von ihrer Funktion als Dienetin der Worte emanzipierte In-
strumentalmusik war jetzt die ,romantischste aller Kiinste®, weil sie
dem Mecnschen eine Welt erschlieft, ,.die nichts gemein hat mit der 4u-
Bern Sinnenwelt, die ihn umgibt, und in der er alle durch Begriffe be-
stimmbaren Gefiihle zuriiekldsst, um sich dem Unaussprechlichen hin-
zugcbcn“”. Bis ins 18. Jahrhundert war , Musik* eine besondere Art, ein
literarisches Werk vorzutragen. Erst seit dem 19. Jahrhundert wird sie
selbst als Text gelesen und | interpretiert™.

Drittens wurde angenommen, dass sich in Musikwerken ein geistiger
LHInhalt von der ,Form* unterscheiden ldsst. Wenn es in der Musik

"' (. Kaden, Abschied van der Harmonie der Welt. Zur Genese des neuzeitlichen

Musik-Begriffs, in: W, Lipp (Hrsg.) Gesellschatt und Musik. Wege zur Musikso-
ziologie. Festgabe fiir Robert 1. Reichardt zum 65. Geburtstag., Berlin 1992, S.
27-54, 8. 27.

Kaniglich Preuflische Akademie der Wissensclaften (Hrsg.), Wilhelm von Hum-
boldts Gesammelte Schriften, Bd. 6, Erstec Hilfte, Beriin 1907/1968, S. 47.

J. Mattheson, Der vollkommene Capellmeister (Anm. 4), Nachdruck Hildesheim
1993, 8. 82.

ML Kant, Kritik der Urteilskraft, Frankfurt a. M. 1990, § 269.

E.T.A. Hoffmann, Schriften zur Musik, Berlin 1988, S 96 und S.23.
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~Werke™ geben sollte, wic in den anderen Kiinsten, mussten sich auch
die dort Giblichen Unterscheidungen zwischen Form und Inhalt finden
lassen. Der ven Hegel und Goethe beeinflusste Adolph Bernhard Marx
glaubte ,JIdeen* in der Musik zu finden, deren jede sich ,,ihre cigene
Form geschaffen® hat, ,.die wie sie selbst organisiert sein muss“'°. Edu-
ard Hanslick pragte die Formel von den ,,tonend bewegten Formen®, die
den ,JInhait der Musik“'" bildeten, was zwar zirkulir ist, aber geheim-
nisvoll klingt und deshalb unter den biirgerlichen Musikfreunden des
spiten 19. Jahrhundert besonders populdr war. Am genaucsten trifft
wohl Schopenhauer die neue Auffassung von Musik. Sie spreche . das
innere Wesen, das Ansieh aller Erscheinung, den Willen selbst™ aus,
Hhicht diese oder jene einzehne oder bestimmte Freude, diese oder jene
Betriibnifl“, ,sondern die Freude, die Betriibnis... in abstracto™'®. So-
lange ,,Musik* noch vor allem den Akt des Musizierens meinte, war es
um konkrele Empfindungen gegangen: Der voru Kumponisten in mehr
oder weniger konventionelle musikalische Gesten verpackte Schmerz
ciner betrogenen Licbenden konnte von einer Sangerin konkret darge-
stellt und von den Zuhorem und Zuschauern unmittelbar mitempfunden
werden, Die von Schapenhaner gemeinten abstrakten Empfindungen
sind dagegen nicht unmittelbar erlebbar. Sie sind von den Komponisten
in den Werken verschliisselt und mtissen erst gelesen und interpretiert
werden. Zum bloflen Beiwerk, zu Variablen der jeweiligen Interpretati-
on werden dabei alle visuellen Aspekte ciner Musikaoffulmmy (Kosti-
me, Gestik und Mimik der Musiker) aber auch wesentliche akustische
Momente, das Timbre, also die individuellen Klangfarben von Stimmen
und Instrumenten und die Phrasierungen, die durch die Noten nicht vor-
geschrichene individuelle Gestaltung von Lautstarke und Tempo inner-
halb einzelner Phrasen.

Von den Inhalten der Musikstiicke licBien sich jetzt dic urheberrecht-
lich zu schiitzenden Formen unterscheiden. Im Bereich der Literatur war
dicser Unterschied bereits etabliert: Nicit die durch eln Buch ausge-
driickten Inhalte waren geschiitzt, sondem nur die konkrete Form, in der
diese Inhalte in einem Buch ausgedriickt wurden. Analog sollte fiir die
Musik nicht die abstrakte Empfindung des Schmerzes (Inhalt!) Gegen-
stand des Nathdrucksverbotes sem, sondern die konkrete Form, die der
Komponist dieser abstrahierten Empfindung durch seine Noten gegeben

16

A. B. Marx, Berliter allgemeine musikalische Zeitung, Berlin 1824, Nr 11, S. 95.
17

E. Hanslick, Vom Musikalisch-Schénen. Ein Beitrag zue Revision der Asthetik
der Tonkunst, Wien 1854,

A. Schopenhauer, Die Welt als Wille und Vorstellung 1., zit. nach: Werke in Fiinf
B34nden, hrsg. von L. Liitkehaus, Bd. I, Ziirich 1988, S. 345,
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hatte. Die ,,Form* der Musik war das, was durch Gesetze zugunsten von
Verlegern und Autoren geschiitzt werden sollte, und dic ,.verinderte
Form® wurde zum Kriterium eines nencn, unabhéingigen Werks., Wer
das Werk eines anderen vervielfiltigte, ,,ohne dasselbe zu eigenthiimli-
cher Form verarbeitet zu haben'’, sollte gemiB des Bayerischen Straf-
gesctzbuchs von 1803 bestraft werden.

Viertens etablierte sich die Auffassuug und Praxis, dass Komponi-
sten und Interpreten prinzipicll unterschiedliche Aufgaben crfiiflen. Den
Beruf des Komponisten gibt es erst, seit es ,Werke" der Musik gibt.
Musiker waren zuvor als Kantoren, Instrumentalisten oder Kapellmei-
ster angestelit, aneh wenn ihre Arbeitsvertrige die Lieferung eigener
Kompositionen vorsahen. Die ersten freiberuflichen Komponisten (Mo-
zart, Beethoven, Liszt, Chopin, spédter Brahms und Bartok) bestritten
ihren Lebensunterhalt oft als Pianisten, mit Programmen aus vor allem
eigenen Werken. Dabei musste zwischen Interpretationen nnd Improvi-
sationen nicht genau unterschicden werden. Um die Mitte des 19. Jahr-
hunderts aber setzt sich ein ncuer Typ des Konzertprogramms durch.
Clara Schumann etwa improvisierte noch in den 1840er Jahren (auf den
Progrannnzettcln steht dann ,Fantasic®) und spiclte Virtuosenstiicke
sowie Klavierbecarbeitungen von populiren Melodien. Seit etwa 1850
aber gibt sie reine Klassikerprogramme mit ,,originalen” — im Sinnc von:
original fiir das Klavier geschriebenen — Werken von Bach, Becthoven,
Schumann, Chopin und Mendelssohn. Die Musik der biirgerlichen Kon-
zerte wird zur | klassischen Musik* sowohl, wcil dic Werke in ihrer
klassischen®, d. h. eriginalen Gestalt erklingen, als auch, weil es Werke
von Komponisten sind, die als , Klassiker” gelten. In dic Sprache des 19.
Jahrhunderts passt die sich wverfestipende Unterseheidung zwischen
~produzicrenden® unrl _ reproduzierenden” Kiinstlern. Der professionelle
Komponist wird jetzt auch ,Tondichter* oder ,,Tonkiinstler* genannt
und hat so Anteil am hohen Ansehen der Literatur und der bildenden
Kiinste. In Abbildungen von nachdenkenden und notenschreibenden
Komponisten wird die Vorstellung des frei und einsam schaffenden
Tonkiinstlers idealisiert.

Fiinftens wurde jetzt nur eine ,werktreue™ Interpretation dem Mu-
sikwerk gerecht, linprovisationen galten -als minderwertig. Franz Liszt
improvisierte in scinen Konzerten der 1820er und 1830cr Jahre iiber
vom Publikum vorgeschlagene Melodien. Bei dieser Art zu Improvisic-
ren, so Liszt, stellen sich ,,zwischen Publikum und Kiinstler die unmit-
telbarsten Beziehungen* her. Wenn das Thema erscheint,

% Bayerisches Strafgesetzbuch von 1803 zit. nach L. Gieseke, Die geschichtliche

Entwicklung des deutschen Urheberrechts, Géttingen 1957, S. 122,
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Hireut sich der Geber der guten Wirkung, (die er hervorruit) wie lber eine
Sache, die er persénlich beigetragen. So entstcht denn cine gemeinschafili-
che Arbeit, eine Cisilierarbeit, mit welcher der Kiinstler die ihm anvertrauten

Juwelen umgiebt.“?‘o

Zusammen mit den Opernbearbeitungen verschwinden auch die Im-
provisationen aus den Konzertprogrammen. Dice Interpreten aber kénnen
sich, mit zunehmendem zeitlichem Abstand zu den Komponisten der
Werke, die sie interpretieren, nicht mehr allein auf die durch ihren Kla-
vierunterricht {iberlieferte Vortragspraxis verlassen. So versuchen sie,
die wesentlichen Auregungen den Notentexten zu entnchmen. Spéter
nennt man das cine ,,werktreue® Interpretation. Was die ,,Werktreuc®
den Interpreten, ist die kritische Ausgabe den Musikphilologen. Werk-
ausgaben von Bach (seit 1851) und Hindel (seit 1858) bemiihen sich,
cine ,,durch kritisch gesicherte Uberlieferung beglaubigte #ichte Gestalt
der Compositionen herzustellen**' Durch werktreue Imerpretationen
und kritische Ausgaben entwickeln die klassischen ,,Werke™ ein Eigen-
leben, unabhiéingig von den einzelnen Auffithrungen. Die Noten, bis da-
hin nichts als notwendige Hilfsmittel zum Musikmachen, werden jetzt
zu wesentlichen Reprisentanten der klassischen Werke. Damit werden
Noten selbst zu einer Art abstrahierter Musik. Die aut diesen Grundla-
gen geschaffene Musik ist die Musik, zu deren Schutz das Urheberrecht
entwickelt wurde ”* Cs ist eine Musik, die sich in von genialen Autoren
geschaffenen, damerhaften Werken offenbart, innerhalb derer sich Inhalt
und Form unterscheiden lassen. Diese Werke werden aufgeflihrt von
Interpreten, dic sich bewusst als |, reproduzicrende Kiinstler verstehen
und mehr oder weniger einem hieal der Werktreue verpflichtct sind.
Dass das konzeptionelle Geflige des Urheberrechts scit cinigen Jahrzehn-
ten ins Wanken gerét, liegt auch daran, dass diese Grundannahmen Uber
Musik unsicher geworden sind. Bevor wir das an Beispielen aus der aktu-
cilen Musikpraxis belegen, zeigen wir noch, wic das Irithe Musikurhzber-
recht auf diese Asthetik des Musikwerks autbaute.

Franz Liszt, Bricf vom April und Mai 1838 an Massard, zit. nach W. Riidiger,
Vom Einlluss der Improvisation suf das Musikleben des 19, Jahrhunderls, Vor-
trag im Rahmen des Romanik-Projekies an der Robert-Schumann-Hochschule
Disseldorf, vgl, http://members.aol.com/1felbick/improvortrag. html
(20.11.2006).

= 0. Jahn, Aufforderung zur Stiftung einer Bach-Gesellschaft (1850), in: H.
Kretzschmar, Dic Bach-Gesellschaft. Bericht im Aufirage des Directoriums, in J.
S, Bach’s Werke, Bd. 46. Leipzig 1899, S. XXXil.

Mit Martin Geck kénnte man von einer Musik des deutschen Idealismus spre-
chen, vgl. M. Gecek, Von Beethoven bis Mahler. Die Musik des deutschen Idea-
lismus, Stuttgart 1993,
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Anfinge urhebervechtlicher Regulierung von Bearbeitungen und
anderen produktiven Nutzungen

Bevor sich im 9. Jahrhundert ¢in modernes Musikurheberrecht entwik-
kelte, gab es einen rechtlicherr Schutz gegen Nachdruck von Musikalien
nur durch so genannte Druckprivilegien. Diese wurden meist auf Antrag
und gegen Bezahlung an Drucker oder/und Verleger fur einzelne Werke
vergeben. Einige Verleger wurden gegen Nachdrucke fiir ihre gesamte
Produktion innerhalb eines bestimmten Zcitraumes geschutzt. Ein den
spezifischen Erfordernissen der musikalischen Praxis angepasstes Urhe-
berrecht entwickelte sich darch dic Gewidhrung von exklusiven Rechtan
an Bearbeitungen und Auffiihrungen. Um aber diese neuen Rechte ge-
withren zu kénnen, musste die Rechtspraxis sich von dem buchstibli-
chen Begriff des Nachdrucks 1osen. An die Stelle des Verbotes, ein be-
stimmtes Druckwerk ohne Genehmigung nachzudrucken, trat der Schutz
eines von einzelnen Bearbeitungen und Auffilhrungen abstrahierten Mu-
sikwerks. Diese Abstraktion wurde in den kontinentaleuropdischen
Rechtssystemen cher entwickelt als in den auof konkrete Druckausgaben
fixierten Copyright-Systemen Englands und der USA. So gab es ein
Auffithrungsrecht an dramatischen Werken crstmals im franzésischen
Gesetz von 1791, Und das preuBis¢he Urheberrechtsgesetz von 1837 sah
neben dem Auffithrungsrecht zum crsten Mal cine besondere Regelung
fiir Bearbeitungen ym Bereich der Musik vor.

Die allgemeine wirtschaftliche Erholung nach den napolconischen
Kriegen, die Entwicklung der Lithographic, der Wegfall von Zoll-
schranken sowie bessere Transportingglichkeiten losten i frithen 19.
Jahrhundert einen Boom fiir Bicher, Zeitschrificn und Musikalicn aus.
Die Buchhiindler begannen, alle dcutschsprachigen Linder als natiirli-
chen Markt fiir thre Produkte zu betrachten. Einige Musikalicnhindler
dachten sogar noch dariiber hinaus nad versuchten, durch Niederlassun-
gen im Ausland oder durch geziclie Kooperationen auch an franzosi-
schen und englischen Ausgaben mitzuverdienen. Dic Nachdrucksrege-
lungen galten aber immer nur innerhalb jedes einzelnen der vielen
deutschen Linder. Selbst gutwillige Verleger konnten ni¢ sichen seil, ob
sie durch ihre Ausgabe fremde Rechte verletzten. Brachte etwa ein
preuBischer Verleger ein zuerst in Frankreich erschienenes Instrumen-
talwerk in Berlin hcraus, so sah man sciner Ausgabe nicht an, ob sic
direkt vom franzdsischen Original abstammte — und somil legal — oder
von ciner anderen preuBischen Ausgabe — und somit illegal — war. Frst
1837 wurde cin alle Linder des deutschen Bundes umfassendes Nach-
druckverbot erlassen.
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Ebenso wichtig wie diese rdumliche war den Verlegern die sachliche
Ausweitung ihres Schutzes autf Bearbeitungen und Sammelwerke, mit
denen gerade dic Musikverleger einen grofen Teil ihrer Umsitze bestrit-
ten. Musikstiicke in Sammlungen aufzunehmen, war ebenso erlaubt wie
der Abdruck einzelner Gedichte in Anthologien. Musikalische Bearbel-
tungen wurden als ,,Ubersetzungen® behandelt, und da die literarischen
Ubersetzungen frei waren, wiuen ¢s auch die musikalischen. In ,unse-
rem furchtbaren Zeitalter der Ubersetzungen®, so klagie Beethoven
schon 1802, wiirde ein Autor sich gegen diese ,,nur umsonst straduben”.
Aber ,,man kann wenigstens mit Recht fordern, dass die Verleger es auf
dem Titelblafte anzeigen, damit die Eure des Autors nicht geschmilert
und das Publicunr nicht hintergangen werde.“>* Dass die Komponisten,
bzw. deren Verleger cinige Jahrzehnte spiter fir solche Bearbeitungen
um Erlaubnis gefragt werden mussten, konnte er sich noch nicht vorstel-
len. Vom musikalischen Standpunkt aus hielt er aber die von ithm ver-
ehrten Komponisten fir die einzigen legitimen Bearbeiter ihrer eigenen
Werke: ,,Ich behaupte fest, nur Mozart kénne sich selbst vom Klavier
auf andere Instrumente iibersetzen, sowie Haydn auch®.*

Weil rechtliclte Regelungen niche zustande kamen, crgriffen cinige
der grofiten deutschen Musikverleger 1829 die Initiative zur Grindung
eines Kartells.” In ihrer Satzung hieB es:

,Die Melodie wird als ausschlieBliches Eigentum des Verlegers anerkannt
und jedes Arrangement, das die Téne des Componisten wiedergibt und nur
auf mechanischer Verarbeitung beruht, soll als Nachdruck angesehen*.

Fiir Zuwiderhandlungen war elne Vertragsstrafe festgesetzt und in Zweci-
felsfillen sollte ein Schiedsgericht entscheiden. Zwar traten einige der
kleineren Nachdrucker dem Kartell nie bei, das Schiedsgericht funktio-
niert nur selten, und schon nach wenigen Jahren traten einige Verleger

3 Becthoven reagierte in einer Gftentlichen Anzeige auf die bei Holmeister in Wien

crscheinenden Streichquartett-Versionen seiner 1. Symphonie und seines Septetls
op. 20. Erschienen in Wiener Zeitung 30.10.1802 und Intelligenzblatt der Allge-
meinen Musikalischen Zeitung 3.11.1802, zit. nach M. Ladenburger, Beethoven
und seine Verleger. Geschiftsbeziehungen. Strategien. Honorare. Probleme, in:
N. Kiampken/M. Ladenburger (Hrsg.), Alle Not¢n bringen mich nicht aus den
Niten Beethoven und das Geld Ausstellungskatalog, Bonn 2005, Fn 22, S. 146.
¥ 7Zit. nach E. K. Schneider, Original und Bearbeitung. Frankfurt a. M. 1984, 5. 5.
* Ankniipfend an diesen crsten Vertrag feierte der Dentsche Musikverlegerverband
im Jahr 2004 sein 175j4hriges Jubildum.
Bekanntmachung des Musikalienhiindlervereins, in: Allgemeinen Anzeigen der
Deutschen {Gotha) 40, Nr. 17, 18.1.1830, Sp. 227228, sowic Nr. 58, 28.2.1830,
Sp. 156160, zit. nach Beer (2000), S. 69, Fn. 42, 43.
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wieder aus, um grof} angelegte Nachdrucksunternchmen fiir den Mas-
senmarkt der klavierspielenden Laien erdéfthen zu kénnen. Erfolg aber
hatten die organisierten Verleger, als der sichsische Gesetzgeber 1831
die Richter folgendermalien instruierte:

.Bey musikalischen Compositionen entscheidet die Melodie, ob das neue
Werk cin Nachdruck des élteren sey oder nicht.“’

Im preuBischen Gesetz von 1837 sind zwar nicht ausdriicklich Melodien
als Gegenstand des Schutzes erwihnt, doch soliten

Ausziige, Arrangements fiir cinzelne Instrumente, oder sonstige Bearbei-

tungen, die nicht als eigenthiimlichc Kompositionen betrachtet werden kdn-

nen"*
als Nachdrucke behandelt werden. Die preuBische Formulicrung wurde
in das erste cinheitliche deutsche Urheberrechtsgesetz fibernommen, das
seit 1870 im Norddeutschen Bund ynd seit 1871 im ncu gegriindeten
Deutschen Reich galt. Nur in Osterreich lieB man den Bearbeitern gro-
ere Freiheiten. Zwar verbot der Wiener Magistrat 1846 das Arrangieren
von in Osterrcich erschienenen Kompositionen, doch dieses exklusive
Recht, Bearbeitungen zu verbieten oder zu crlauben, crlosch bereits mit
Ablauf eines Jahres nach der Versffentlichung.™

Das deutsche Urheberrechtsgesetz von 1901 kam den Wiinschen der
Verleger entgegen. Bei ,,Werken der Tonkunst* war jetzt . jede Benut-
zung unzuldssig, durch welche eine Melodie erkennbar dem Werke
entnommen und einer neuen Arbeit zugrunde gelegt wird.“*® Diese Re-
gelung ist 1965 in den unten noch genauer erliuterten . starren Melodi-
enschutz® des §24(2) des Urheberrechtsgescizes libernommen worden.
Kritisch duflerten die Verfasser eines nicht weiter verfolgten Gesctzes-
entwurfs aus dem Jahr 1934:

,.Erstklassige Meisterwerke der Tonkunst sind in Anlehnung an Themen il-
terer Kompositionen entstanden, und es wire hochst bedenklich, wenn sich
an solche Schdpfungen der Vorwurt strafbaren Plagiats heranmachen konn-
te; dics gilt umse mehr, als dic neuere Entwicklung der Musik tiber die

27

Sachsisches Mandat von 1831, vgl. F. Kawohl, Urheberrccht der Musik in Preu-
Ben, Tutzing 2002, Anhang S. 136.

#8720, 7it. ebd §.

I Unverricht, Autor, Kemponist, Musikverleger, in: Musik und Verlag. Karl
Votterle zum 65. Geburtstag am 12, April 1968, Hrsg. von Richard Baum und
Wolfgang Rehm, Kasscl 1968, S, 5621f. 571, 574,

Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der Literatur und der Tonkunst
(LUG) von 1901,
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Liedmelodie im alten Sinnc lingst hinausgewachsen st und der Melodie-
schutz folgerichtig auch dem Motive, jeder eigenartigen Verbindung von
Tonfolge und Rhythmus — so unbedeutend sie fir sich genommen sein mag
— zukommen misste, In solcher Ausdchnung wirde der Melodicnschutz
auch echt kiinstlerischem Schaffen unertriigliche Fesseln auferlegen.*!

Nicht wenige Kiinstler empfinden heute, dass ihrem Schaffen dnrch Ur-
heber- und Leistungsschutzrechte solche Fesseln auferlegt werden.

3. Zeitgendssische Musikpraktiken und ihre urheberrechtliche
Einordnung

Auf der Grundlage der édsthetischen Neuerungen um 1800 konnten sich
klare Unterscheidungen zwischen Original, Bearbeitung, werktreuer
Interpretation und hmprovisation herausbilden. An diesen Kategorien
orientierten sich die urheberrechtlichen Regeln. Rechiliche Kategorien
aber dndern sich langsamer als dsthetische und kénnen so von der kiinst-
lerischen Praxis abgehingt werden. So gibt es fur den Begriff der ,,Co-
verversion*" der allen Musikkiufern und Radiohérern geliufig ist, kei-
ne urheberrechtliche Eutsprechung. Rechtliche Kategorien sind also
relativ autonom von der musikalischen Praxis. Niher an der Praxis sind
die Kategorien der Musikwissenschaften. So werden etwa aus musikso-
ziologischer Sicht Bearbeitungen nach den mit ihnen verfolgterr Zwek-
ken unterschieden: Ob sie eine kritische Auseinantiersetzung ntit cincm
Musikwerk in einer Parodie erméglichen oder ein Musikstiick an beson-
dere Auffiihrungsbedingungen oder an die Fiahigkeiten bestimmter Spie-
ter anpassen sollen (z. B. erleichterte Versionen fiir den Unterricht). Aus
musiktheoretisecher Perspektive wird nach der Art des Eingriffs in die
musikalische Substanz differenziert: Reine Anpassungen der Instrumen-
tation {z. B. Orchestricrungen von Klavierwerken, Reduktionen von
Opernpartituren in Klavierausziigen) stechen Bearbeitungen gegeniiber,
in denen die zeidiche Struktur der Vorlage verindert wird: Zeittiche
Verkiirzungen in der Sampling-Praxis, zcitliche Erweiterungen bei den
im 19. Jahrhundert so beliebten ,,Paraphrasen® oder ,,Variationen tiber
ein Thema von ...

Einige der flr die zeitgendssische Musikpraxis wesentlichen Formen
und ihre rechtlichen Konsequenzen sind in Tabelle 1 zusammengetasst.

*' Ministerfalentwurf eines Urheberrechtsgesetzes vom 22. Januar 1934 (Deutsch-

land), eingeleitet von M. Rehbinder in, UFITA (2000) 3, S. 7431t

Vgl. M. Pendzich, Von der Coverversion zum Hit-Recycling. Historisehe, &ko-
nomische und rechtliche Aspckte eines zentralen Phinomens der Pop- und
Rockmusik, Miinster 2004, S. 28.
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Tabelle 1: Formen und rechtliche Konsequenzen zeitgendssischer
Musikpraxis nach den heute geltenden rechtlichen Bestimmungen®?

Funktion / Genchmigung des | Zahlungen an Rechte des Nutzers
Titigkeit Rechteinhabers Rechteinhaber des

des benutzten benutzten

Werks/Tontrigers | Werks/Tontrigers

Freic Benut-
zung (§24)

Nicht erforderlich

Keine Anspriiche

Volles eigenes Ur-
heberrecht des Nut-
zers flir scin Werk

Zitat (§51)

Nicht erforderlich

Kcine Anspriiche

Volles eigenes Ur-
hcberrecht des Nut-
zers fur sein Werk

Sound-alike Nicht erforderlich | Keine Anspriiche Volles eigenes Ur-
heber/-Leistungs-
schutzrecht des Nut-
zers fiir sein Werk

Bearbeitung Erforderlich Bis zu 100% der Gesetzliches Urhe-

{§23) Emnahmen berrecht des Bear-
beiters, i der Praxis
eingeschrinkt, siche
Coverversion

andere Umge- | Erforderlich 100% Kein Urheberrecht

staltung (§23) des Nutzers

Interpretation, | Gesetzlich crtor- 100% der Einah- Einnahmen aus Lei-

LDarbietung® | derlich. In det men aus Urheber- | stungsschintzrecht

eines bereits Praxis reicht An- recht am Musik-

verdffent- meldung bei GE- werk an

lichten Wer- MA und Zahlung Originalverlag

kes der dort festgeleg-

ten Summe

Coverversion Duldungscrkla- [00% der Ein- Einnahmen aus Leis-

/ Remix als rung muss beim nahmen aus Urhe- | tungsschutzrecht.

geduldete Rechteinhaber berrecht am Mu- Ausnahme: Beim

Bearbeitung eingeholt werden sikwerk an Origi- | sog. ,,override® geht

nalverlag, cvtl,
plus ,override®

davon cin Teil an
den Originalverlag

Eigene Zusammenstellung des Verfassers. Abkiirzungen: § = Paragraf des deut-

schen Urheberrechtsgesetzes von 1965 und revidierte Fassungen; GEMA = Ge-
sellschaft fir musikalische Auffihrungs- und mechanische Vervielfaltigungs-
rechte; GVL = Gesellschaft zur Verwertung von Leistungsschutzrechten.
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Sampling
Tontrdger- Immer erforderlich | Vertraglich ver- Eigenes Leistungs-
rechte: in USA und UK, einbart, abhiingig schutzrecht, aber
im deutschen von der Dauer des | vertraglich stark
Rechi fiir cinzelne | Samples, bis zu eingeschriinkt, wenn
Sounds umstritten | 100 % bis zu 100 % abge-
fuhrt werden miussen
Urheber- Wenn nicht nur Ggf. Verlagsrechte | Eigenes Urheber-
rechte; ein einzelner bis 100 % fur recht, aber vertrag-
Sound, sondern Nutzung des lich stark einge-
ein ,,Werk" ge- Werks schriankt, wenn bis
nutzt wird, wie zu 100 % abgefulut
Coverversion werden miisscn
Oftentliches Keine Genehmi- Vergiitungen fur Kein Urheber- oder
Abspielen von | gung erforderlich Urheber- und Lei- | Leistungsschutz-
Tontrigern stungsschutz- recht, solange der DJ
rechte (GEMA/ unicht als Bearbeiter
GVL) gilt

Bearbeitungen und andere Umgestaliungen

Mit ,,Bearbeitungen® meint man alltagssprachig schr unterschiedliche
Typen produktiver Nutzungen. Im geltenden deutschen Urheberrccht
kommt der Begriff an zwei Stellen vor. Durch §3 werden ,,Ubersetzun-
gen und andere Bearbeitungen eines Werkes, die persénliche geistige
Schépfungen des Bearbeiters sind®, wie selbstindige Werke geschiitzt.
Hier kommt es darauf an, dass die Bearbeitung eine ,,personliche, geisti-
ge Schopfung™ ist, das sie also dasselbe Kriterium erfiillt, das auch fur
,selbstindige® Werke gilt and durch das etwa Schopfungen von Ma-
schinen oder von Tieren aus dem Schutzbereich des Gesctzes ausge-
schlossen werden. Diese Regelung kommt auch den Bearbeitern von
ilteren, nicht mehr urheberrechtlich geschiitzten Werken zugute. Sie
miissen keine Genehmigung einholen, kdnnen ihre Bearbeitungen direkt
bei der Gesellschaft fiir musikalische Auffiilhrungs- und mechanische
Vervicl{altigungsrechte {(GEMA) anmelden und so Einnahmen aus deren
Nutzung crziclen.

In §23 ist das exklusive Recht des Originalurhebers geregelt: ,,Bear-
beitungen und anderen Umgestaltungen diirfen nur mit Einwilligung des
Urhebers des bearbeiteten oder umgestalteten Werks verdffentlicht oder
verwertet werden®™, Hier wird ein Unterschied gemacht zwischen Bear-
beitungen und anderen Umgestaltungen, die nicht ,,persénliche, geistige
Schopfungen® im Sinne des §3 sind und somit keinen cigenen Urheber-
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schutz genicBen. Beide Typen der produktiven Nutzung sind nur mit
Erlaubnis des Urhcbers gestattet, d. h. sie werden von den Rechteinha-
bern - oft sind das dic Musikverlage — entweder verboten oder nur ge-
gen Abtretung aller oder eines betréchtlichen Teils der dadurch erzielten
Einnahmen gestattet.

Freie Benutzung und |, stavver Melodienschutz

Bei der | freien Benutzung® (§24) sind deutliche und cindeutige Beziige
auf vorbestchende Werke crlaubt, die nicht bearbeitet, sondem lediglich
als Anregung benutzt werden. ,.Freie Benutzungen* diirfen ,,ohne Zu-
stimmung des Urhebers des benutzten Werkes verdffentlicht und ver-
wertet werden®, Der Nutzer muss nicht um Erlaubnis fragen und er muss
von seinen Einnahmen nichts an den Rechteinhaber des benutzten Wer-
kes abfithren. Was durch ,,freic Benutzung' entsteht, ist ein eigenstindi-
ges Werk, an dem der Urheber dieselben Rechte hat wie an einem Werk,
das sich gar deutlich auf cin anderes bezieht. Ein besonderer Zusatz
schriankt die freic Benutzung allerdings fiur Musikwerke cin. Ausge-
schlossen ist ,die Benutzung eines Werkes der Musik, durch welche
eine Meclodie erkennbar dem Werk eninommen und cinem neuen Werk
zugrunde gelegt wird.” (§ 24(2)) Trotz gelegentlicher Kritik, dass sie
entweder unndtig oder zu weitgehend sei,” hilt sich diese Sondervor-
schrift des so genannten ,starren Melodienschutzes™ seit der ohen zitier-
ten sdchsischen Verordnung van 1831,

Zitate

Aufgrund des §51 dirfen ,cinzelne Stellen® aus einem Werk in einem
andern ,selbstindigen Werk der Musik angefihrt werden.” Bertihmte
und klassische Beispicle fir Musikzitate™ wiirden hicrunter fallen, eiwa
die Festszenc in Mozarls Don Giovanni, wo das kleine, auf der Biithne
positionicrte Orchester hintereinander je eine Melodie aus Una Cosa
Rara von Martin y Soler, aus [ Due Litiganti von Guiseppe Sarti sowic
eine Mclodic aus Mozarts wenige Jahre zuvor herausgekommener Oper
Le Nozze di Figaro anstimmt. Zur Mozartschen Mclodie singt Leporello,
der Diener Don Giovannis: ,,Questa poi la conosco pur troppo™ (das

' H. Riedel, Schutz der Melodie. Eine Betrachtung zum gegenwirtigen und zu-

kiinftigen Urheberrecht, in: Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht
(GRUR) 54 (1949) 7, S. 236-240; W. Bullinger, il: A. Wandtke/W. Bullinger
(Hrsg.), Praxiskommentar zu Urheberrecht, Miinchen 2002, UrhG § 24, Rn 16,
G. v. Noe, Die Musik kommt mir duBlerst bekannt vor. Wege und Abwege der
Entlchnung, Wien 1985,
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kenne ich nur zu gut). Die Zitate sind zweifach als solche kenntlich ge-
macht: Durch die vom Hauptorchester entfernte Positionicrung der zitie-
renden Musiker und auf der Ebene des Worltextes.

Ob die Verwendung eines Tontrigers unter das Musikzitatrecht fillt,
ist bisher nicht vor Gericht verhandelt worden. Bekannt aber ist, dass die
EM], als Inhaber der Tontrigerrechte, heute keine Samples aus Beatles-
Liedern mehr lizenziert. Die gesetzliciie Farmulierung, nach der die ein-
zelnen Stellen ,,angefihrt™ werden diirfen, bedeutet nicht, dass cin Mu-
sikzitat in irgendeiner Form, etwa im Begleittext als solches kenntlich
gemacht werden miisste. Ein zitierter Ausschnitt darf sogar bearbeitet
werden, solange ,,das Fragment als bewusst entlehntes fremdes Werk
zur Ausldsung einer bestimmten Assoziation erkennbar bleibt.*“*

Interpretationen als ,, Darbietungen™ eines beveits verdffentlichen Werks

Auch Interpretationen fallen unter unseren weiten Begriff der produkti-
ven Nutzung vorgefundenen musikalischen Materials, Denn einerseits
werden viele Musikstlicke bai dffentlichen Auffilhrungen oder Einspie-
lungen auf Schallplatte stark in ihrer kompositorischen Substanz verén-
dert, andererseits erbringen auch die am Ideal der Werktreue orientierten
Interpreten eine produktive, kiinstlerisch wertschdpfende Leistung, Wie
wir oben gezeigt haben, entstanden die Differenzierungen reproduzic-
render/produzierender bzw. austbender/schaffender Kiinstler zusammean
mit dem [deal der werktreuen Interpretation in den 1830er Jahren und
bilden seitdem eine unausgesprochene Grundlage des Musikurheber-
rechts. In der heutigen Musikpraxis ist diese Ditferenz aber traglich ge-
worden. Weitgehend klar und eindeutig ist sie heute nur noch im Genre
der klassischen, komponierten Musik der Zeit zwischen etwa 1750 und
1950.

Altere Musik muss fiir Auffiihrungszwecke oft wesentlich umgear-
beitet werden, und in neuerer komponierter Musik gibt es viele sehr
weitgchende Freiheiten filr die Interpreten. In einigen Werken von Pi-
erre Boulez aus den 1950er und 1960er Jahren bestimmen etwa die In-
terpreten die Abfolge der Formteile und greifen so in die ,,kompositori-
sche* Substanz der Werkes ein. Einige Werke von John Cage und
anderer konzeptueller Kiinstler wiren wohl richtiger unter dic grafi-
schen, und nicht unter die musikalischen Werke einzuordnen, denn dic
durch sie ausgeldsten Auffithrungen sind eher freie, weitgehend impro-
visierte Musiken als Interpretationen von Musikwerken. Vollends frag-

%6 p. W. Herlin, Das Musikzitat im deutschen Urheberrecht, in: GRUR 94 (1989) 3,
S. 159-167.
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wiirdig werden die Kategoricn des produzierenden/reproduzierenden
Musikers im Bereich des Jazz und der populiren Musikrichtungen.
Schon in den ,,Interpretationen™ des Bebop scit den 1950er Jahren fritt
der Bezug zur Vorlage weit hinter dic gestalterische Musikalitéit der Im-
provisatoren zuriick. Dic in der akmellen Popmusik sc beliebten Cover-
versionen sind, wie unten noch ausgefithrt, oft verdeckte Bearbeitungen.

Das so genannte , Auffiihrungsrecht®, ,,das Recht, cin Werk der Mu-
sik durch perssnliche Darbietung &ffentlich zu Gehdr zu bringen oder
ein Werk &ffentlich biihnenmiBig darzustellen (§19(3)), ist cin exklusi-
ves Recht, und muss deshalb — folgt man dem Wortlaut des Gesetzes —
jedes Mal beim Rechteinhaber am Originalwerk neo eingeholt werden,
In der Praxis aber kommt hier die Verwertungsgesellschaft GEMA ins
Spiel. Thr haben fast alle Komponisten die meisten Auffithrungsrechte
und dic mechanischen Vervielfiltigungsrechte tibertragen, so dass der
Vertrag mit der GEMA fiir den Nutzer die individuelle Erlaubnis der
Urheber ersetzt. Die Interpreten, sic hciBen im Gesetz ,.ausiibende
Kinstler’ (§73) haben ebenfalls eigene, so genannte |, Leistungsschutz-
rechte®, an lhrer Darbietung. Auch di¢ Tontriigerhersteller haben Lei-
stungsschutzrechte, so dass immner dann, wenn Tontriger beuutzt und
bearbeitet werden, etwa beim Sampling und Remix, nicht nur die eigent-
lichen Urheberrechte, sondern dariiber hinaus auch die Leistungsschutz-
rechte zu kldren sind.

Fiir das Abspieten von Schallplatten, etwa in einer Diskothek, ist
keine individuelle Erlaubnis einzuholen. Haben dic Interpreten dic Ver-
offentlichung ihrer ,,Darbietung* auf Schallplatte einmal erlaubt, so ha-
ben sie kein Recht mehr, etwa die Sendung oder eine &ffentliche Wie-
dergabe dieser Schallplatte zu verbieten. Allerdmgs bleibt Lhnen der
Anspruch auf eine angemessene Vergiitung. Wer also in Deutschland
Tontriger tfentlich abspielen will, schlieit einen Vertrag mit der GE-
MA. Das an die GEMA abgefuliute Geld wird zum gréf3ten Teil an deren
Mitglieder (Verleger, Komponisten und Textdichter) verteilt. Ein kleine-
rer Teil wird an die Gesellschatt zur Verwertung von Leistungsschutz-
rechten (GVL) weitergeleitet und von dieser an die leistungsschutzbe-
rechtigten Tontrdgerhersteller und Interpreten verteilt.

3 Schon der Begrift ,ausiibender Kiinstler* verweist auf die im 19. Jahrhundert

etablierte kategoriale Trennung zwischen dem werkschépfenden und dem aus-
tibenden Musiker. Vgl etwa A, L. Crelle, Einiges iiber musicalisehen Ausdruck
und Vortrag, Fir Fortepiano-Spieler, zum Teil auch fir andere ausiibende Musiker,
Berlin 1823, zit. nach H. Danuser, Musikalische Interpretation, Laaber 1992,
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Sampling

Eine umstrittene Frage ist die Behandlung des Sampling, das mit dem
Aufschwung der digitalen Klangverarbeitung seit den 1980er Jahren zu
einer Standardtechnologie der Musikproduktion geworden ist. Beim
Sampling geht es vor allem darum, typische Klangfarben verfigbar zu
machen. Ein frith entwickeltes Verfahren besteht darin, einen typisehen
Klang, etwa den der mit dem Harmon-Dampfer gestopften Trompete
von Miles Davis, aufzunchmen, zu transponieren, und auf verschiedenen
Tonstufen mit einem Keyboard abzurufen. In spiter entwickelten Ver-
fahren werden nicht nur einzelne Klangfarben gesampelt, sondern auch
lingere Einheiten. Dicsen kreativen Prozess hat Hank Shoklee, der Pro-
duzent des wegweisenden Hip-Hop Albums /r Takes a Nation of Mil-
lions (Public Enemy/Chuck D, 1988} so beschrieben:

. The first thing we would do is the beat, the skeleton of the track. The beat
would actually have bits and pieces of samples already in it, but it would
only be rhythm sections. Chuck would start writing and trying different
ideas to see what worked. Once he got an idea, we would look at it and sce
where the track was going. Then we would just start adding on whatever it
needed, depending on the lyrics. It kind of architccted the whole idea. Fhe
sound has a look to me, and Public Enemy was all about having a sound that
had its own distinct vision. We didn’t want to vse anything we considered
traditional R&B stuff  bass lines and melodies and chord structures and
things of that nature.**®

Solange es um einzelnen Klangfarben (Sounds) geht, wird kein Urheber-
recht eines Komponisten verletzt, denn ein einzelner Klang gilt nicht als
L Werk® im Sitine des Gesetzes.”> Auch das Leistungsschutzrecht des
Interpreten wird — zumindest im deutsochen Recht — nicht tangiert, da
dieses nur die Darbietung von ,,Werken™ im Sinne des Gesctzes umfasst.
Strittig aber ist die Frage, ob das Leistungsschutzrecht des Tontrigerher-
stellers durch das Sound-Sampling tangiert ist.

Denn das Leistungsschutzrecht des Tontragerherstellers besicht unab-
hingig davon, ob auf seiner Schallplatte die Darbietung eines ,,Werks* zu
horen ist oder Aufnahmen, die nicht Werke im Sinne des Urheberrechts
sind, etwa m der Natur aufgenonunene Vagelstunmen. Unklar ist, zumin-

# _How Copyright Law Changed Hip Hop: An interview with Public Enemy’s

Chuck D and Hank Shoklee®, StayFree Magazine, Issue 20, Herbst 2002. Laut
Chuck D fithrten drehende gerichtliche Verfahren dazu, dass Public Enemy ihren
Stil einer “sonic wall” aus tausend gesampelten Klidngen nach 1991 &ndern musste.
T. Hoeren, Sounds von der Datenbank — zum Schutz des Tontrdgerhersteliers
gegen Sampling in: C. Schertz/H.-). Omsels, Festschrift fir Paul Hertin zum 60.
Geburtstag, Miinchen 2000, S. 113-132.
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dest im deutschen Recht, ob die Kepie schon eines kleinen Musikfetzens
dieses Recht verletzt oder erst dic Kopic cines substanzicllen Teils? Die
meisten Juristen, die sich mit Fragen des Sampling beschiftigen, sind
praktizierende Anwilte in Dienstenr von Rechicinhabern und neigen als
solche zu weiten Auslegungen der Schutzbereiche. Der Minsteraner Pro-
fessor Thomas Hoeren dagegen verweist aut’ den arspriinglichen Zweck
des Rechts der Tontrigerhersteller: Weil es darum gehe, deren Investi-
tionen zu schiitzen, komme cs darauf an, ob das Sampling im jeweiligen
Einzelfall ciner normalen Auswertung des Tontragers zuwiderlauft. Das
aber sei beim Sound-Sampling nicht der Fall. Wenn sich die Auffassung
Hoerens im deutschen Recht durchsetzte, wire dies eine nationale Son-
derregelung. Im englischen und amerikanischen Recht, wo die meisten
bisherigen Sampling-Klagen verhandelt wurden, ist di¢ Situation ein-
deutig: Schon die klcinste Ubernahme eines Tontrégers gil als ,,Copy-
ing® nnd ist in der Regel genehmigungspflichtig.

Bei der kiinstlertschen Arbeit mit einzelnen Kldngen kommen also nur
die Leistungsschutzrechte der Tontrdgerhersteller in Betracht. Bei der
Ubernahme grosBerer musikahscher Einheiten, vor allem wenn es deutlich
erkennbarc Melodien sind, sind immer auch dic eigentlichen Urheberroch-
te tangiert. Diese werden in der Regel von Musikverlagen wahrgenommen
und im internationalen Musikgeschift Publishing Rights genannt. Die
Verleger verkaufen Lizenzen zur Nutzung der von ihnen vertretenen Mu-
sikwerke. Dazu geh&ren u. a. die Rechte an der mechanischen Reproduk-
tion auf Tontrigern (so genannte ,mechanicals*), Auffihrungsrechte,
Rechte an der Verwendung einer Musik in Film, Fernsehen und Werbung,
Rechte an: Verkauf von Noten sowie an den Verwertungen im Ausland.
Die eigentlichen Urheberrechte, d. h. die Rechte an der Verwertung eincs
Musikwerks (in welcher Form auch immer: Papier, CD, Radie, Internet)
sind immer zu unterschieden von den Rechten an der Verwertung ciner
Tonmifnahme, den so genannten Leistungsschutzrechten.

Die Kategorien des Urheberrechts wurden entwickelt, bevor es ver-
lissliche technische Reproduktionsmedien gab. Damals hing der Erfolg
eines Musikstiicks in der populiren Musik in viel héhcrem Malie als
heute von der Kompasition ab. Deshalb war es angemessen, die Kom-
ponisten, Textdichter und Verleger mit weitgehenden Rechten auszustat-
ten. Heute aber hingt der Erfolg vicler Schallplatten mehr vom Sound
ab als von der Komposition. Fiir diesen Sound aber sind die Interpreten
{neben Instrumentenbauern und Toningenleuren) in viel héherem MalBe
verantwortlich als die Komponisten. Die rechtliche Bevorzugung von Ver-
legern und Komponisten gegeniiber den Interpreten hat finanzielle Konse-
quenzen, die immer dann ungerecht erscheinen, wenn sie den Wert des
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jeweiligen Beitrags zum Erfolg einer Schallplatte nicht angemessen be-
riicksichtigen. Von Lou Reed etwa wird berichtet, er habe immense Sum-
men fiir die Lizenzierung der Bass-Samples aus seinem Lied ,,Walk on the
Wild Side* erhalten, Der Bassist aber, der die Tonspur eingespielt hatte,
wahrend Lou Reed selbst gar nicht im Studio war, bekam einmalig £20
und wurde an der Verwertung des Samples gar nicht mehr beteiligt.*

Bittersweet Symphony — oder: Wie Rechteinhaber am Originalwerk ihre
tiberragende Position gegentiber Interpreten und Bearbeitern ausniitzen

Lehrreich ist der Fall der britischen Gruppe ,,The Verve®, die 100-pro-
zentig der Publishing Rights fiir ihren Song Bittersweet Symphony an
den ehemaligen Rolling-Stones-Manager Allen Klein abtreten musste,
obwohl sie gar kemn Tontrdger-Sample benutzt hatten, Die Musiker von
»The Verve™ hatten ein Streicherarrangement auf einer 1966 verdftent-
lichten Platte des Andrew Loog Oldham Orehestras gefunden. Oldham,
damals Manager der Rolling Stones, hatte zusammen mit dem Arran-
geur David Withaker fiir diese Platte zehn der bekanntesten Lieder der
Stones fiir Orchester bearbeitet.*’ Als Einleitung zu dem Lied The Last
Time wurden cinige Streicherakkorde arrangiert. Die Gemeinsainkeitern
zwischen dem  Streicherarrangment und der Einleitung des Stones-
Originals beschrinken sich auf eine in der Popmusik hiufig gebrauchte
Akkordfolge — dic ohnehin nicht urtreberrechthich geschitzt ist — sowie
cine nur beim genauen Zuhdren wahmehmbare melodische Gewichtung
innerhalb der Streicherstimmen. Fir dic Platte von ,,The Verve® wurde
nun dieses Streicherarrangement benutzt, allerdings in ciner ncuen Auf-
nahme (mit gesampelten Streicherkldngen) und dberlagert mit vielen
weiteren Spuren: Robert Asheroft von |, Tiie Verve® crklirie:

»We sampled four pars. That was on one track. Then we did 47 tracks of
music beyond that little picce. We’ve got our own string players, our own
percussion on it. Guitars. We're talking about a four-bar sample turning into
Bitter Sweet Symphony and 1hey’re still claiming it’s the same song.**

Die Plattenfirma von ,,The Verve™ hatte bei der Decca, dem Hersteller
der Oldhain—Platte eine Genchmigung fir die Verwendung des Strei-
cherarrangements cingeholt. Zwar hatten sich die Mitglieder der Rolling
Stones zustimmend iiber den Song von ,,The Verve' geduBlert, doch dic
entscheidenen Urheberrechte (Publishing Rights) liegen ldngst nicht

¥ H. Kiinzler, zack hitti zopp fasch kitti bimm, in: NZZ Folio (1997) 10, 5. 20.

4 G. Berndorff/B. Berndorft/K. Eigler, Musikrecht, Berghirchen 2002, 5. 171.

> M. Baran, Copyright and Music. A History Told in MP3’s, http://www.illegal--
art.org/andio/historic.htinl, visited on 15/11/02
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mehr bei den Musikern, sondem bei der Firma ABCKO von Allen
Klein, einem anderen ehemaligen Manager der Rolling Stones. Richard
Ashcroft ven ,,The Verve® firmiert jctzt auf der Platte nur noch als
Textdichter: , Bittersweet Symphony writterr by Mick Jagger & Keith
Richards, published by Abcko Music Inc., Lyrics by R. Asheroft™.

Am Fall der Bitrer Sweet Symphory wird die problematische rechtli-
che Bevorzuigung der Rechteinhaber am Original gegentiher den Bear-
beitern und Interpreten deutlich. Historisch gesehen ist dic starke Stel-
lung der Komponisten und threr Rechtsvertreter, in der Asthetik der
klassischen Musik des 19. Jahrhunderts begriindet, wie wir oben gezeigt
haben. Rechtsdogmatisch verankert ist sie im crkldren Ziel des Urhe-
berrechts, die Urheher maglichst umfassend in ihren ,,geistigen und per-
sonlichen Bezichungen zum Werk™ {UrhG §11) zu schiitzten. Den Inter-
preten wird dagegen nur eine klar umgrenzte Gruppe ven Rechiten
zugestanden und die Bearbeiter sind gezwungen, auf dic ihnan angeho-
tenen Bedingungen einzugehen. Wegen dieser rechtlichen Abhiingigkeit
lcugnen viele Produzenten von so genannten Coverversionen schlicht
ihren Bearbeiteranteil. Denn, wenn sie sich als nicht-bearbeitende Inter-
preten ansgeben, miissen sie keine Genehmigung einholen, verlieren
allerdings einen betrichtlichen Teil der ecigentlich ithnen zustehenden
Vergiitung. Fragen sie um eine Genehmigung zur Bearbeitung an, so
erhalten sie diese oft nur, wenn sie bereit sind, auf eine Beteilung an den
urheberreehtlichen Einkiinften aus der Verwertung dieser Bearbeitung
vor allem Uber die Verwertungsgesellschaften - zu verzichten. In sol-
chen Fillen erkléren die Verlage, dass

»sie der Bearbcitung nicht ausdriicklich ,zustimmen®, sic jedoch ,dulden®
mit der Mal3gabe, daf3 die Schépfer der Coverversionen bzw. Remixes an
den vrheberrechtlichen Einkiinften der neuen Versionen nicht beteithgt wer-
den und im Urheberrechtsvermerk nicht genannt werden, "

Manche Musikverlage konnen sogar tber die 100% Verlagstantie-
men hinausgchend cine Beteiligung an den leistungschutzrechtlichen
Cinkiinften (ein sogenanntes ,,Override™) verlangen, da die Bearbeiter
im Bcrciﬁ? der Popmusik ja meist nuch die Interpreten ihrer Bearbeitun-
gen sind.

** P, F. Schulz: ,»Remixes™ und ,,Coverversionen™ - Urheberrecht und Verwertung,

in: C. Schertz (wie Anm. 39), 5. 233.
Ebenda, S, 219.

4
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Sound-alikes

Hitten ,,The Verve™ die Herkunft der ersten vier Takte der Bitter Sweet
Symphony verschwiegen, so wire es sehr schwierig geworden, eine Urhe-
berrechtsverletzung nachzuweisen. Dic Rechteinhaber des Rolling Stones
Kataloges hitten Ahnlichkeiten aufzeigen missen, die nur als Kopie zu
erkliren gewesen wiren. Denn ein musikalischer Stil oder ein Geiwre ist
nicht schiitzbar. Rhythmen und Harmoniefoige diirfen schr weitgehend
nachgeahmt werden. Auch bei Melodien kénnen wenige charakteristische
Abweichungen ausrcichen, um eine Nachahmung als ncucs Werk zu de-
klarieren. Auch che Imitation cines spezifischen Sounds ist weitgehend
frei: Fir die erfolgreiche Klage des Singers Tom Waits vor einem ameri-
kanischen Gericht gegen einen Nachahmer seiner charakteristischen ,,Ra-
sierklingenstimme™ waren nicht urheberrechtliche, sondern persénlich-
keits- und markenrechtliche Prinzipien entscheidend.®

Die gezielte Ausnutzung der urheberrechtlichen Freiheiten hat in-
zwischen ein eigenes Genre hervorbracht: Die sog. Sound-alikes, die vor
allem fur die Verwendung in Werbespots, Filmmusiken und Computer-
spiclen produoziert werden. Dahei geht cs stets darunm, schr bekannte und
erfolgreiche Musiken zu imiticren, ohnc aber dic entsprechend hohe
Vergiitung an die Rechteinhaber zahlen zu miissen. Die Komponisten
miissen also haarscharf am Urheberrecht vorbeischrammen. In den Jah-
ren nach Erschicnen des Films 7itanic hatte jede fiinfte Hellywoodpro-
duktion cine dhnlich klingende Titelmusik, und wer cinmal Gelegenheit
hat, dic Tonspur zum Harry-Potter-Computerspicl zu horen, wird sich,
wenn er sic gehort hat, an dic wabernden Orchesterklidnge im Harry-
Potter-Film crinnern kénnen. Erst durch den genauen Blick auf die ab-
gedruckten Rechtsnachweise kommt der Musikhorer den komplexen
Bedingungen moderner Musikproduktion auf die Spur.

Dling

Wie die aktuelle Musikpraxis die Kategorien des Urheberrechts durchein-
ander bringt, ist wohl am besten an der Praxis des DJing zu beobachten.
Hier haben sich grundsitzlich neue Vorstellungen vom Verhilinis zwi-
schen Urhebern und Nutzern, und zwischen der Produktion und der Re-
zeption von Musik etabliert. Grundlage des im 19, Jahrhundert entwickel-
ten Urheberrechts der Musik waren Vorstellungen von musikalischer
Kommunikation, fiir die Beethoven treffende Worte gefunden hat, als cr

* Tom Waits v. Frito-Lay, Inc., 978 F. 2d 1093 ($th Cir. 1992), vgl. htp://www.ar-
tistshousemusic.com/alpert_dlV/Waits Frito_Lay.pdf (21.12.2006)


http://www.ar-
http://tistshousemusic.com/alpert_dl/Waits_Frito_Lay.pdf
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der autographen Partitur seiner Missa solemnis das Motto voranstellte:
,Von Herzen — Mdge es wieder — zu Herzen gehn!**® Der Komponist
schépft aus seimenr Inneren, materialisiert eine imaginierte Musik i der
Partitur, damit dicse spiter aufgefithrt und bei den Zuhdrern eine entspre-
chende Empfindung ausldsen kann. Der Interpret ist auf diesem Weg der
Vermittler, der dic Botschaft des Komponisten dem Publikum zutrégt.

Vergleichen wir damit den DJ. In einer traditionellen Analysc ist der
plattenauflegende Diskjockey weder Komponist noch Interpret, sondern
schlicht ein Hérer, ¢in unproduktiver Nutzer verschiedener Musikwerke,
die in Form von Schallplatten vorliegen. In der Technokultur aber gilt
der D) als Musiker:

., Wenn Sie auf einer Party gefragt werden, ob Sie auch mal ‘die Musik ma-

chen’ wallen, so erwartet memand von lhnen, dass Sie ein Instrument aus-

packen und musizieren, sondern dass Sie die Rolle des Disk Jockey iiber-
47

nehmen.

Der Diskurs der Techno-Kultur, so der Popmusikforscher Peter Wik-
ke, kennt weder die Kategoric ,,Musiker* noch deren strukturellen Ge-
genpol, den , Hérer*. Hier ist nicht mehr von ,,Songs®, von , Musikti-
teln* oder ,,-stiicken® die Rede sondem von ,,Tracks”. Die im Studio
vorproduzierten ,, Tracks*” sind aber nicht Tonirager, auf denen Musik-
werke dokumenticrt sind. Die Tracks, so Wicke weiler, sind

Lhur eing Art von Instrumenten (...}. Mit ihnen stellt der DJ dann vermittels
eines ganzeu Repertoires von Misch-Techniken in der Diskothek eine klang-
bezogene Erfakrung her, die keinerlei dingliches Aquivalent in Form eines
aus dicsemn Zusammenhang herauslosbaren , Stiicks’, , Titels” oder ,Produkts’
mehr besitzt. Da es damit durch Dritte weder ausgebeuict noch zerredet oder
in der gehabten Art umdefiniert werden kann, entzieht die Praxis des ,DJing’
Techno tatsdchlich nicht ohne Erfolg der Usurpation durch den ctablicrten
Popmusikdiskurs.*®

Diese idealisierende Sicht Wickes ist wohl inzwischen von der Realitiit
eingeholt worden, denn inzwischen werden die 'roduktionen vieler DJs
auf CDs gebannt und wie andere Produkte vermarktet. Ubertriigt man

* Zit. nach §. Kunze, Beethavens Spatwerk und scinc Aufnahme bei den Zeitge-

nossen, in: S. Brandenburg/H. Loos {Hrsg.), Beitrige zu Beethovens Kammer-
musik, Mitnchen 1987, S. 59-78.

R. Grolmann, Xtended Sampling, siehe http://kuiturinformatik.um-lueneburg.-
de/grossmann/grossmann_xtended%:20_sampling.pdf

P. Wicke, ,,Let the sunshine in your hearts” — Was die Musikwissenschaft mit der
Love-Parade zu tun hat — oder: Von der diskursiven Konstruktion des Musikali-
schen, in: Die Musikforschung 50 (1997}, S, 421-433.

47

48
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Wickes Analyse und Terminologie aut die Kategorien des Urheber-
rechts, so wire der DJ einerseits ausiibender Musiker, insofern er die
wtracks™ wie Instrumente spielt und gieichzeitig Urheber, da er die vor-
produzierten ,tracks™ erst zu einer musikalischen Form ,komponiert”,
Der Werknutzer wird hier selbst kreativ und verlangt zu Recht nicht nur
einen Wegfall unangemessener Behinderungen seiner kreativen Titig-
keit, sondern atch eine angemessene Beteiligung an deren Erfolg.

4. Ein neuer Ansatz zur rechtlichen Beurteilung produktiver
Nutzungen

Die Kategorien des Urheberrechts wurden zur Regulierung musikali-
scher Praktiken in einem Musikmarkt entwickelt, der mit dem heutigen
nur noch wenig zu tun hat. Wir schlagen deshalb vor, die traditionellen
Kategorien: Original, Bearbeitung, Auffithrung zu ersetzen durch cine
differenzierende Sicht auf das sehr viel breiter gewordene Spektrum
unterschiedlicher Typen produktiver Nutzung. Die Kategoricn, nach
denen eine solche differenzierende Sicht entwickelt werden kann, sind
abhingig von der Legitimation des Urheberrechts. Auf dicser Ebene der
Legitimation wollen wir zwischen einer traditionellen Analyse und einer
neueren, den Bediirfnissen der Informationsgesellschaft eher angemes-
senen Analyse unterscheiden.

In der Theorie des Urheberrechits werden seit der zweiicn Hilte des
19. Jahrhunderts ein persdnlichkeitsrechtliches und ein vermdgensrechtli-
ches Interesse des Urhcbers identifiziert®. Unter den Normen der Berner
Ubereinkunft gehért zu den Urheberpersénlichkeitsrechten (franz. droit
moral, engl. moral rights) das Recht ,, die Urheberschaft am Werk fiir cieh
in Anspruch zu nelmen und sich jeder Entstellung, Verstimmelung, son-
stigen Anderung oder Beeintriichtigung des Werkes zu widersetzen, die
seiner Ehre oder seinem Ruf nachteilig sein kénnten.*’® Vermogensinter-
essen werden hingegen als ausschlicBliches und dbertragbares Recht zur
Verwertung begriffen, oft ebenfalls auf naturrechtlicher Grundlage, wo-
nach die Friichte schdpferischer Arbeit dem Urheber zuzuordnen sind.
Folgen wir diesen traditionellen urheberrechtlichen Grundsitzen, so lassen
sich die verschiedenen Typen produktiver Nutzung nach zwei Kriterien

¥ vl J. Kohler, Das Autorrecht. Eine zivilistische Abhandlung; zugleich ein Bei-

trag zur Lehre vom Eigenthum, vom Miteigenthum, vom Rechtsgeschaft und
vom Individualrecht, Jena 1880. Zur sog. monistischen Theorie vpl. H. Schack,
Urheber- und Urhebervertragsrecht, Tiibingen 1997, Seite 140, Rdnr. 306.

% Art. 6 bis. Die WTO TRIPS-Vereinbarung schliefit diesen Paragraphen ausdriick-
lich aus (§ 9 (1)) Inzwischen sind alle groBeren industrialisicrten Lander Mitglicd
der Berner Ubereinkunft und an dic dort festgelegten Standards gebunden.
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ordnen: Erstens beriihrt einc Aneignung dic persénliche Integnitit des Au-
ters, und zweitens sind die Resultate produktiver Nutzungen cntwedcer
{iberwiegend als Resultat fritherer Arbeit zu werten oder vor allem als
Ergebnis der Tatigkeit des Nutzers.

Die Schidigung des Urheberpersénlichkeitsrechts ist in Schaubild |
auf der vertikalen Achse angezeigt. Wird enrte Aneignung kommoerziell
erfolgreich und der Originalautor von diesem Erfolg ausgeschlosscn, so
wird der Autor um das Vermdgensrecht gebracht, die Friichte seiner Ar-
beit zu genicBen, Dicscr materielle Schaden des Autors wird auf der hori-
zontalen Achse angezeigt.

Den maximalen Schaden erleidet der Originalautor im Fall cines Pla-
giats, d_h. ciner Ubernahme eines gesamten Werks unter cinem falschen
Autorcnnamen. Hier entgeht ihm ecinerseits das Honorar fiir die Nutzung
des Werks, das ihm ja in voller Héhe zusteht; andererseits wird er aber
auch um die Anerkennung seiner kiinstlerischen oder wissenschaftlichen
Leistung und um den Beifall des Publikums gebracht. Wegen des maxi-
malen Schadens auf beiden Ebenen steht das Plagiat in unserem Schaubild
ganz rechts und ganz oben.

Schaubild 1. Traditionelle Analyse produktiver Nutzung., Spannungen
zwischen Urheberpersonlichkeitsrechten im Falle produktiver Nutzung
und kreativer Wicderverwendung

(Sound-alike) ¢ Pragiat >

[ ('/;f\rrangemer;r(h

¢ Parcdie

L 1)
(Sampiing> T
¢ zitat >

Schadigu-g der Utheberpersonlicrkeit

Anaignung fremaer Arbeit

Dic Gegenposition auf beiden Achsen wird durch das Zitat besetzt. Wird
ein Autor ziticrt, so wird sein Anschen als Autor nicht beschidigt — im
Gegenteil: in den Wissenschaften steigt sein Ansehen sogar durch das
Zitiertwerden. Der Akt des Zitierens ist selbst schapferisch, und auch
materielle Einbufen muss der zitierte Autor kaum beflirchten.
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Im Schaubild rechts unten stehen Transkriptionen, einfache Transposi-
tionen in andere Tonarten oder Ubertragungen fiir andere Instrumente.
Durch solche Umgestaltungen wird die Urheberpersénlichkeit der Origi-
nalautoren kaum beschidigt, wenn die Anteile von Originalautor und pro-
duktivem Nutzer erkennbar sind und nicht etwa der Nutzer filschlich be-
hauptet, einen griofBeren Anteil beigetragen zu haben. Die materiellen
Einbuflen fiir die Rechtinhaher an der Vorlage aber kénnen betriichtlich
sein. Ein CD-Kaufer etwa, der sich fiir die Lautensuiten von Johann Scba-
stian Bach interessiert, kann moglicherweise durch eine Transkription fur
die Gitarre vollig zufricden gestellit werden. Und fiir cinen sowohl des
Englischien als auch des Deutsehen kundigen Leser kann die englisehe
Fassung cines im Original deutschen Sachbuches cinen gleichwertigen
Ersatz bicten.

Ganz oben und relativ weit links stehen die Sound-alikes. Durch die-
se werden die Urheberpersénlichkeitsrechte gesehddigt, denn der weni-
ger aufmerksame Zuhérer hilt das Gehorte fir das bekannte Original.
Der Komponist des Sound-alike eigret sich in gewissem Malle das Re-
sultat fremder Arbeit an, doch muss er auch selbst sebr viel Arbeit inve-
stieren, damit die Differenz zum Original immer grof genug bleibt, um
nicht als unerlaubte Bearbeitung zu gelten.

Durch eine Parodie oder eine andere Form der kritischen Adaption
kann die Urheberpersdnlichkeit der Originalautoren geschiadigt werden.
In den meisten Fillen wird man aber die Fretheit der Kiinste und Wis-
senschaften hoher bewerten als die Krankung des Urhebers durch eine
kritische Auscinandersetzung mit seinem Werk bzw. die Verwendung
eines Ausschnitts in fiemdem Kontext. Das Sampling wird dhnlich be-
handelt wic die Parodie: Durch beide Praktiken wird die Personlichkeit
des Originalautors in geringem MaBe geschadigt; und er wird in gerin-
gem Malle um die Friichte seiner Arbeit gebracht. Arrangements und
Coverversionen stefien auf beiden Achsen etwa in der Miite, denn eine
genaue Einordnung kanu nur fiir konkrete Fille getroffen werden. Wenn
sie sehr nah am Original bleiben, kénnen Coverversionen und Arrange-
ments die Urheberpersdnlichkeitsrechte schiadigen und den Urheber um
die Friichte seiner Arbeit bringen. Bei freieren Versionen aber wird der
Originalautpr auf beiden Ebenen so gut wie nicht geschidigt. Beim
DlJing werden Urheberpersdnlichkeitsrechte in der Regel nicht geschi-
digt, da ja der Produzent der Schallplatte nur ein Material liefert, aus
dem erst der DJ dann die Musik macht. Der Schallplattenproduzent hat
also weniger das Anschen eines Komponisten als das eines fihigen lo-
strumentenbauers. Der DI eignet sich aber in betridchtlichem Mafle
fremde Arbeit an, denn er investicrt oft weniger eigene Arbeit in das
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Spiel mit den Klangspuren als etwa ein Instrumentalvirtuose, der scin
Instrument erst nach jahrelangem Uben beherrscht; zudem ist der vor-
produzierte Sound entscheidend fiir den Erfolg der entstehenden Musik.

Unter den Bedingungen der Informationsgesellschaft haben sich die
Anforderungen an das Urheberrecht gewandelt. Die Urheberrechtssy-
steme des 18. und frithen 19. Jahrhunderts dienten vor allem dem Inter-
essensausgleich zwischen Verlegern, von demen cinige hohe Investitio-
nen flir Originalmanuskripte, Druckmaschinen und Kupferplatten
refinanzieren mussten, wihrend andere verhiltnismifig billige’ Nach-
drucke produzierten. Seit den 1860er Jahren formierten sich starke Au-
torenverbinde uad Verwertangsgesetischaften {iir Komponisten, literan-
schen Autoren und Jonrmalisten. So wurde das Urheberrecht im Zuge
einer Verbiirgerlichung der kreativen Berufe zum Austragungsort fiir
Konflikte zwischen Autoren und Verwertern.

Die Techniken der Diglialisierung seit den 198fler Jahren und dic
Verbreitung des Internet seit 1996 haben dazu gefithet, dass jetzt die Kon-
flikte zwischen Nutzern und Verwertern ins Zentrum urhcberrechtlicher
Auscinandersetzungen riicken.”’ Mit groBem éffentlichem Interesse wur-
den etwa die Anseinendersetzungen der Phonomdtistrie mit Mitgliedern
und Betreibern von Musiktauschbodrsen wie Napster verfolgt. Die kreati-
ven Nutzer in unseren Beispielen sehen sich prinzipiell dhnlichen Proble-
men ausgesetzt wie die in musikalischer Hinsicht unproduktiven Nutzer
der Musiktauschborse. Auch die produktiven Nutzer missen, bevor sie
iiberhaupt als Bearbeiter und Interpret selbst wrheberrechtlichen Schutz fiir
ihre Titigkeit beanspruchen koénne, zunichst Lizenzen einholen und dafiir
mit international verflochtenen Musikkonzernen verhandeln, die gegen-
iiber den einzelnen Kiinstler ibermachtig erscheinen,

Diese verdnderte Interessenskonstellation erfordert neue Kriterien
zur Beurteilung produktiver Nutzungen, In Schaubild 2 haben wir des-
halb di¢ traditionellen Kriterien ersetzt: Statt um ,,Schidigung der. Urhe-
berpersonlichkeit und ,, Aneignung fremder Arbeit™ geht es jetzt um die
»Verunklarung der Quellen” und, utilitanistisch, um die ,Konkurrenz
zum genutzien Original®. Nutzungen, die auf der vertikalen Achse im
oberen Bereich licgen sind uncthisch, weil sic gegen zentrale Prinzipien
der Infarimationsgeselischaft verstofien. Nutzungen, die auf der horizon-

1 Siehe dazu ausfihrlicher: F. Kawohl, Urheberrecht, in: H. Neuhoff/H. de la Mot-
te-Haber (Hrsg.), Handbuch der Musiksoziclogie, im Druck. In einigen unserer
Beispiele sind die Autoren zunichst in der Funktion des Nuizers vorbesichender
Werke, bevor sie iiherhaupt als Bearbeiter, Interpret usw. selbst fiir ihre Tatiglkeit
urheberrechtlichen Schutz beanspruchen konnen,



230 Friedemann Kawohl/Martin Kretschmer

talen Achse im rechten Bereich liegen, unterwandern Investitionen und
verletzen Wettbewerbsregeln der Marktwirtschafi.

Der Schutz der Urheberpersonlichkeit war wesentlicher Bestandteil
der autorenzentrierten Urheberrechtssysteme in den kontinentaleuropii-
schen Lindern. Uber die Berner Ubereinkunft wurden Mindeststandards
der so genannten ,moral rights* auch in den Rechtssystemen anderer
Linderu installiert. Wir pastulieren, dass die persénlichkeitsrechtlichen
Belange der Urheber heute ebenso gut, oder sogar besser im Rahmen der
allgemeinen Personlichkeitsrechte als innerhalb des Urheberrechts gere-
gelt werden konuern. Denn die persdnlichkeitsrechtliche Legitimation
des Urheberrechts verdeckt den Blick daraul, dass heute nicht mehr
Komponisten, Literaten und mit diesen personlich verbundenen Verle-
gerpersdnlichkeiten die marktbestimmenden Akteure sind, sondern in-
dustriell organisierte, weltweit agierende Rechteinhaber, die den Auto-
ren fast aile Reehte abkaufen. Neu zu beriicksichtigen sind stattdessen
die Interessen sowoh! der Kreativen als auch der Konsumenten, iiber die
Quecllen einer Information aufgekldrt zu werden,

Schaubild 2: Produktive Nutzung in der lnformatiansgeselischaft

Sound-alike

uB|Ient Jep Bunepuniaa

Arrangement
Coverversion

Parodie

Transkription

>
>

Konkurrenz zum genulzten Original

Aus dhnlichen Griinden halten wir auch die ,,Aneignung fremder Ar-
beit” heute nicht mehr fiir ein entscheidendes Kriterium zur rechtlichen
Einordnung produktiver Nutzungen. Urheberrechtlich geschiitzte, krea-
tive Leistungen werden heute meist innerhalb von geregelten Arbeits-
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verhiltnissen erbracht oder durch einmalige Zahlungen an die Urhcher
vergiitet. Die Arbeit der Urheber wird also in der Praxis vor allem durch
individuell ausgehandelte Vertriage entlohnt und nicht durch das Urhe-
berreeht. Um aber den Kernkonflikt zwischen Nutzern und Verwertern
zu moderieren, miissen urheberrechtliche Regelungen auf den Interes-
sensausgleich zwischen diesen Gruppen zielen: Den Verwertern ist ein
angemessener Investitionsschutz zuzusichern und den Nutzern ein még-
lichst breites und gleichzeitig giinstiges Angebot.

Plagiat und Zitat stehen auch unter den neuen Kategorien an den ex-
tremen Positionen (vgl. Schaubilder 1 und 2). Verschiehungen aber las-
sen sich hei den anderen Typen produktiver Nutzung beobachten. Die
kritische Aneignung, etwa durch eine Parodie, und das Arrangement
riicken nahe an das erlaubte Zitat, solange die Quellen genannt werden
und der Unterschied zum Original grofl genug ist, um wicht in ummittel-
barer Konkurrenz zum Original zu stehen. Fir kaum einen Horer oder
Leser bicten Zitat oder Parodie einen ausreichenden Ersatz fur das Ori-
ginal, so dass cr auf dessen Kauf verzichtet. Eher wird dic durch das
Zitat gewcekte Neugicr zin ciner Steigerung der Nachifrage nach dem
zitierten Werk fiihren. Auch das DlJing stcht neben Parodie und Zitat,
weil es nicht in Konkurrenz zum vorgefundenen Material, d. h. der ein-
zelnen, vorgefertigten Klangspur steht. In Fillen von Samplihg sehen
wir in der Regel keine Gefahr ciner dirckten Korkurrenz zum Original,
da ja in der Regel nur einzelne Klinge oder cinzelne kurze Figuren
(,.riffs“)y gesampcelt werden. Im Unterschied zu Zitat und Parodic wird
den Tsrern allerdings nicht klar, welche Quellen benutzt werden.

Um dicsem Informationsbediirfnis der Nutzer sowie demn Recht der
Musiker der verwendeten Tonspuren auf Nennung ihres Namens gerecht
zu werden, schlagen wir die Pflicht zur moglichst genauen Kennzeich-
nung der verwendeten Tonspur vor: Riattentitel, Labelcode, Name der
Musiker, Produzent, Tonmeister usw., die auf dem Plattencover oder im
beilicgenden Booklet abgedruckt werden kann. Das Sound-alike ist im
Schaubild 2 weit nach rechts in dic Nihe des Plagiats geriickt. Hier miis-
scn wettbewerbliche Griinde beriicksichtigt werden sowie cin mogliche
Irrefithrung der Kansomenten. Zur Entscheidung von Streitigheiten um
Sound-alikes sind aber wohl eher markenrechtliche Prinzipien anzuwen-
den als urheberechtliche. Ob ein Sound-alike verboten oder erlaubt sein
soll, kann also nicht am imitierten musikalischen Material (Klangfarbe,
Harmonie, Melodie, Rhythmus) gemessen werden, sondern an der Ge-
fahr der Irrefiihrung der Verbraucher, die auch vom Verwendungszweck
der jeweiligen Musiken abhingt.
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5. Ergebnisse

Musik und andere Kiinste stehen immer in der Spannung zwischen Altem
und Neuem. Traditionen werden fortgefiihrt, unterschiedliche Traditionen
verbunden und durch neue Elemente transformiert. Das muss bei der Ana-
lyse der Entgrenzung des Eigentums bzw. der Propertization des kiinstle-
rischen Feldes angemessen beriicksichtigt werden. Um die immer diffe-
renziericren  Anspriiche von immer mehr Anspruchsberechtigten in
urheberrechtlichen Termini fassen und damit verhandelbar machen zu
kdnnen, geniigt das durch die Musikpraxis und Musikésthetik des 19.
Jahrhunderts geformte Konzept des ,,abstrakten Werks™ und damit einher-
gehende kategeriale Differenzierung in Original, Bearbeitung und Inter-
pretation nicht mehr. Durch die Unterscheidungen zwischen freier Benut-
zung und Bearbeitung und zwischen Bearbeitung und Darbietung
konserviert das heutige Urheberrecht Kategorien, die von der Musikisthe-
tik und der Musikpraxis iiberholt worden sind. Dieses Konzept des ab-
strakten Originalwerks ist durch eine Reihe exklusiver Rechte ausgestaltet
worden. Viele kreative Nutzungen sind hcute nur moglich mit der aus-
driicklichen: Einwilligung des Rechteinhabers, dic der sich oft tener bezah-
len lésst.

Diese Lizenzpraxis hat unerwiinschte Konsequenzen: Produzenten von
Coverversionen leugnen thren Bearbeiteranteil, weil sie als blofic Interpre-
ten keine ausdriickliche Genchmigung cinholen miissen. DJing bewegt
sich, spdtesten dann, wenn die Ergebnisse auf Tontrigern verdffentlicht
werden, im rechtlich unsichcren Bereich der nicht genchmigten Bearbei-
tung und wird als kreative, musikalische Tatigkeit nicht angemessen ho-
noriert. Weil unlizensicrte Samples tolerieri werden, solange sie nicht cin-
deutig zu identifizicren sind, verbergen kreative Nutzer ihre Quellen, um
nicht fiir ein sckundenlanges Sample bis zu 100 Prozent ihrer Einkiinfte
abtreten zu miissen. Erkennbare Referenzen werden oft nicht durch eindeu-
tige Zitate, sondern durch Sound-alikes geleistet. Solclie Effekte wider-
sprechen dem grundlegenden Bediirfnis der Informationsgesellschatt auf
Offenlegung von Quellen und behindern die kreative Arbeit unabhéngiger
Musiker, die nicht auf dic Lizenzabteilung cines Musikkonzerns zuriick-
greifen konnen.

Urheberrechtliche Regelungen haben es wohl noch nie vermacht,
kiinstlerische Entwicklungen langfristig zu behindem. Recht kann der
Vermeidung und Losung von Konflikten dicnen und passt sich gesell-
schaftlichen Entwicklungen stets nur zogerlich an. Im Rahmen einer ab-
sehbaren Neuorienticrung des Urheberrechts an den Bediirfnissen der In-
formationsgesellschaft haben wir versucht, rechtliche Kategorien zu
entwickeln, die auch unter den Bedingungen heutiger Musikpraktiken
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geeignet sind zur Regulierung der kreativen Nutzung vorhandener Mustk,
Dic beiden vorgeschlagenen Kategorien verstehen wir als einen Beitrag
fiir weitere Diskussionen dariiber, unter welchen Bedingungen die Nut-
zung vorbestehender Musik eingeschrinkt werden soll.

Statt des bisher flir fast alle Nutzungen vorgeschenen exklusiven
Verbotsrechts des Rechteinhabers schlagen wir eine Differenzicrung
vor, die den unterschiedlichen Nutzungsformen cher gerecht werden
kann. Alternativen zwr Durchsetzung von Exklusivrechten sind insbe-
sondere: eine Pflicht zur Nennung von Quellen an angemessener Stelle
sowie die Zahlung cincr angemessenen Verglitung, wie sie sich etwa fir
Tonaufnahmen bereits verdffentlichter Kompositionen, fiir 6ffentliche
Auffiihrungen und Rundfunkiibertragungen bewihrt hat.*

2 In unserem Aufsatz ,,Abstraction and Registration: Conceptual Innovations and

Supply Effects in Prussian and British Copyright (1820-50) haben wir auBerdem
vorgeschlagen, unerwartete produktive Nutzungen zu erméglichen durch die Re-
pistrierung von Rechten, die Inhaber zur Verwertung verpflichten, vgl. F. Ka-
wohl; M, Kretschmer, in: Intellectual Property Quarterly (2003) 2, 8. 209-228.
Zur Debatte um alternative Verglitungsmechanismen, vgl. ,,Berlin Declaration on
Collectively Managed Online Rights: Compensation without Control!, 21, Juni
2004 (www_contentflatrate.org).
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Isabella Lohr

Geistiges Eigentum in Kriegszeiten.
Der Schutz von Urheberrechten und die Berner
Ubereinkunft im Ersten und Zweiten Weltkrieg

1. Einleitung

Der grenziiberschreitende Handel mit Biichern und Notenwerken machte
es bereits Anfang des 19. Jahrhunderts notwendig, dass sich die Gesetz-
geber in Europa bei der Ausarbeitung nationaler Gesctze zum Schutz
von Urheberrechten mit Fragen des internationalen Rechtsverkehrs be-
schiftigten und sich um bilaterale Absprachen mit benachbarten Staaten
bemiihten. Denn die massenhafte Produktion von Bilichern, Kunstwerken
und Musik mit Hilfe moderner Vervielfdltigungstechniken warf die Fra-
ge auf, wem das Recht an der Verbreitung, Verwertung und Rezeption
von literarischen und kiinstlerischen Werken zusteht, wenn ein Werk im
Ausland und damit jenscits des cigenen nationalen Rechtsmonopols
verwertet wird. Einen qualitativen Sprung fiir dicsec Absprachen brachte
1886 dic Grundung der Berner Ubereinkunft, ein multilateraler Vertrag,
der einen flichendeckenden Rechtsschutz fur kunstlerische Werke im
gesamten Territorium der Mitgliedsstaaten gewihrleistete. Die Berner
Ubereinkunft legte einen international ausgehandelten Standard zum
Schutz geistigen Eigentums fest, der mit Hilfe des so genannten Prinzips
der Inlinderbehandlung ausldndische und inlindische Urheber innerhalb
der Vertragsstaaten rechtlich gleiclistellte. Durch die Abstimmung von
nationalem und internationalem Recht wurden Rechtsnormen und Insti-
tutionen geschaffen, die Urhebern und Verwertern iiber nationale Gren-
zen hinweg verbindliche Rechte zusicherten und so Handlungssicherheit
in den grenziiberschreitenden Handel mit kulturelten Giitern brachten.'
Dic Berner Ubereinkunft internatioualisierte den eigentumsférmigen
Umgang mit kulturellen Giitern. Diese anfinglich auf Europa kenzen-
trierte, spezifische Form der Verrechtlichung geistigen Eigentums cx-
pandicrie im weiteren Verlauf des 20. Jahrhunderts weltweit, so dass dic
Bemer Ubercinkunft zum maBgebenden internationalen Urheberrechts-

Zu Vorgeschichte und Bedeutung der Berner Ubereinkunft: H. Siegrist, Geistiges
Eigentum im Spannungsfeld von Individualisierung, Nationalisierung und Inter-
nationalisierung. Der Weg zur Berner Ubereinkunit von 1886, in: R. Hohls/l.
Schroder/H. Siegrist (Hisg.), Europa und die Evropder. Quellen und Essays zur
modernen europiischen Geschichte, Wiesbaden 2005, S. 52-61.

COMPARATILYV 16 (2006), Heft 5/6, S. 234-248.
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vertrag avancierte.” Diese auf den ersten Blick vor allem rdumliche Ent-
grenzung eines nationalen Rechtsregimes fiir den Umgang mit kulturel-
len Giitern verdankte die Berner Ubercinkunft einer sictig wachsende
Zahl von Mitgliedsstaaten, die begleitet wurde von einer permanenten
Angleichung des Rechtsschutzes an technische Neuerungen und ciner
homagenisicrenden Wirkung des internationalen Rechis auf die nationa-
len Gesetzgebungen der Verbandsstaaten.

Mit ,Entgrenzung” ist dic besondere Qualitit der Griindung einer
zunichst europdischen Urheberrechtsunion, ihre feste Verankerung in
der internationdlen Politik und die Auvsweitung ihres Rechtsschutzes
auch auf nichtenropdische Lander indessen nur vage benannt. Was ist
also das besandere Merkmal, das die Berner Ubercinkunft nicht nur als
cinen langfristigen Prozess der Institutionalisierung und Internationali-
sicrung, sondern als ein sich entgrenzendes Eigentumsregime auszeich-
net? Tatsichlich war dic Berner Ubereinkunft im 20, Jahrhundert der
mafgebende internationale Urheberrechtsvertrag und das, obwohl wich-
tige europdische Mitglicdsstaaten in der ersten Halfte des Jahrhunderts
in zwei Weltkricgen verfeindet waren und obwohl ab den sechziger Jahi-
ren das Schutzniveau der Union, das auf den kuiturellen Produktions-
und Rezeptionsverhiltnissen westlicher Gescellschaften basiert, im Rah-
men von Lntwicklungshilfediskussionen immer wieder heftig kritisicrt
wurde.® Das heifit, man kann eine starke Kontinuitidt und Ausdchnung
privater und individueller Eigentumsrechte an geistigen Giitern im 20.
Jahrhundert beobachten, bei der sich dic Frage stellt, wic diese cigen-
tumsférmige Organisation von Urheberrechten trotz duflerer Widerstin-
de international gesichert wurde. Ist also von Entgrenzung in Bezug auf
die Berner Ubereinkunft die Rede, meint das cinen langfristigen Prozess
der Tnstitutionalisicrung und Intemationalisicrung von Eigentumsregeln
fiir den Umgang mit kulturellen Gittern, der trotz politischer, militari-
scher und wirtschaftlicher Krisen stabil verlief, der homogenisierend auf
die nationalen Gesctzgebungen wirkte und der eine flichenmiBige
Ausweitung der Rechtsstandards mit Hilfe ncuer Verbandsmitglieder
brachte.

?  G. Schricker, Hundert Jahre Urhebertechisentwicklung, in: F.-K. Beier/A.
Kraft/G. Schricker/E. Wadle (Hrsg.), Gewerblicher Rechisschutz und Urheber-
recht in Deutschland. Festschrift zum hundertjahrigen Bestehen der Deutschen
Vereinigung fir gewerblichen Rechtsschutz und Urheberrecht und ihrer Zeit-
schrift, Weinheim, New York 1991, 5. 1100.

M. Frein, Dic Globalisicrung von Rechten an geistigem Eigentum und der Nord-
Siid-Konflikt, in: Prokla 126. Zeitschrift fiir kritische Sozialwissenschaft 31
(2002) 1, 5. 103-125.
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Wie eine solche institutionelle Stabilisierung und Ausweitung des in-
ternationalen Urheberrechtes funktionierte, soll im Folgenden anhand
der Geltung und des Uimganges mit der Berner Ubereinkunft im Ersten
und Zweiten Weltkrieg untersucht werden. Dabel wird die These vertre-
ten, dass nicht nur der Status quo der Eigentumsregeln, fiir Kriege die
potentiell grofite Gefahrenquelle darstellen, aufrechterhalten wurde,
sondern dass die Berner Ubereinkunft auch Rcchtseindemtigkeit nnd
damit Orientierungswissen fiir staatiiche und nichtstaatliche Akteure in
beiden Weltkricgen bot. Es wird gefragt, auf welchen Mechanismen
diese Krisensicherheit beruhte und mit welchen Argumenten staatliche
und nichtstaatliche Akteure sie airfrechterhielien.

2. Die Berner Ubereinkunft als internationale Verwaltungsunion

Bei Ausbruch des Ersten Weltkrieges war die Berner Ubereinkuntt
knappe drei Jahrzehnte in Kraft. Bis dahin hatte sic zwei Revisionskon-
ferenzen erlebt und war von urspriinglich neun dberwiegend europdi-
schen Griinderstaaten auf 18 Staaten 1914 angewachsen.’ Der Ausbruch
des Ersten Weltkrieges brachte fir dic Berner Union eine neuartige Si-
tuation, da wichtige Verbandsstaaten in diesen Kriecg verwickelt waren
und es stellte sich die dringende Frage, welchen Einfluss der Krieg auf
diesen multilateralen Vertrag austiben wiirde.

Die Konvention {iberstand beide Weltkriege relativ unbeschadet, ei-
ne Tatsache, die von heutigen Kemmentatoren nur mit wenig Aufmerk-
samkeit bedacht wird. Sie stellen vielmehr nur knapp fest, dass die Uni-
on im Ersten und Zweiten Weltkrieg prinzipiell nicht erloschen seci, die
praktische Verbandsarbert jedoch zum Erliegen gekommen, nach dem
Krieg aber bald wieder reaktiviert und fortgetiihrt worden sei.”® Ein Blick
in die zeitgendssische Literatur, die zwischen 1914 und der direkten
Nachkricgszeit des Zweilen Weltkricges entstanden ist, zeigl dagegen,
dass die Fortexistenz der Union fiUr die Zeitgenossen nicht selbstver-
stindlich war. Politiker, Juristen und Berufsverbinde waren verunsichert
liber die Frage, wie man mit einem mehrseitigen zwischenstaatlichen
Abkommen unter Kriegesbedingungen verfahren sollte. Denn anders als
bei bilateralen Vertrdgen gab es 1914 noch keine Erfahrungswerte mit
multilateralen Abkommen in Kriegszeiten.

* L Réthlisberger, Der interne und internationale Schutz des Urheberrechts in den

Lindern des Erdballs, Leipzig 1914.

Beispielhaft; H. Hubmann, Hundert Jahre Berner Ubereinkunfl. Riickblick und
Ausblick, in: UFITA 103 (1986), S. 13; S. Ricketson, The Berne Convention for
the Protection of Literary and Artistic Works; 1886-1986, London 1987, S. 98,
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Dic Berner Union gehérte zu den internationalen Verwaltungsunio-
nen, die in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts ins Leben gerufen
wurden. Zu den bekannten Verwaltungsunionen zihlten neben der Ber-
ner Ubereinkunft ihr gewerbliches Pendant, die Pariser Verbandsiiber-
einkunft zum Schutz gewerblichen Eigentums von 1883 (ab 1893 licfen
die permanenten Biiros beider Unionen unter dem Namen Vereinigte
Biiros fiir den Schutz geistigen Higentums mit Sitz in Bern),’ dic inter-
nationale Telegraphenunion von 1865, der Weltpostverein von 1874, dic
internationale Meterkonvention von 1875, die Union zur Verdffentli-
chung der Zolltarife von 1890 und das Zentrdlamt fur den internationa-
len Eisenbahnverkehr von 1893, Diese internationalen Verwallungs-
unionen waren. cine Reaktion auf den seit der Mitie des 19, Jahrhundetts
anwachsenden grenziiberschreitenden Verkehr ven  Industriegitern,
Rohstoffen, Dienstleistunger und Informationen zwischen europaischen
Staaten, im transatlantischen Handel und im Handel mit den europii-
schen Kolonien * Mit den internationalen Verwaltungsunionen entstand
cine ganz neue Form zwischenstaatlicher Organisation. Denn im Unter-
schied zu einmaligen internationalen Vertrdgen, die beispiclsweise die
Vereinheitlichung metrischer Systeme oder dre Festlegung der Zcitzo-
nen regelten,” begriindeten die genannten Abkommen eine politische
Union mit dem pragmatischen Ziel, technische und rechtliche Fragen
international gemeinsam zu l&sen und mit der Einfiihrung verbindlicher
Standards feste Regeln und damit Handlungssicherheit it den interna-
tionalen Verkehr zu bringen.'® Threm Anliegen entsprechend, fiir soziale,
technische und rechtliche Fragen méglichst flichendeckende und fort-
laufende Lésungen anf internationaler Ebene zu bieten, besaflen die
Verwaltungsunionen cine offene Struktur. Sie waren auf inhaltlichen

L’Union internationale pour la protcction-des ocuvres littéraires ct artistiques. Sa
fondation ¢t son développement, Mémoire publié par le Bureau de |"Union de
Berne, Bern 1936, S. 103.

F. Ostertag, [nternationale Bureaux in der Schweiz, in: Handbuch der Schweize-
rischen Volkswirtschaft, Bern 1939, S. 619-621; A.S. von Waltershausen, Die
Entstehung der Weltwirtschaft. Geschichte des zwischenstaatlichen Wirtschafts-
lebens vom letzten Viertel des achtzehnten Jahrhunderts bis 1914, Jena 1931, S.
4734,

Einfithrend: J. Osterhammel; N.P. Pctersson, Geschichie der Globalisicrung.
Dimensionen, Prozessc, Epochen, Miinchen 2003, S. 46-86,

Eine Ubersicht emiger internaticnalen Abkommen zwischen 1865 und 1890 bei:
T.J. Réder, Rechtsbildung im widtschaftlichen ,,Weltverkehr®. Das Erdbeben von
San Francisco und die internationale Standarisierung von Vertragsbedingungen
{1871-1914), Frankfurt am Main 2006, S. 394f.

M. Vec, Recht und Normierung in der Industriellen Revolution, Frankfurt a. M.
2006, S.21-164.
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Ausbau, Anpassung an technische Neucrungen und dic Neuaufnahine
von Miigliedsstaaten angelegl und unicrzogen sich zu diesem Zweck
stetigen Revisionen mit Hilfe von diplomatischen Konferenzen."'

Um zu gewihrleisten, dass die Vertrdge und technisch-administrativen
Absprachen von den Unionsmitgliedern auch eingehalten wurden, griin-
dete man intcrnationale Biiros, dic als stindige koordinicrende Instahz
funktionieren sollten und zu tiiesem Zweck eine gewisse Eigenstindig-
keit erhiclten. Das internationale Bito der Berner Union bereitete die
diplomatischen Konferenzen vor, fithrte ihre Beschliisse durch, infor-
mierte die Mitglieder der Berner Ubereinkunft und mahnte sie bei: Ver-
saumnissen. Lrotz seiner primdr administrativen Funktionen kam dem
Berner Biiro eine zentrale Bedeutung zu, weil das Ziel einer fortlaufen-
den Vertiefung des Rechtsschutzes und ciner allmihlichen Angleichung
der nationalen Rechtsordnungen nur mit Hilfe eines stiandigen Sitzes und
einer internaiionalen Beamtenschaft erreichbar war, die rias Funktiouie-
ren garantierte und dic Weiterentwicklung der Berner Ubereinkunft ste-
tig vorantrich,"

Auch wenn die internationalen Biros priméar exekutive Aufgaben cr-
ledigten, unter Aufsicht der Schweizer Regierung standen nnd juristisch
keine Selbstindigkeit besalen, sondern von den diplomatischen Konfe-
renzen der Mitgliedsstaaten delegiert wurden,'® wird ihre Bedeutung in
der Forschung fiir dic Entstchung zwisclicnstaatlicher Strukturen vor
allem in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts aus drei Griinden hoch
veranschlagt.' Erstens brachten sic cine Ausweitung des Themenspek-
trums, das als relevant erachtet wurde fiir cine friedliche Regelung inter-
nationaler Bezichungen. In diesem Sinne machten sic nicht nur soziale,
wirtschaftliche und technische Fragen international salonfihig, sondem
unterstiitzen dic nationalen Administrationen tatkraftig bei Autbau und
Erhalt einer Infrastruktur fiir eine funktionsfihige internationale Zu-

"' F. Ostertag (wic Anm. 7); P. Buck, Geistiges Eigentum und Volkerrecht. Beitra-

ge des Volkerrechts zur Fortentwicklung des Schutzes von geistigem Eigentum,
Berlin 1994.

Bureuau international de la propriété intellectuelle, La Convention de Berne pour
la protection des veuvres littéraire et artistiques de 1886 a 1986. Cenlenaire de la
Convention de Berne, Genf 1986.

R. Plaisant, L’évolution des conventions de propriété intellectuelle, in: Les
unions Internationales pour la protection de la propriété industrielle, littéraire ct
artistique, 1883-1963, Genf 1962, S. 54f.

A. Iriye, Global Community. The Role of International Organizations in the
Making of the Contemporary World, Berkeley 2004, S. 6-36; LL. Claude,
Swords into Plowshares. The Problems and Progress of [nternational Organiza-
tions, New York 1971, S, 21-40.
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sammenarbeit im sozialen und technischen Bercich. Zweitens stellten sic
mit ihrer strukturellen Anlage von stindigem Biiro (feste Mitarbeiter,
kontinuierliche Organisation, Konferenzvorbereitung, Ausfithrung von
Beschliissen, Aufgaben der Recherche, Kommunikation und Publikati-
on),'* einer Aufsicht fiihrenden Institution und regelmiiBigen Mitglie-
derkonferenzen eine Art Prototyp internationaler Organisationen dar,
wie sie erst der Volkerbund und spiter die 1I/NO mit ihren zentraten
Gremien Sekretariat, Rat und Versammlung cinrichteten. Drittens
schliefllich werteten die internationalen Verwaltungsunionen Akteurs-
gruppen international auf, die in der bis dahin gingigen zwischenstaatli-
chen Diplomaiie kemen Platz gefunden hatten. Gemeint sind nichtstaat-
liche Akteure wie Experten, national und international organisierte
Berufs- und Interessenverbiande sowie humanitdre Komitees. Besonders
bei der Entstechungsgeschichte der Berner Ubereinkunft wird immer
wieder die Bedewiung iuternational organisierter Berufsverbidnde her-
vorgehoben, allen voran die ,,Association littéraire et artistique interna-
tionale* und grofle nationale Verbande der Verleger und Buchhindler,
dic in den 1860er Jahren erste Tmpulse fiir die Griindung einer interna-
tionalen Ubercinkunft zum Schntz von Urheberrechten gaben und dic
sichtbar ihre Handschrift bei der Griindung und den spéteren Revisions-
konferenzen hinterlieien.'® In diesem Sinne wirkten dic internationalen
Verwaltungsunionen und damit auch die Berner Ubereinkunft wegwei-
send, weil sie erstmals Shukturen und Institutionen schufen, dic cine
internationale Kooperation zwischen Staaten unter Betciligung nicht-
staatlicher Akteure ermdglichten und diesc Art technischer Zusammen-
arbeit als gingiges Instrurnent in den intcrnationalen Bezichungen cta-
blierten.

3. Die Berner Ubereinkunft im Ersten und Zweiten Weltkrieg

Widmet man sich nun den Auswirkungen der beiden Weltkriege auf die
Bemner Ubereinkunft, sind die Rechtstheorie und die Ebene der tatséch-
lichen Handlungen voncinander zu unterscheiden. Besonders die Kom-
mentatoren im direkten Anschluss an den Zweiten Weltkricg betonen

Zu den Aufgaben des Bemer Biiros: J. Secretan, L'évolution siructurelle des
unions intcrnationales pour la protection de la propriéié intellectuelle, in: Les
uniors intetnationales pour la protection de la propriété industrielle, littéraire et
artistique, 1883-1963, Genl 1962, 8. 11-18.

J. Cavalli, La genése de la Convention de Berne pour la protection des ceuvres
littéraires et artistiques du 9 septembre 1886, Lausanne 1986; C. Masouyé, Le
réle de "ALAI dans I’évolution du droit d'auteur nternational, in: Le Droit
d'Auteur 91 (1978) 4, 5. 122-128.
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einhellig, dass es aus rechtssystematischer Perspektive gar keine andere
Moglichkeit gab, als die Berner Ubereinkunft zu bewahren, die Rechte
auch im Krieg zu achten und die aktive Verbandsarbeit nach dan Krie-
gen ohne Bruch wieder in Gang zu setzen. Denn, so das Argument, nicht
alle, sondern nur ein Teil der Signatarstaaten lagen miteinander im
Krieg. Anders als bei bilateralen Vertragen, die mit Kriegsbeginn zwi-
schen den Vertrngspartnern automatisch erloschen und nach Friedens-
schluss erst wieder in Gang kommen, weonn sie entweder neu abge-
schlossen oder explizit wicder in Kraft gesctzt werden,'” kann ein Staat
cine Union nicht gegeniiber einzelnen Unionsimnitgliedern aufheben, die
Vertragsregeln gegeniliber anderen Staaten jedoch unangetastet lassen.
Sobald also nur einige Unionsstaaten in militirische Konflikte miteinan-
der geraten, haben die Kriegsparteien auf jeden Fall die Konvention wei-
ter anzuwenden.'® Oder wie es ein Zeitgenosse 1931 prignant formulier-
te: ,,Une Union existe ou n’existe pas.*'* Woilte ein Staat die Union aus
Kriegsgrinden flir ungiltig erkldren, bestunde die Méglichkeit entweder
des cigenen Austrittes oder aber einer konzertierten Auflésung der Uni-
on durch die Mehrheit der Signatarstaaten. Von beiden Mdaglichkeiten
wurde wihrend der Kricge jedoch kein Gebrauch gemacht, so dass alle
Kommentatoren einstimmig zum Schluss kommen, die Berner Uberein-
kunft sei rechtstheorctisch in beiden Weltkriegen nicht erloschen, son-
dern habe grundsitzlich weiter existiert. Offen blieb nur die Frage, wie
sich die Kuiegsgesetzgebungen, die beispielsweise den Handel mit An-
gehdrigen der Feindstaaten verboten, auf die Rechtsbezichungen zwi-
schen den Kriegflihrenden auswirkten, die zugleich durch das Unions-
recht aneinander gebunden waren.”

Solche Fragen oblagen der Rechtsprechung, die sich wihrend des
Ersten Weltkrieges sehr zuriickhaltend verhielt. Es gab nur eine Ge-
richtsentscheidung des Hanscatischen Oberlandesgerichtes vom  Juli
1917 uber die Klage cines Mailander Musikverlages gegen einen Ham-
burger Musikverleger, der die Rechte an zwei Verdiopern durch uner-
laubten Nachdruck verletzt haben sollte. Das Gericht entschied zu Gun-
sten des italienischen Kldgers mit dem Argument, dass alle Rechte, die
ein Angehoriger eines Verbandslandes vor Beginn des Krieges erworben

" K. Runge, Die Revidierte Berner Ubereinkunft zum Schutz von Werken der

Literatur und Kunst in Kriegs- und Nachkriegszeiten, in: GRUR 50 (1948) 1, 5.
31.

B. Mentha, Berne Convention, in: H.L. Pinner (Hg.), World Copyright. An En-
cyclopedia, Leyden 1953, S. 1068.

L. Malaplate, Le droit d’auteur dans les rapports {ranco-étrangers, Paris 1931, S.
133.

¥ K. Runge (wic Anm. 16), S. 32.
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habe, unbedingt weiter giiltig scien.”’ Dic aus dicser Lntscheidung spre-
chende ausnalimslose Verbindlichkeit des Konventionsrechtes flir die
deutsche Rechtsprechung hob 1915 bereits Alhert Osterrieth, damals
Vorsitzender des ,,Deutschen Vereins fiir den Schutz des gewerblichen
Eigentums®, in einem Gutachten hervor mit der Feststellung,

..dass aber bei uns in Dcutschland dicse Vertrige insofern weiter rechtsver-
bindlich sind, als sie durch verfassungsmiflige Verkiindung zu einem Be-
stande der deutschen Privairechtsgesetzgebung geworden sind .+

In der Tat ist das im Verlauf des Ersten Weltkriegs weltweit der ein-
zige Fall, der vor Gericht verhandelt wurde. Fragt man nach den Griin-
den fiir diese sehr niedrige Zahl, zeigt sich, dass es liber die ganzen
Kricgsjahre linweg verschwindend wenige Félle von Rechtsverletzung
gab, entsprechend also auch kein gerichtlhicher Handlungsbedarf bestand.
Zwar dokumentierte das Berner Blro in seiner Zeitschrift ,,Le Droit
d’Autcur* Rechtsbriiche, und auch private Berufsvertretungen wie der
Bérsenverein des Dcutschen Buchhandels sammelten Informationen
iiber solche Fille, um sie dann im Bérsenblatt zu veréffentlichen, Ein
Blick auf diese Sammlungen zcigt aber, dass cs sich hier um wenige
Fille handelte, die, vergleieht man sie mit Rechtsstreiten vor und nach
1914/1918, keine besondere Beziehung zum Kricgsgeschchen aufwie-
sen, sondern eher zum Tagesgeschift des Borsenvereins gehirten.”

Die Verhaltenssicherheit, die die Rechtstheorie und die Rechtsspre-
chung bzw. die ausbleibenden Antisse fiir Gerichtsentscheidungen sug-
gerieren, war jedoch nur vermeintlich, Denn fiir die Zeitgenossen waren
Informationen iiber den Status und den Umgang mit Urheberrechten in
den anderen Verbandslindern nur schwer bis gar nicht zu hekonmuen, so
dass liickenhafte Informationen, Uniibersichtlichkeit der Situation und
auch die fehlende rechtstheorctische Erfahrung an vielen Orten zu Rat-
losigkeit fithrten. Das ldsst sich gut am Beispicl des Bérsenvercins des
Deutschen Buchhandcls nachvellzichen. Auf cine Anfrage im Januar
1915 an die Handelskammer Leipzig, welche Giiltigkeit dic Berner Uber-
cinkunft aktuell habe und wie man mit eigenen Rechtsanspriichen im
Ausland verfahiren solle, kam die Auskunft, dass nach Riicksprache mit

* K. Runge (wic Anm. 16), S. 32.

2 Brief von A. Osterricth an die Handelskammer Leipzig vom 9.3.1915 (Sichsi-
sches Staatsarchiv Leipzig, Borsenvereint des Deirtschen Buchhandels [, 21765/
91, BL. 57).

Das zeigen Anfragen von Verlagen und Buchhdndlern in dieser Zeit an die
Rechtsabteilung des Bdrsenvereins (wie Amn. 21, 21765/ 97); zu den laufenden
Dokumentationen im Droit d’Auteur zwischen 1914 und 1918 zusammenfassend
L. Malaplate (wic Anm. 22), S. 134 ff.
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dem Auswirtigen Amt in Berlin auch dort keine Antwort zu bekommen
sel,

,da tiber diese verwickelte Rechtsfrage in der Theorie keine Ubereinstim-
mung herrsche und es unsicher und unbekannt sei, wie die feindlichen Staa-
ten sich praktisch in dieser Angelegenheit verhalten werden."*!

Welche Faktoren fihrten trotz dieser erheblichen Verunsicherung zu
dieser in der Riickschau iber dic nationalen Grenzen hinweg schr ge-
schlossen wirkenden Haltung der Rechisexperten, Berufsverbinde und
der nationalen Regierungen und Rechtsprechungen? Bereits im Oktober
1914 sprach sich der damalige Direktor des Berner Biiros, Ernst Rothlis-
berger fiir die unbedingte Einhaltung der Ubereinkunft aus, unabhingig
davon, dass thre Anwendung durch kriegsbedingie Ereignisse behindert
werden konne.” In der F olgezeit trat das Berner Biiro als koordinierende
Institution der Union tmmer wieder éffentlich fir die Aufrechterhaltung
der Konvention ein und hielt zu diesem Zweck den Kontakt mit den
Verbaudslindern. Analog verhielt das Biro sich im Zweiten Weltkrieg,
als es im ,,Droit d’ Auteur” frithzeitig Material fir dic Notwendigkeit der
Aufrechterhaltung sowohl der Berner als auch der Pariser Verbands-
{ibereinkunft verdffentlichte und sich dabei auf die Erfahrungen des Er-
sten Weltkricges stiitzte.”® Der Beitrag des Berner Biiros wird von allen
Kommentatoren als das zemtrale Moment benannt, das zur Einhaltung
der Konvention fiihrte. Denn das Biiro trug durch sein frithes, stetiges
und vehementes Aufireten maligeblich dazu bei, die anfianglichen rechts-
theoretischen Unsicherheiten aufzulésen, indem es einschliagige Inter-
pretationen der Rechtslage vorgab und damit klare Verhakiensregeln
einforderte, die es darch umfangreiche Materialsammlungen nachhaltig
stiitzen konnte. Vor allem aber entfaltele das Bermner Biiro in seinemn
Einsatz fir dic Union cinc moralische Autoritit, dic darauf beruhte, dass
es die Berner und die Pariser Verbandsiibereinkunft als typische Frie-
densvertrige ,, accords typigquement pacifiques ' und damir als wesentli-
che Errungenschaft zwischenstaatlicher Zusammenarbeit des 19. Jahr-
hunderts propagierte, die fir den Aufbau einer friedlichen Nachkriegs-
ordnung wesentlich und deswegen unbedingt 2u erhalten seien.?’

Brief des Bérsenvercins an die Handelskammer Leipzig vom 15.1.1915 und
Antwartschreiben der Handelskammer vom 17.3.1915 {(wie Anm. 21, 21765/ 91,
Bl. 51, 56).

E. Réthlisberger, Das Schicksal der Literarvertriige und Literar- sowic anderer
Rechitsschutzunionen in Kriege, in: Schweizerische Juristen-Zeitung 11 (1914),
S. 74-78.

* K. Runge (wie Anm. 16), S. 33.
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Aktiv unterstiitzt wurde das Berner Biiro von den nationalen Berufs-
verbinden, die sich seiner Haltung anschlossen und strikt gegen jede
Form der Rechtsverlctzung in ihren eigenen Reihen vorgingen. Das
belegen dic wenigen Fille von Nachdruck auslindischer Werke im Er-
sten Weltkricg, auf die das Berner Bitro in Absprache mit den jeweiligen
Verleger- und Buchhiindlerverbinden reagierte. Zumeist wurde eine
Nachricht tiber den unerlpubten Nachdruck im ,,Droit d’Anteur, in dem
Publikationsorgan des betroffenen nationalen Buchhindlerverbandes
und bei anderen europiischen Berufsverbianden veréffentlicht und eine
Aufforderung zum Boykott der Druckerzeugnisse ausgesprochen.” In
diesem Sime entschied auch der Borsenverein auf einer Vorstandssit-
zung im September 1916, dass alle Rechte geistigen Eigentums unange-
tastet bleiben sollten und alle Vorschldge abzulehnen seien, die Repres-
sionen gegen die Urheberrechte der Kriegsgegnervorsiihen.29

Ein dhnhlich geschlossencs Auftreten legten Rechtsexperten, Berufs-
verbande und das Berner Biiro 1919 an den Tag, als dic Versailler Frie-
densvertrige dic Berner und die Pariser Verbandsiibercinkunft verhan-
delten. Im Artikel 306 formulierte der Friedensvertrag, dass ,die
gewerblichicn, kitnstlerischen und literarischen Eigentumsrechte im Sin-
ne der in Art. 286 bezeichneten internationalen Abkonimen von Paris
und Bern wieder in Kraft gesetzt oder wiederhergestellt* werden soll-
ten.?® Binschriankend erkldrte der Vertrag, dass deutsche Staatsangehdri-
ge keine FErsatzleistimgen fordemn kornnten fiir Werke, dic winrend des
Krieges im Ansland ohne Erlaubnis des Urhebers verviclfaltigt wurden.
Diese — aus der Perspcktive der wicder eingesctzten Bermer Union —
widerrechtlich hergestellten Publikationen durften nach Inkrafttreten des
Versaitler Vertrages noch fir ein Jahr, das heif§t bis zum Sommer 1920,
verkauft und mussten danach vernichtet werden.”’ Bemerkenswert sind
dic Reaktionen von Juristen und Berufsverbinden der Entente- und der
Verlicrerstaaten, dic sich namlich einhellig tiber diese Regelung empér-
ten. Tm Kreuzfauer der Kritik stand grundsatzhich die Existenz dieses

7 B. Mentha, La guerre ct [cs Unions internationales pout la protection de la pro-

pricté industriclle ¢t des ocuvres littéraires et artistiques, Ziirich, Leipzig 1943, S.
5; L. Malaplate (wic Anm. 18), S. 132f.
*# Ausfiihrliche Beschreibung der Fille: L, Malaplate (wie Anm. 18), S. 134-137;
F. Ruffini, Francesco, De la protection internationale des droits sur les oeuvres
littéraires et artistiques, in: Recueil des cours de I’ Académie de Droit Internatio-
nal de La Haye, Bd. 12, Leyden 1927, S. 456.
Protokoll der Vorstandssitzung des Bérsenvereins vom 20.9.1916 (wie Anm. 21,
21765/ 91, Bl 88).
W Zitiert nach K. Runge (wic Anm. 16), S. 32,
K, Runge (wic Anm. 16), S. 33.
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Paragraphen als auch seine Details. Einstimmig herrschte Unverstindnis
unter den Rechtskommentatoren, dass die Friedensvertriige einen mehr-
seitigen Vertrag wieder einsetzten, der vom Kriegsgeschehen unber(hrt
geblieben und gar nicht suspendiert worden sei.’? Auf der Suche nach
Erkldrungen wurde diese Regelung im angloamerikanischen Rechtsver-
stindnis verortet, das entgegen kontinentaleuropiischer Traditionen
auch mchiseitige Vertrage als anfgchoben hetrachte, sobald cinige der
Vertragsparteien miteinander Krieg fuhren. Entsprechend wurde dieses
Rechtsverstindnis als die Berner Union verfehlend abgelehnt.”* Dariiber
hinaus stifteten cinzelne Formulicrungen des Friedensvertrages Verwir-
rung, weil sie unprizise und in Unkenntnis der Berner Ubereinkunft
formuliert worden seien. Angefangen bei der Bemerkung, dass der Ver-
trag unter der Uberschrift ,propriété industrielle” auch das literarische
Eigentumsrecht abhandelte, stand im Zentrum der Auseinandersetzun-
gen der Artikel 310, der aile Urlieherrechts- und Verlagsvertrige zwi-
schen deutschen Staatsangehorigen und Angehorigen der Alliierten un-
ter dem, aus dem gewerblichen Eigentum entlehnten Begniff der Lizenz
abhandette. In der Folge brach eine Diskussion los, was der Begriff Li-
zenz im Urheberrecht und besonders fiir Verlagsvertrige von vor 1914
bedeute.™

Auf deutscher Seite hegte man im Boérsenverein die Beflirchtung,
dass bei einer missginstigen Auslegung der Klausel durch auslindische
Verleger die deutschen Verlage entwedet alle vertraglich festgelegten
Publikations- und Ubersetzungsrechte im Ausland verlieren konnten,
oder dass ihre Vertragsrechte herabgestuft wirden auf den Status einer
Lizenz. In Absprache mit dem Berner Biiro beschloss der Borsenverein,
cine im Versailler Vertrag festgelegte Frist von sechs Monaten 1ach
Kriegsende zur Wicdereinsetzung von , Lizenzvertrigen™ zu ignorieren,
um so diesem unklaren Begriff auszuweichen und dem Recht der Bemer
Union explizit Vorrang vor den Regelungen des Friedensvertrages ein-
zurdumen.” Tatséchlich ignorierte nicit nur der dentsche Bdrsenverein
die Bestimmungen des Friedensvertrages. indem auch die Urheber und
Verleger der Entente-Staaten diese Regelungen ablehnen, konnte der

Grundsitzlich: G. Chabaud, La propriété industriclle, littéraire ot artistique ct les
traités de paix, Nancy 1921; F. Ruffan (wie Anm. 28), 5. 466ff.

K. Runge (wie Anm. 16), S. 32.

M Ubersicht der Diskussion: B. Mentha (wie Anm. 27), S. 24{f; L. Malaplatc (wic
Anm. 18), S. 140ft.

Brief des Borsenvercins an A. Osterrieth vom 25.3.1920 (wie Anm. 21, 21763/
199).

35



Geistiges Eigentum in Kriegszeiten 245

Friedensvertrag in der ganzen Zwischenkriegszeit keine Rolle fiir den
europdischen und den internationalen Buchhandel spielen.

Auch im Zweiten Weltkrieg sctztc das Berner Bliro sich m Uberein-
stimmung mit den nationalen Interessensverbinden, Regierungen und
Rechtsprechungen fiir die unbedingte Aufrechterhaltung der Berner
Union ein. Fir die Rechtsprechung sind cin Urteil des Berliner Kam-
mergerichts vom Juli 1942 nnd eine Entscheidung des Obersten Kanadi-
schen Gerichtshofcs vom Mirz 1943 als einzige Rechtsfille iiberliefert.
Beide sprachen sich fiir die weitere Giiltigkeit der Berner Ubereinkunft
aus und sanktionierten die erfolgte Missachtung ausldndischer Urheber-
rechte.” Jedeeh wire es zu wenig festzustellen, dass die Praxis des Er-
sten im Zweiten Weltkrieg nur fortgefithrt worden wire. Gleich nach
Kriegsausbruch wurden die Erfahrungen aus dem Ersten Weltkrieg zu
Rate gezogen und die dort vor allem von der Rechtstheoric nach 1918
bestitigte Einhaltung der Konvention fiinrte von Beginn an zu einem
vergleichsweise niedrigen Grad an Verunsicherung. Sogar im Gegenteil
herrschte — ganz im Unterschied zum Umgang mit anderen volkerrecht-
lichen Abkommen — ein noch stdrkeres Verstindnis fiir die Rechtsgiil-
tigkeit der Berner Ubercinkunft int Krieg, was in den 1950er Jahren eime
heute ungewdhnlich anmutenrden Bemerkung provozierte:

»Despite the incomparably greater destruction of the Second World War,
there has been progress in ideas, at least as far as international protection of
copyright is concerned. "’

Als Beleg wird zumeist die britische Kriegsgesetzgebung angeflihrt,
die per Gesetz Ende September 1939 explizit das Prinzip der Inlinder-
behandlung anerkannte und so die Geltung der Berner Ubereinkimft
auch wihrend des Krieges bestitigte.”® Damit verhielt sie sich grundle-
gend anders als noch im Ersten Weltkrieg, als man im August 1916 cin
Gesetz erlief3, das die Urheberrechte von Kriegsgegnern cinfror und ci-
ner dffentlichen Treuhandverwaltung unterstelltc. Das Argument lautcte,
dass kiinstlerische Werke aufgrund der Kriegsgesetzgebung in Gefahr
stiinden, jeglichen Reehtsschutz zu verlieren und ihre dffentliche Ver-
waltung dies verhindern sollte.”” Obwoh! das Gesetz nur fir Werke galt,
die wihrend des Krmeges entweder enlstanden oder erstmals verdffent-
licht wurden, die britische Regierung dic Regelung auf die Dauer des
Krieges beschriankte und den auslindischen Rechteinhabern cine Ent-

* K. Runge (wie Anm. 18), 8. 34,

T B. Mentha (wie Anm. 17), 8. 1069.

* B, Mentha (wie Anm. 26), S. 25ff; K. Runge (wie Anm. 18), S. 33.
¥ F. Ruffini (wie Anm. 27). S. 462f.
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schiadigungszahlung nach Friedensschluss zusicherte, wurde das Gesetz
von Berufsverbinden, vom Berner Biiro und von Experten staateniiber-
greifend heftig kritisiert, weil es die Geltung der Berner Ubereinkunft
vorliufig einschrinkte und damit gegen das Konventionsrecht verstief3.*’

4, Schluss

Im November 1942 schickte die deutsche Gesandtschaft in Genf an das
Auswirtige Amt ein Schreiben Gber eine Meldung im Manchester Guar-
dian aus demselben Monat, die den alliierten Umgang mit britischen
Urheberrechten kommentierte. In dem Brief heil3t es,

&5 sei Oberraschend, wie wenig die USA, die Sowjetunion und China das
Eigentumsrecht englischer Schriftsteller respektierten. Hinfig hore man jetzt
die fir englische Ohren merkwiirdig klingende Beschwerde, dass Dcutsch-
land, Italien und Japan britische Urheberrechte vicl mehr achteten, als Eng-
lands Verbiindete dazu hereit seien. Die Sowjetunion zum Beispiel stdre sich
an den geltenden Vorschriften tberhaupt nicht und habe noch niemals einen
roten Heller fir die Ubemahme englischen Schrifttumns bezahlt. Nicht viel
besser benahmen sich China und die Vereinigten Staaten. Gerade weil sie
die Alliierten Englands seien, ist es gut, einmal aul diese Mangel mit allem
Nachdruck zu verweisen, damit man sich vielleicht in Zukunft anf diesem
Gebict besser versiehe.'

Anders als die britischen Alliierten waren Japan, Italien und Deutsch-
land Mitgliedsstaaten der Berner Ubereinkunft und damit iiber das Kon-
ventionsrecht gegeniiber britischen Urhebermn rechtlich cindeutig gebun-
den. Dieses Beispicl zeigt anschaulich dic starke Bindungskraft, die dic
Berner Ubereinkunft als internationale Rechtsnorm gegeniiber den na-
tionalen Urheberrechtsgesetzen entfaltet. Sic fithrte zu unerwartet ge-
schlossenem Auftreten der Verbandsstaaten wihrend des Zweiten Welt-
krieges, das oftensichtlich nicht den Regeln der alliierten
Biindnisbildung folgte.

Zusammenfassend kann man Folgendes festhalien. Trotz kricgsspezi-
fischer Gesetzgebungen, die die Wirtschaftsheziehungen zwischen den
Kriegfiihrenden Staaten massiv einschrinkten, blieb die Berner Ubercin-
kunft zwischen den Signatarstaaten in beiden Weltkriegen besteheu. Fiir
den Zweiten Weltkrieg kann man sogar beobachten, dass die Einhaltung
der Unionsbestimmungen auf einer noch solideren Basis stand als im Er-
sten Weltkrieg. Blickt man auf die Akteure, so kann man zwei mafigebli-

¥ . Malaplate (wie Anm. 18), S. 139.
*1 Bericht der deutschen Gesandtschaft In Genl an das Auswiirtige Amt in Berlin
vom 20.11.1942 (Politisches Archiv des Auswiartigen Amtes, R 43879).
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che Gruppen ausmachen. Federfilhrend und aktiv waren zwischenstaatli-
che und nichtstaatliche Akteure, allen voran das Berner Biiro, das in sei-
nem unbedingten Eintreten fiir die Union von den natianal und internatio-
nal organisierten Berufs- und Interessenverbinden der Autoren und
Verleger unterstiitzt wurde und dessen Haltung von Rechtsexperten mit
Vchemenz bestitigt wurde. Die zweite Gruppe sind dic staatlichen Akteu-
re, die die Berner Uhereinknnft nicht zum Gegenstand threr Kricgsgesetz-
gebung machten und den nationalen Berufsverbinden die Einhaltung der
Eigentumsrechte auslindischer Urheber auch wihrend des Krieges emp-
fahlen;* genauso sprachen sich die nationalen Gerichte bei der sehr gerin-
gen Anzahl von Rechtsfillen zweifelsfret fiir die weitere Giiltigkeit der
Konvention aus.

Der anfinglichen Unsicherheit tiber die Geltung der Union trat das
Bemner Biiro bereits im Herbst 1914 entgegen, indem es cine Interpretation
fiir die Fortdaucr der Konvention auch unter Krieysbedinguugen vorlegte,
Dicse frithe und zielsichere Stellungnahme schopfte das Berner Biiro nicht
aus dem Handeln der staatlichen und nichtstaatlichen Akteure, die von den
Regelungen der Union betroffen waren, sondern aus dem Konventions-
recht und damit aus der Rechts- und Eigantumsinstitution sethst. Es sctzte
das Konventionsrecht und dic nationalen Gesetzgebungen in cine klare
Hierarchie und schuf auf diese Weise von zentraler Stelle aus Rechtsein-
deutigkeit, die dic staatlichen und nichtstaatlichen Akteure aufgrund ihrer
direkten nod indirekten Verwicklung in das Kriegsgeschehen nicht leisten
konnten.

Woher bezog das Berner Bfiro diese normative Autoritit, bedenkt
man, dass es doch primér eine administrative Einrichtung zur Verwaltung
und Ansfiihrung der Berner Ubereinkunft war? Die internationalen Ver-
waltungsunionen genossen ein hohes Anschen, weil sie eine effiziente
Antwort auf die scit der Mitte des 19. Jahrhunderts wachsende soziale,
wirtschaftliche und technische Verflechtung der europiischen Industricge-
scllschaften waren. Wesenttich ist hier, dass die Kooperation zwischen
den curopiischen Staaten im technischen Bereich parallel stattfand zu
einer sich intensivierenden Politik nationaler Abschottung, die mit den
beiden Weltkriegen ihre aggressiven Héhepunkte erreichte. In diesem
Sinne kann man die Weltkriege und das gleichzeitige Fortwirken der in-
ternationalen Verwaltungsunionen als cinen Konflikt zwischen zwei ge-
gensitzlichen Gestaltungsoptionen zwischenstastlicher Bezichungen be-
schreiben, in dem das Berner Biiro eindeutig Stellung bezog, indem es

"1 Eine solche Empfehlung sprach das Reichsministerium fiir Volksaufklarung und

Propaganda in einem Brief vom 5.1.1943 pegeniiber dem Auswirtigen Amt aus
(wie Anm. 34, R 43879).
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sich auf seinen institutionellen Auftrag berief, nimiich die Verteidigung
eines spezitischen Eigentumsregimes, den es auch entgegen der kurz- oder
mittelfristigen Interessen der Verbandsstaaten durchsetzte, So bot es Ori-
entierung, Rechts- und Handlungssichetheir in ewmner fiir die staatlichen
und nichtstaatlichen Akteure uniibersichtlichen Situation,

Bezeichnet man dicsen langfristig stabilen und krisensichercren Um-
gang mit der Berner Ubereinkunft zwischen 1914 und 1945 als eine Ent-
grenzung geistiger Eigentumsrechte, ist damit auf der deskriptiven Ebenc
die homogenisierende und mafregelnde Wirkung des IConventionsrechies
auf die nationalen Gesetzgebungen und Rechtsprechungen gemeint, die
zur Folge hatte, dass das Verhalten der Verbandsstaaten nicht parallei zu
den Kriegsereignissen verlief. In einer analytischen Perspektive zielt Ent-
grenzung auf die Qualitit und die Art und Weise, wie diese Stabilisierung
und Aufrechterhaltung der Berner Union funktionierte. Denn es waren
nicht die staattichen Akteure, sondern die Rechts- und Eigentumsinstituti-
on scibst, die in Form des Berner B3dros die normativen Handlungsvorga-
ben fiir die Krisenzeiten formulierte, deren Einhaltung einforderte und es
schlieBlich erreichte, dass das nationale Handeln sich an den internationa-
len Richtlinien oricntierte. Entgrenzung in Bezug auf dic Berner Ubcercin-
kunft bezcichnet somit die Instiiutionalisicrung geistiger Eigentuinsrechte
auf der Grundlage von Rechtsnormen und Rechtsprakiiken, die so stabile
institutionelle Strukturen ausbilden, dass sie trotz heftiger duflerer Wider-
stande handlungsleitend auf dic vertraglich gebundenen Mitgliedsstaaten
einwirken. Das heif}t, die rechtlichen und institutionellen Stritkturen der
Konvention garanticrien cinen Umgang mit geistigem Eigentum, der sich
auch unter Kriegsbedingungen behaupten konnte. So erwies die Berner
Ubereinkunft sich als ein Eigentumsregime, das in schwierigen Zeiten
soziale und wirtschafiliche Kooperationen sicherte und das frihzeitig We-
ge fur eine friedliche Nachkriegsorganisation aufzeigte, weil es im Ver-
gleich zu politischen Kooperationen Stabilitit versprach und deswegen
zukunftstihig schien.



Matthias WieRner

Die DDR und das internationale Urheberrechtsregime

1. Einleitung

Das Urheberrecht, eine rechtliche Institution zum Schutz literarischer
und kiinstlerischer Werke, dient in modernen Gesellschaften der Aus-
handlung und dem Austarieren der verschiedenen Interessen von Kreati-
ven, Verwertern und Nutzern (Staat, Offentlichkeit und private Nutzer).
Dics betrifft letztlich das Verhilinis von Entgrenzung und Begrenzung
des Eigentums, in diesem Falle des geistigen Eigentums, iiber das sich
dic Akteure in modernen Gesellschaften stetig neu verstidndigen miis-
sen,' Das Urheberrecht ist Bestandieil eines Biindels von Handlungsre-
geln und Handlungsrechten, die den Umgang mit Kultur und Wissen in
modernen Eigentumsgesellschaften bestimmen. Diese Handlungsrechte
werden aufgrund gesellschaftlicher, wirtschaftlicher, politischer, kultu-
reller und rechtlicher Vorstellungen, Theorien und Narrativen verschie-
den definiert, ansgestaltet und jewells verindert.

Anlissc fur die Notwendigkeit einer Neuaushandlung und Modifika-
tion kénnen technische Modernisicrungen oder gesellschaftliche Wand-
lungsprozesse scin. Dies ergab sich insbesondere in den Nachkriegsge-
sellschaften des sowjetischen Einflugsgebictes, die einem Wandel des
politischen Gesellschaftssystems unterzogen worden waren.,

Zur internationalen Absicherung der Rechte von Autoren und Rech-
teinhabern wurde 1886 auf hitiative von Autoren- und Verlegerverbin-
den die ,,Berner Ubereinkunft zum Schutz von Werken der Eiteratur und
Kunst* gegriindet. Jeder Unterzeichnerstaat sichert durch diese Konven-
tion den Angeh&rigen der anderen Verbandsstaaten denselben Schutz zu,
den seine Gesetze den eigenen Urhebern gewihren (Grundsatz der In-
linderbehandlung). Die Berner Ubereinkunft enthilt anch so genannte
Mindestrechte, deren Umfang auf den Revisionskonferenzen stindig
erweitert wurde. Damit konnte wesentlich zur Ausbreitung des Urheber-

Dazu vgl. H. Siegrist in der Einleitung zum vorliegenden Band.

Vgl. H. Siegrist, Geistiges Eigentum im Spannungsfeld von Individualisierung,
Nationalisierung und Internationalisierung. Der Weg zur Berner Ubereinkunft
von 1886, in: R. Hohls/I. Schréder/H. Siegrist (Hrsg.), Europa und die Furopéer.
Qucllen end Essays zur modemen curopiischen Geschichte, Wiesbaden 2005, S.
52-61.
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schutzes und somit einer Internationalisierung und Entgrenzung des gei-
stigen Eigentums in der Welt beigetragen werden.’

Der vorliegende Beitrag fragt tnach der Integration der Deutschen
Demokratischen Republik (DDR) in das Regime des Internationalen
Urheberrechtsschutzes. Es soll gezeigt werden, wie der ncuc Staat die
kulturellen Handlungsrechte im nationalen und internationalen Feld des
geistigen Eigentums regelte und wic sich dic DDR in den 1950cr und
1960cr Jahren in das intemationale Urheberrechtsregime einzuglicdern
versuchte. Zunichst werden die Auseinandersetzungen und die Bemii-
hungen um die Mitgliedschaft in der Berner Ubereinkunft dargelegt und
dann die Aktivititen der einzigen Verwertungsgesellsehaft der DDR, der
Anstalt zur Wahnung der Auffilhrungsrechte auf dem Gebiet der Musik
{(AWA), im internationalen Feld dargestellt. In beiden Fillen geht es um
Prozesse der Internationalisierung und Transnationalisicrung auf einem
Rechtsgebiet, in dem der natlonale Bezugs- und Motivationsrahmen der
Akteure, in diesem Falle Juristen, Urheberrechtsexperten und Politiker,
oft stark dominierte.® Fiir die jeweiligen Akteurs- bzw. Interessengrup-
pen war je nachdem der intcrnationale oder nationale Referenzrahmen
starker handlungsleitend - letztlich waren beide aber oftmals eng mit-
einander verflochten.

2. Geistiges Eigentum im Staatssozialismus

In den staatssozialistischen Gesellschaften des 20. Jahrhunderts stand
das individuell orientierte geistige Eigentumsrecht der stidrkeren Beto-
nung der Nation und des Kollektivs entgegen und wurde mit dem Ar-
gument, dass die Rechte des ,,Volkes* und der ,,Allgemeinheit® an Wis-
sen und Kultur zu wenig beachtet wiirden, in Frage gestellt. Die
Gesetzgebung der sozialistischen Staaten stellte das Institut des geisti-
gen Eigentums wic auch des gewerblichen Eigentums radikal in Frage.
Jedoch wurden diese Termini in der entsprechenden Literatur trotzdem
angewendet, wenn es sich um die entsprechenden internationalen Uber-
einkiinfte handelte. Sie wurden als bedingte Begriffe betrachtet, die den
Umgang mit Partnern in westlichen Lindern und die Anwendung inter-
nationaler Vertrige cricichterten.” Dic Rechiswissenschaftler in der

Vel Sieprist, wie Anm. 2; Dazu auch das Kapitel Internationale Governance im
Aufsatz von T. Dreicr in dicsem Band und der Aufsatz von 1. L.6hr ebenda.

Vel. 1. Lohr, Transnationale Geschichie und Intemationale Rechtsregime, in:
geschichte.transnational, 10.6.2005, htlp://geschichte-transnatipnal.clio-online.
net/forum/2005-07-00 L.pdf .

Vgl. W. Schatrow, Erfitider- und Urheberrechte [nternationale Zusammenarbeit,
Berlin (DDR) 1982, S. 16.
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DDR versuchien sich vom | biirgerlichen® Begriff des geistigen Eigen-
tumns abzugrenzen.’ Diese rechts- und gesellschaftstheoretisch motivierte
Kritik fihrte aber nicht zu einem radikalen Bruch mit den Traditionen
des deutschen und internationalen Urheberrechts, sondern eher zu einem
Versuch der Weiterentwicklung biirgerlicher Theorien unter dem ,,sozia-
listischen Mantel*,

Bis zur fast gleichzeitigen Verabschiedung der neuen Urheberrechts-
gesetze 1965 1n der Bundesrepublik Deutschland und der DDR verblieb
das Urheberrecht des Deutschen Reiches von 1901 bzw. 1907 in beiden
deutschen Staaten dic gesetzliche Grundlage." Die Transformation des
ostdeutschen Rechtssystems erfolgte von 1945 an recntszweigspezifisch
in differenzierter und teilweise recht langsamer Weise.” Letztlich war
cine Veridnderung der Urheberrechte in erster Linic gar nicht wegen der
verdnderten gescllschaftlictien und ideologischen Rahmenbedingungen
erforderlich, sourdern vor aflem wegen neuer technischer Maglichkeiten
der Reproduktion von Texten, bildlichen und musikalischen Werken.

Noch bis zur Mitte der 1950¢r Jahre orientierte man sich in der DDR
auf dem Gebiet des Urheberrechts an der formellen Rechtseinheit in
Deutschland und verfolgte aufmerksam die joristische Disknssion vad
die richterlichen Entscheidungen im Nachbarstaat. Westdeutsche
Rechtswissenschaftler bescheinigten dem 19635 verabschiedeten Urhe-
berrechtsgesetz der DDR in der zeitgendssischen Kritik die Verwandt-

Vgl dazu exemplarisch H. Pischel, Dic Theoric vom geistigen Eigentum in der
Entwicklung des biirgerlichen Urheberrechts, in; Staat und Recht (1967) 5, S.
761. Die Ablehnung des Begriffes ist aher nicht singulir fiir die DDR Rechtswis-
senschaft. Auch in der westdeutschen Rechtswissenschaft ist der Begriff umstrit-
ten, vgl. Gotting in diesem Band und Louis Pahlow, "Intellectual property”,
"propri¢té intcllcctuelle” und kein "Geistiges Eigentum™? Historisch-kritische
Anmerkungen zu einemn umstrittenen Rechtsbegriff, in: UFITA 115 (2006), S.
705-726.

Vgl. A, Wandtke, Zu einigen theoretischen Grundlagen des Urheberrechts in der
DDR  Historischer Einblick, in: E. Wadle {Hg.), Historische Studien zum Urhe-
berrecht in Europa, Berlin 1993, §. 225-236, §. 226,

Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der Literatur und Tonkunst von
1901 und Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der bildenden Kiinste
und der Fotographie von 1907. Zum DDR Urheberrechtsgesetz von 1965 vgl. H.
Piischel, Urheberrecht der DDR, Berlin 1969,

In den meisten Ostblockstaaten waren bis zur Mitte der 50cr Jahre bereits neue
Urheberrechtsgesetze erlassen bzw. standen unmittelbar vor der Verabschiedung.
Vgl. H. Piischel, Zur Entstchung des Urheberrechts der DDR, in: UFITA (2000)
11, 8. 491-511, S. 495,
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schaft mit dem im gleichen Jahr verabschiedeten Gesctz der Bundesre-
publik.'

Am Anfang der Gestaltung des neuen Urheberrechts der DDR stand
die Regelung wichtiger Elemente des Inhalts von Autorenvertriigen.
Vorbild dafiir waren Vereinbarungen und Richtlinien, die zwischen Ur-
heber- und Verwerterverbinden in der Weimarer Republik ausgehandelt
und abgeschlossen worden waren.!' Davon abweichend betricb man
jedoch eine Abkehr vom Individualverkehr hin zu allgemein giiftigen
Vertragsbezichungen. Einige der Exponenten bei der Gestaltung des
Urheberrechts waren bereits in der Weimarer Republik aktiv gewesen
und stellten sich nach 1945 bewusst nicht gegen die Tradition der Urhe-
berrechtsgesetzgebung Deutschlands und Westeuropas, Vielmehr griffen
sie die Reformbemiihungen der 1930er Jahre wieder auf.'? In der DDR
stand die Novellierung des Urheberrechts im Konflikt zwischen dem
Bemiihen zur Verbesserung der Rechtsslellung des Urhebers, als cinern
wesentlichen Leitgedanken aus den Erfahrungen der Weimarer Repu-
blik, und der Stirkung der Nutzungsrechte der Gesamtgescllschaft unter
dem Vorzeichen eines sozialistischen Gescllschaftsmodells. Ausgehend
von dicsem Modell beruhte das neuc Urheberrechtsgesetz auf der Vor-
stellung eiver Ubereinstimmung der Interessen zwischen den Urhebern
und der Gesellschaft. Einseitig vermégensrechtliche Kanzeptionen des
Urheberrechts wurden abgelehnt, man forderte eine Stirkung der per-
sonlichkeitsrechtlichen und vertragsrechtlichen Aspekte des Urheber-
rechts.” Einc Ubcrnahme sozialistischer Rechtsprinzipicn aus der So-
wjctunion wurde, abgeschen von einigen strukturellen Anleihen bei der
Genchmigung und Distribution von Literalur und beim Abschluss von
Leistungs- und Entschadigungstarifen fir Autoren, vermicden.

Vgl E. Ulmer, Urheberrechtsfragen in den Bezichungen zwischen Westen und
Osten, in: GRUR Int. (1968) 12, S. 406-412, S, 408; W. Nordcmann, Bas ncuc
ostdeutsche Urheberrechtsgesetz, in: GRUR (1966) 12, 8. 660-665; B. Samson,
Das neue Urheberrechtsgesetz der DDR, in: Juristische Rundschau (1966) 10, S.
361-305.

i Vgl. P. Arends, Das Urhebervertragsrechl der DDR, Frankfurt . M. 1991, S. 22,
Dazu vgl. R. M. Vogt, Die urheberrechtiiche Reformdislkussion in Deutschland
withrend der Zeit der Weimarer Republik und des Nationalsozialismus, Frankfurt
a.M. 2004.

Vel A. Wandtke, wie Anm. 8. Zur Entstehungspeschichte des Gesetzes: H. Pii-
schel 2000 (wie Anm. 9); ders., Erstc Vorarbeiten fiir ¢in Urheberrechtsgesctz
der DDR, in: UFITA (2002) I, §. 145-177; ders., Zum ersten Entwurf des Geset-
zes iiber das Urheberrecht der DDR, in: UFITA (2003) 11, S. 441-177; ders., Dic
letzten Etappen der gesetzgebungsarbeit bis zur Verabschiedung des Urheber-
rechisgesetzes der DDR, in: UFITA (2003) 111, S. 769-805.
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Insbesondere bei der Finbindung in das internationale System des
Urheberschutzes folgte man nicht dem Beispicel der UdSSR, die zu je-
nem Zeitpunkt weder der Berner Ubcreinkunfi zum Schutze von Werken
der Literatur und Kunst noch dem 1952 gegriindeten Welturheberrechts-
abkommen oder sonst einem multilateralen Urheberrechtsabkommen
angchorte.' Nach sowjetischer Auffassung dienten die internationalen
Urheberrechisabkommen ,,vor allem den Interessen der groBen Verlags-
konzerne und Monopolunternehmen®. Der Inhalt vieler auslidndischer
Werke entsprach nicht den Zielen und Aufgaben, der sowjctischen Poli-
tik. Der Staat hitte als cinziger Verleger die Honorare bezahlen miissen,
dic Werke nicht mehr beliebig kiirzen bzw. sic nicht ,,in Einklamg mit
der von ihm verfolgten Politik bringen® kénnen."

3. Die Debatte um die Begrenzung und Entgrenzung des geisti-
gen Eigentums in der DDR

Bis in die frtthen 1950er Jahre schwankien Politiker, Verlage und Anto-
ren, inwiefern die DDR die Regeln des internationalen Urhcberrechts
anerkennen sollte. Einige plidierten fiir eine resolute Begrenzung der
geistigen Eigentumsrechte im Sinne der sozialistischen Ideologie. Ande-
re postulierten mchr aus pragmatischen Griinden, dass der neue Staat
seine kultarellen Interessen ohne Riicksichten auf alte, als birgerlich
verstandene, Institutionen, wie das Urheberrecht, durchsetzen sollte. Der
Konflikt eskalierte, als Anfang der 1950er Jahre Ausgaben der Biinde
von Thomas Mann und Hermann Hesse im Aufbau Verlag vorbereitet
wurden. Der Generalsekretir des ZK der SED, Walter Ulbricht, liess
1952 die Behdrden priifen, ob und mit welchen Folgen man nach dem
Vorbild der Sowjetunion auf die Zugehérigkeit zur Berner Ubereinkuntt
verzichten kénne. Man wollte dem Aufbau Verlag die Herausgabe von
Werken ven Thomas Mann und Hermann Hesse ermoglichen, obwohl
dieser hei den jeweiligen Rechteinhabern, d. h. den westdemischenr Ver-
lagen S. Fischer bzw, Suhrkamp keine Lizenzen eingeholt hatte. Im Zu-
ge der sozialistischen Umgestaltung des Eigentums wurde das Verlags-
recht auslindischer, kapitalistischer Unternchmer abgewertet.'® Unter
kulturpolitischen Gesichtspunkten war cs das Zicl, vorranzig humanisti-

Vgl E. Ulmer, Urheberrechtsfragen in den Beziehungen zwischen Westen und
Osten, in: GRUR Int. (1968) 12, §. 406-412, S. 406.

Vel D. A, Locber, Urheberrecht der Sowjctunion. Einfithrung und Quellen,
Frankfurt a. M. 1966, S. 13.

Vgl C. Wurm, Der friihe Aufbau Verlag 1945-1961. Wicsbaden 1996, S. 163;
ders., Jeden Tag ein Buch, 50 Jahre Autbap Verlag 1945-1995, Berlin 1995, S.
38T
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sche deutsche Literatur der Emigranten moglichst rasch und in mog-
lichst groflen und preiswerten Auflagen den durch die nationalsozialisti-
sche Ideologie verdorbenen Mensehen zur Verfligung zu stellen. Lintge
Verhandlungen Gber Rechte und die Zahlung hoher Lizenzbetrige er-
schienen dabei als hinderlich.

Der Verleger Gottfried Bermann-Fischer beschwerte sich beim
DDR-Schriftstellerverband in Anbetracht der unlizenzierten Verdffentli-
chung und erhob Anklage wegen Verstofles gegen das Urheberrecht vor
dem zustindigen Ostberliner Landgericht.'"” Doch der Rechts- und Be-
rufsausschuss des Decutschen Schriftstellerverbandes (DSV} in Berlin
billigte die Verdffenthiehung dorch den Autbau Verlag, da diese aus
.kulturellen Griinden® geschah, ,,denen sich in diesem Falle alle anderen
Bedenken unterzuordnen® hitten. Der Protest des S. Fischer Verlages sei
deshalb zuriickzuweisen; ,,umso mehr als seit jeher die Literatur Allge-
meingut des ganzeh Volkes ist, und daher nicht bestimmten Bezirken
der Nation verenthalten werden darf*"™® Das Amt fiir Literatur- und Ver-
lagswesen im Ministerium fur Kultur jedoch warnte Walter Ulbricht vor
einer grundsitzlichen Aufkiindigung der Berner Ubcereinkunft und rech-
ncte die konomischen Nachteile vor.'” Deshalb einigie sich der Aufbau
Verlag schliellich mit den Autoren und den jeweiligen Verlagen und
erreichte cine nachtrigliche Legalisicrung der Lizenzdrucke™ Damit
wurde signalisiert, dass internationale Urheberrechtskonventionen auch
auf dem Gebiet des deutschen Staates mit emer neuen Gesellschaftsoid-
nung Geltung behalien sollten. Eine drohende territoriale Begrenzung
des geistigen Eigentums auf den kapitalistischen Westen war damit ge-
stoppt, die Entgrenzung des geistigen Eigentums blieb auch in den Lan-
dern des sowjetischen Einflussgebictes Liandern méoglich.

4. Die Stellung des Urheberrechts in der DDR

Das Urheber-, Autoren- und Verlagsrecht der meisten europiischen
Staaten richtete sich im 20. Jahrhundert an internationalen Standards

7 Das Lundgericht lehnte die Klage ab. Vgl. LG Berlin, Ust. vom 7. August 1952 —

4 Q 12/52 und Neue Justiz (1952} 13, S. 557-558.

So die Rechtskommission des Schriftstellerverbandes, vgl. Archiv der Akademie

der Kiinste Berlin: SV (alt) 1136, o. P.

Vel 8. Lokatis, Phasen deutsch-deutscher Literaunpelitik der DDR unter Ul-

bricht — Devisenprobleme, Aullenhandelsinstrumente und Kontrollinstanzen, in:

M. Lehmstedt/S. Lokatis (Hrsg.), Das Loch in der Mauer. Der innerdeutsche Li-

teraturaustausch, Wiesbaden 1997, S, 32-55, S, 371,

» Vel. C. Wurm, Jeden Tag ein Buch, 50 Jahre Aufbau Verlag 1945-1995, Berlin
1995, §. 40.

14
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aus. Auch die DDR konnte sich dem internationalen Markt der kulturcl-
len Giiter (Musik, Literatur, Kunst) bei aller gewollten und ungewollten
nationalen und blockpolitischen Abschattung nicht gidnzlich entziehen.
Sie sah sich als Produzent geistiger Giiter und als wirtschaftlich und
kulturell entwickeltes Land, das sich am internationalen Austausch aus
politischen, wirtschaftlichen und kulturpolitischen Griinden beteiligen
musste und die eigenen , Kulturschaffenden™ schiitzen wollte. Die
schipferisch Tatigen — Schriftsteller, Filmemacher, Komponisten, Bild-
hauer und Maler — wurden im Prozess der Schaffung einer demokrati-
schen und spiter sozialistischen Nationalkultur bzw. einer neuen soziali-
stischen datitschen Nation der DDR gebraucht. Die Intellektuellen
sollten dazu beilragen, cinc nationale DDR-Identitit zur Abgrenzung
von der Bundesrepublik zu schaffen und die Loyalitét der Bevolkcrung
Staat und Regicrung gegeniiber zu stirken.”’ Wie in der Sowjetunion
kursierte auch in der DDR in den 1950er Jahren bei SED Funktioniren,
wie Walter Ulbricht, diec von Stalin geprigte Vorstellung vom Schrift-
steller als ,,Ingenieur der Seele*.” Literatur und Kunst wurden crzieheri-
sche Funktionen in der ,geistigen Formung des sozialistischen Men-
schen® zugewiesen,

Das Urheberrecht fungierte so als Bestandteil der Kulturpolitik und
der gesamtgesellschaftlichen Planung. Es sollte der Férderung des sozia-
listischen Schopfertums und ,,als wichtiges Instrument zur Weiterfiih-
rung der sozialistischen Kulturrevolution® dienen.”® Zusamnten mit dem
Auftragswesen und der Ankaufspolitik (bei Werken der bildenden
Kunst) dienten die Urhebervergiitungen als ,,wirksame oSkonomische
Hebel* in den Kulturwerkstitten des neuen Staates.™

21

Vel. M. Beck, Literaten im Nationswerdungsprozess der SBZ/DDR 1945-1953.
Rolle und Handlungsfelder im Spannungsfeld zwischen staatlicher Disziplinie-
rung und Privilegierung, Diss. Bremen 2000, S. 39.

Vgl D. Schiller, Kulturdebatten in der DDR nach dem XX. Parteitag der
KPdSU, Berlin 1999, §. 20; Josef W. Stalin am 26, Okt, 1932 hei einem Treffen
mit sowjetischen Schriftstellern: ,,Unsere Panzer sind wertlos, wenn die Seelen,
die sie lenken miissen, aus Ton sind. Deshalb sage ich: Die Produktion von See-
len ist wichtiger als die von Panzern...*, vgl. F. Westerman, Ingenieure der Seele.
Schriftsteller unter Stalin — ¢ine Erkundungsreise, Berlin 2003, S. 36,

Vel H. Wemer, Das sozialistische Urheberrecht der Deutschen Demokratischen
Republik und die wissenschaftlichen Bibliotheken, in: Zentralblatt fiir Biblio-
thekswesen 80 (1966) 3, 129-147, S. 133.

Eine Vorlage des Ministeriums fir Kultur an das Politbiiro des Zentralkomitecs
der SED, Abteilung Staats- und Rechtsfragen, vgl. Bundesarchiv {BArch)
DY30/1V A 2/13/68, Bl. 92.

12
12
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5. Die proklamierte Wiederanwendung der Berner Ubereinkunft
in der DDR

Dic Urheberrechtsexperten der DDR machten sich zusammen mit den
Verantwortlichen 1m AuBenministerium zu Beginn der 1950er Jahre
Gedanken iiber die Mitghiedschaft in den internationalen Abkommen
zum Schutz des geistigen Eigentums, wie der Berner Ubercinkunft, der
Ubereinkunft von Montevideo und der Pariser Verbandsiibereinkunft. In
Hinsicht der letztgenannten Ubereinkunft, die gewerblichen Schutzrech-
te betreffend, war im Herbst 1949 das Berner Biiro, immer bestrebt, den
rdumlichen Geltungsbereich des Unionsvertrages zu vergréflern bzw. zu
erhalten, aktiv geworden und hatte beim Prisidenten des Biiros fiir Er-
findungswesen der DDR nachgefragt, wie sich der neue Staat zu den
verschiedenen Abkommen® stelle. Der Direktor des Berner Biiros
{ibermittelte die Hoffnung, dass die Deutsche Demokratische Republik
sich

,-an die verschicdenen Abkommen [...] die vordem in Deutschlarnl galten®,

halten wird und erklirte, dass man eine diesbeziigliche Erklirung ,sehr be-

griifen® wirde 2

In der rechtswissenschaftlichen Literatur wurde nach Kriegsende mehr-
heitlich dic Mcinung vertreten, dass die Abkommen zum Schutz des
geistigen Eigentums ,durch den zweiten Weltkricg auch im Verhiltnis
der kriegfithrenden Staaten untereinander nicht aufgelost, sondern nur
suspendiert worden sind* und eigentlich weitergatten.?’ Fiir Deutschland
stellten sich dabei jedoch bestimmte Probleme. Dics waren cinmal dic
Besatzung Deutschlands, der fehlende Friedensvertrag, des Weitcren dic
Teilung des Landes (und somit das Fehlen einer Zentralregierung fiir
alle Teile Deutschlands) und die Rechtsnachfolge des Deutschen Rei-

Gemeint sind hier die Pariser Union von 1883, das Madrider Abkommen voru
1891 und die Flager Vereinbarung von 1925.

Vel. Anfrage des Bureau International pour la Protection de la Propriéié Indus-
triclle {(Inccrnationales Biiros zum Schutz des gewerblichen Eigentums, Bem)
vom 8. November 1949 an den Prisidenten des Biiros fur Erfindungswesen: PA:
MIAA, A 6161, BL. 103 [,

Vil. T. Dehler, Der Wiederaufbau des deutschen gewerblichen Rechtsschutzes
Riickblick und Ausblick, in: GRUR (1930) 8, S. 342-349, 8. 346; weiterhin K.
Runge, Die Revidierte Berner Ubereinkunft zum Schutze von Werken der Litera-
tur und Kunst in Kriegs- und Nachkriegszeit, in: GRUR (1948) 01, 5. 31-35; R.
Moser v. Filseck, Deutschland und die internationale Situation auf dem Gebiet
des gewerblichen Rechtsschutzes, in: GRUR (1949) 04, S. 96-105; chenso der
Aufsatz von Isabella L3hr im vorliegenden Band.
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ches. Die Frage der Rechtsnachfolge des Reiches wurde in der DDR,
ebenso wie in der Bundesrepublik, in den 1950¢r Jahren diskuticrt.”®
Rasch wurde klar, dass die Mitgliedschafi in der Berner Uberein-
kunft und ebenso in der flir Patente und gewerbliche Leistungsschutz-
rechte zustindigen Pariser Verbandsiibereinkunft fiir dic DDR noch mit
speziellen Schwierigkeiten verbunden war. Ein zentrales Problem der
Mitgliedschaft war das permanentel Devisenproblem der DDR. Die Dis-
kussionen um das Urhcberrecht und die Mitgliedschaft in internationa-
len Abkommen wurden deshalb auch vom Finanzministerium und von
der Finanzabteilung des Ministeriums fiir Kultur aufincrksam beobach-
tet, da es auch um Fragen der Devisenzahlungen bei Lizenzgesehiften
und den Beitragszahlungen bzw. der Devisenerwirtschaftung durch den
Export von Kultur und Wissen ging. Wiederholt wurde auf die finanziel-
len Konsequenzen bestimmter Entscheidungen hingewiesen bzw. die
Frage nach dem finanzicllen Handiungsspielraum gestellt. Hervorgeho-
ben wurde, dass durch die Wiederanwendung der Berner Ubereinkunft
Verbindlichkeiten im Devisensektor entstiinden. Deshalb sei die Ab-
stimmung mit dem l'inanzministerium unbedingt notwendig und zu prii-
fen, ob durch cine Anderung des Urheberrechts und cine Besserstellung
des Schriftstellers wesentliche Devisenverpflichtungen cntstiinden.”’
Doch letztlich befand man, dass das Land im Endcffckt eine positive
Bilanz im internationalen Kulturaustausch, hierbei vor allem auf dem
Gebiet der Literatur, verzeichnen kénnte. Tatslichiich legte die DDR nrit
ihren Institutionen zur Exportférderung von Literatur in den mittleren
1950er Jahren den Grundstein fiir einen langfristigen Erfolgskurs. Auf
der anderen Seite wurden der Import und das Lizenzgeschift zentral
gesteuert und auf Sparflamme gehalten, um die Kosten zu hegrenzerr
Die Mitgliedschaft in einer internationalen Konvention wie der Ber-
ner Ubereinkunft wurde fiir dic DDR vor allem wegen des Allcinvertre-
tungsanspruchs der Bundesrepublik Deutschland und der viélkerrechtli-
chen Nichtanerkenming der DDR bis zum Anfang der 1970cr Jahre
erschwert und weitgehend verhindert. Mit dem Ziel der weltweiten Ach-
tung der als Marionettenregime angesehenen DDR-Regierung, bean-
spruchte die Bundesrepublik politisch, rechtlich und moralisch die Al-

Vgl. H. Brandweiner, Di¢ Deutsche Demokratische Republik und das Problem
der Staatennachfolge, in: Deutsche AuBenpelitik 1 (1956) 6, S, 496-502; W,
Pocggel, Staatennachfolge im Volkerrecht, Berlin (Ost) 1986; R. Amberg; E.
Harhammer, Zur Wiederanwendung von Konventionen durch die Deuvtsche De-
mokratische Republik, in: Deutsche Auflenpolitik (1959) 7, S. 764-769.

So die verantwortliche Person im Ministerium f. Kultur, HA Internationale Be-
zichungen 1956, vgl. BArch: DR1/8351, Bl 61.
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leinvertretung des gesamten deutschen Volkes.” Die Handlungsmdg-
lichkeiten der Regierung der DDR waren so aut internationaler Ebene
erheblich eingeschrinkt, der Aufban des soziaiistischen deutschen Na-
tionalstaates erheblich behindert.

Im Laufe der 1950er Jahre versuchte die DDR, ihre auBenpolitische
Isolation zu durchbrechen, u. a. imndem $ie bekanntgab, dass eine Viel-
zahl von multilateralen Ubereinkommen wieder angewendet wiirden.”
Des Weitcren bemithte man sich um eine Mitarbeit in Unterorganisatio-
nen der UNO.* Auf allen Gebicten der internationalen Organisationen,
Verbdnde oder Institutionen wollte die DDR gleichberechtigt und unab-
hingig neben entsprechenden Einrichtungen der Bundesrcpublik
Deutschland teilnehmen,

Die internationalen Abkommen zum Schutz des geistigen Eigen-
tums™ waren sogenannte offene internationale Vertrige.” Damit be-
stand die Mdoglichkeit, die ,,DDR als Nachfolgestaat des ehemaligen
Deutschen Reiches® darzustellen.”® Das Deutsche Reich war 1886 einer
der Unterzeichnerstaaten der Berner Ubcreinkunft. Daran versuchte die
DDR anzukniipfen, indem sie sich als Nachfolgestaat des Deutschen
Reiches interpretierte, der Vertrige, an denen das Reich betciligt war,

3 Vgl dazn R. M. Booz, Hallsteinzeit. Deutsche AuBenpolitik 1955 — 1972, Bonn
1995.

Listc von Wicderanwendungserklirungen der DDR, in: Gesetzblatt der DDR
1959, Teil 1, Nr. 30, S. 5051, Den Wiederanwendungserklirungen kam nur eine
klarstellende deklaratorische Bedeutung und keine sonstipe Rechtswirkung zu.
Vgi. H. Fellhauer; E. Winklbauer, Die Stockholmer Diplomaten-Konferenz und
die Pline zur Umgestaltung des internationalen Systems zum Schutze des geisti-
gen Eigentums, in: Der Neuerer 16 (1967) 3, S. 144-147, S, 147,

[. Muth, Di¢ Rolle der Strukturen, Mechanismen und Inhalte der Aulenpolitik im
Herrschaftssystemn der DDR in der Periode von 1949-1989, in: Berichte des For-
schungsinstituls der Internationalen wissenschalllichen Vereinigung Weltwirt-
schaft und Weltpolitik 53 (1994), S. 28-39, 5, 30. Mitglied der UNO wird die
DDR erst am 18. Seplember 1973, 8. Zuchmann, Die Mitarbeit der DDR in in-
ternalionalen Organisationen, in: Deutsche Auflenpolitik, Sonderheft LI (1959),
S. 87-102; H. Alexy, Die Beteiligung an multilateralen Konferenzen, Vertragen
und internationalen Organisationen als Frage der indirekten Anerkennung von
Staaten, in: Zeitschrift fiir ausidndisches 6ffentliches Recht und Vélkerrecht 26
(1966) 3-4, S. 495-601.

In Frage kamen dic Berner Ubereinkunft, die Pariser Verbandsiibereinkunft
(PVI1) und dic Ubercinkunft von Montevideo.

Artikel 25 der Ubercinkuntft in der Fassung vom 2.Juni 1928. Dort wird der ofte-
ne multilaterale Charakter zum Ausdruck gebracht und erklirt, dass die Uberein-
kunft keinen Einspruch der Mitgiicdsstaaten gegen Beitritis- oder Wiederanwen-
dungserklirungen vorsieht.

Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes (PA), A 00829, Bl. 2, Bild 76,
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die aber durch den Krieg suspendiert worden waren, gegeniiber den an-
deren Vertragspartnem fiir scin Gebiet wieder in Kraft setzen konne.*

Im Laufe des Jahres 1952 priifte das Ministerium fiir Auswiirtige
Angelegenheiten, inwieweit die Berner Ubereinkunft fiir die DDR ,als
verbindlich betrachtet werden soll* und ,,0b es mdglich und notwendig
ist, dic Bestimmungen der Berner Konvention offiziell als verbindlich
fiir dic DDR zu erkliiren™.”” Dic Leiter des 1954 neu geschaffenen Mi-
nisteriums fiir Kultur und des Ministeriums fiir Auswirtige Angelegen-
heiten kamen zu dem Entschluss, ausdriicklich zur Klarstellung der
Rechtsverhiltnisse und zur Stirkung der internationalen Stellung der
DDR die Wiederanwendbarkeit der romischen Fassung der Berncr
Ubereinkunft auf ihrem Territorium zu erkliren. Dies erfolgte seitens
des Ministeriums fiir Auswirtige Angelegenheiten gegeniiber der
Schweiz als Depositarstaat am 11. Mai 1955.°% Das Schreiben ging am
11. Juli 1955 durch Vermittlang der Gesandtschaft der Tseihechaslowa-
kischen Republik in Bern beim Schweizerischen Politischen Departe-
ment ein. Die schweizerische Regierung informierte oiber ihre Gesandt-
schaften dic einzelnen Signatarstaaten der Berner Ubcereinkunft tber die
Erklarung der DDR.

Diesc Wicderanwendungserkldrung rief sofort die Bonner Regicrung
auf den Plan und setzte einen aufwindigen und langwierigen diplomati-
schen Prozess in Gang. Dic Bundesregicrung heflirchtete, dass dic DDR
dic allgemein positive Einstellang zum Scimtz der Urheberrechte und
den unpolitischen Charakter der Berner Ubcreinkunft nutzen wollte, um
ihre Zugehdrigkeit zu multilateralen Abkommen durchzusctzen und so-
mit auch ihre auBenpolitische Isolation zu durchbrechen.” Aufcrdem

Alexy (wic Anm. 32), S. 519. Die DDR-Regierung und mit ihr die Regierung der
Sowjetunion gingen zunichst von der Identitit zwischen DDR und Deutschem
Reich (DR) aus, dann von der Dachtheorie (Fortbestand das DR als handlungsun-
fahiges Staatsdach iiber den nicht mit ithm identischen Teilstaaten BRD und
DDR) und schliefilich (seit Mitte der 1950er) von der Debellationstheoric (das
DR sei mit der bedingungslosen Kapitulation untergegangen). Vgl. M. Schweit-
zer, Staatsrecht 111, Staatsrccht, Vlkerrccht, Europarccht, 7. neubcarb, Aufl,,
Heidelberg 2000, Rn. 631f.

Y Schreiben des MfAA der DDR an das MfAA der VR Bulgarien vom 3.0kt
1952, vgl. PA: MfAA, A 9793, BL. 13,

Text der Erkldrung und die Reaktionen der Mitghiedsstaaten, vgl, in: GRUR Int.
5(1956) 11, S, 479-483, In Ermangelung einer diplomatischen Vertretung der
DDR in der Schweiz und umgekehrt, nutzte man dazu die diplomatische Vertre-
tung der DDR in der CSSR.

Schreiben des Bundesministers der Justiz an das Auswiirtige Amt vom
20.8.1955, Betreff: Wiederanwendung der Bemer Ubereinkunit sowie der Pariser
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nahm man an, dass die DDR bewusst ein Abkommen ausgesucht hatte,
dem die USA nicht angehérten.

In Folge machte die bundesdentsche Regierung ihren Alleinvertre-
tungsanspruch deutlich. Bundeskanzler Konrad Adenauver hatte in einer
Erklirung an den Vorsitzenden der Alliierten Hohen Kommssion be-
reits un Februar 1930 die ,,uneingeschrinkte Anwendbarkeit” der Berner
Ubereinkunft filr das ,,Gebiet der Bundesrepublik Deutschland* er-
klart.* Dies galt in seinem Verstindnis fiir das gesamic chemalige
Reichsgebiet und somit auch die DDR. Die Bundesregierung bat tiber
ihre diplomatischen Vertretungen die Regierungen der einzelmen Mit-
gliedsldnder der Berncr Konvention, sich der bandesdentschen Erkli-
rung iiber die Bedeutungstosigkeit der Mitteilung der DDR aufgrond
ithrer Nichtanerkennung anzuschliellen. Besonderes Augenmerk richtete
man dabei auf die Haltung der Schweiz, weil diese als Depositarmacht
der Berner Ubereinkunft die Note der DPR angenorumen und weiterge-
leitet hatte und samit zu befiirchten war, dass dies als de facto Anerken-
nung verstanden werden konnte.*!

Dic Regierungen der meisten Signatarstaaten dulBerten daraufhin,
dem bundesdeutschenn Wunsch gemiif3, Varbehalle gegeniiber der Wie-
deranwendungserklirung nnd Mitgiiedschaft der DDR mit der Begriin-
dung, dass sie die DDR nicht anerkennen. Australien, Belgien, Brasilien,
Dinemark, Frankreich, Grof3britannien, Irland, Italien, Kanada, Libanon,
Neuseeladd, Niederlande, Pakistan, Portugal, Spanien, Sidafrika, Tir-
kei, Thailand erkliirten, dass sie von der Mitteilung der DDR keine Notiz
nehmen oder ihr jegliche Rechtswirkung absprechen. Island, Luxem-
burg, Norwegen, Osterreich, Philippinen, Schweden und die Schweiz
erklérten, dass die Kenntnisndhnie der Mitteilung der DDR keine Aner-
kennung derselben bedeute. Liechtenstein und Finnland hatten sich auf
cine cinfache Eingangsbestitigung des Schreibens beschrinkt.” Abge-
sehen von den Mitgliedern aus dem ,,Ostblock™, folgten die Mitglieds-
lander der Bemner Ubereinkwnnit damit weitgehend demn Wunsch und der
Vorgabe der Bundesrepublik, Daran wird die Wirksamkeit des Allein-

Verbandsibereinkunft im sowjetischen Besatzungsgebiet Deutschlands, vgl. PA:
AA, B 84 Nr. 233 Band 1, o.P.

Schreiben Konrad Adenauers und die Welterleitung der Erkidrung an die diplo-
matische Vertretung der Schweiz als Depositarmacht durch die Alhierte Hobe
Kommission, abgedruckt in: GRUR (19503 9, 5. 412f.

Der Versuch einer verstirkten Beeintlussung der Schweizer Regierung von Sei-
ten der Bundesregierung in dicser Frage ist deutlich erkennbar, vgl. Schweizer
Bundesarchiv: E 2003(A) 1978/29, Bd. 269 und PA: AA, B 84, Nr. 685.
Schreiben des Auswiirtigen Amts Betreff: Vordringen der SBZ in internationale
Organisationen vom | 7.Januar 1963, Vgl. PA: AA, B 84 Nr. 683, 0.P.

40

41

42



Die DDR und das intemationale Urhebemechtsregime 261

vertretungsanspruchs in Kombination mit der Hallstcindoktrin und letzt-
lich auch die wirtschaftliche Potenz der BRD deutlich. Keines der Lin-
der und auch nicht das Internatianale Berner Biiro wollte es sich mil
cinem pelitisch und wirtschaftlich miichtigen Partner verderben.

Der Bundesregierung gelang es in der Folge, threm Standpunkt, dass
die DDR kein Staat sei und folglich auch nicht dic Mitgliedschaft er-
werben kinne, Geltung zu verschaffen. Das zeigte sich vor allem in der
Nichteinladung der DDR zu den Revisionskonferenzen von Nizza
1957, Lissabon 1958 und Stockholm 1967%. Dic diesbeziiglichen
Beschwerden der DDR beim Internationalen Berner Biiro wies dieses
mit dem Hinwels zuriick, dass die Verantwortiichkeit in der Einladungs-
frage beim die jeweilige Konferenz veranstaltenden Staat liege. Der Pro-
test der sozialistischen Staaten auf den jeweiligen Konferenzen gegen
die Nichteinladung wurde mit der Zeit formlich zur ,,Pflichtibung”, die
alle Betciligten absolvierten:*® Eine Diskriminieming der DDR im prak-
tischen materiellen Rechtsschutz fand jedoch nicht statt. Die Diskrimi-
nierung bestand ,lediglich” in der Verweigerung der ,,Wahrnehmung
der organisatorischen Mitgliedsrechte der DDR**’ Die DDR erfiilltc
korrekt ihre materiell-rechtlichienr Verpflichiungen aus der Kenvention
und zahlte thren Beitrag.

In den Folgejahren ist die Frage des Status der DDR in der Berner
Konvention nie eindeutig geklirt worden. Die Bundesrepublik erreichte
mit ihrer Poliiik, dass die DDR in der Ausiibung ihrer Miigliedschalts-
rechte weitgehend behindert wurde. Unterlagen, wic dic Diskussionsvor-
lagen fiir die Stockholmer Konferenz, mussten sich diec Urhcberrechts-
experten der DDR stellenweise {iber diplomatische Kanidle aus der
CSSR beschatfen. Zur Bekraftigung ihrer Mitgliedschaft und der daraus
resultierenden Rechte lieli das Ministerium fiir Auswiirtige Angelegen-

¥ Madrider Markenabkemmen Nr. 2a.

' Pariser Verbandsiibereinkunft und Madrider Herkunftsabkommen Nr. 2b.
Revisionskonferenz der Bermer Ubereinkunft.

Berichtstelegramm  von  der ersten Generalversammlung der WIPO vom
23.9.1970 in Genf an das Auswirtige Amt und das Bundesjustizministerium der
BRD, vgl. PA: AA, B 84 Nr. 683, 0.P.

Sa ein Bericht von Dr. Mtinzer an die Rechtsabteilung des MfAA vom 7.4.1967,
vgl. PA: MTAA, C 1738/72, Bl 71-73. AuBerdem dazu H. Rolin; A, Troller,
Gutachten {iber dic Mitgliedschaft der DDR in den internationalen Konventionen
fiir den gewerblichen Rechtsschutz und den Schutz der Urheberschaft, vgl, PA:
MfAA, C 1738/72, BL. 40ff, abgedruckt in: Staat und Recht (1967) 8, S. 1288ff.
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heiten 1967 ¢in Rechtsgutachten durch zwei westliche und zwei DDR
Rechtswissenschafiler erstellen und verdffentlichen.™

6. Die Mitgliedschaft der Anstalt zur Wahrung der Auffihrungs-
rechte auf dem Gebiet der Musik in der Confédeération Inter-
nationale des Sociétés d'Auteurs et Compositeurs

Ein weiterer Versuch der Integration in das internationale Regime des
Schutzes geistigen Eigentums war die Mitarbeit der DDR Verwertungs-
gesellschaft fur musikalische Werke, der ,,Anstalt zur Wahrung der Auf-
fiihrungsrechte auf dem Gebiet der Musik* (AWA)", in internationalen
Organisationen und die Zusammenarbeit mit anderen nationalen Ver-
wertungsgesellschaften. Im Februar 1956 reiste cine kleine DDR-
Delegation, bestehend aus dem Direktor der AWA und zwei Mitarbei-
tern des Ministeriums filr Kultur, zu Gesprichen nach Paris.’® Erste Sta-
tion war das Bureau International des Sociétés geérant les Droits
d’Enregistrement et de Reproduction Mécanigue (BIEM)' in Paris.
Dort fithrten dic DDR-Vertreter Gesprache mit dem Vertreter des Gene-
raldirektors in Hinsicht eines Vertrages zwischen AWA und BIEM. Der
Vertragsabschluss erfolgte dann durch den Generaldirektor der BIEM
Alphonse Tournier und den Prisidenten der BIEM, Herrn Dommange.
Weiteres Ergebnis der Verhandlungen war, dass ab sofort in den Versf-
fentlichutigen der BIEM die DDR und die BRD getrennt anfgefiilirt und
die Bundesrepubhik nicht mehr alleinig als Gesamtvertretung fiir
Deutschland genannt wurde. Aufgrund dieser Ergebnisse berichtete der
Urheberrechtsexperte Dr. Minzer erfreut nach Berlin: ,,Damit tritt hier
in eimer internationalen Organisation auch klar die DDR in Erschei-

2
nung*.”

i Vgl PA: MfAA, C 1738/72. H. Rolin; A. Troller, Gutachten tiber dic Mitglied-
schaft der Deutschen Demokratischen Republik in den internationalen Konven-
tionen fiir den gewerblichan Rechtsschutz und den Schutz der Urheberschafi, m:
Staat und Recht (1967) 8, S, 1288-1293.

Dic AWA wurde als erste Organisation aul dem Gebiel des Urhebervertrags-
rechts in der DDR im April 1951 per Verordnung gegriindet und war zuerst dem
Ministerium flir Volksbildung und ab 1954 dem Ministerium fir Kultur unter-
stellt. Vgl. E. Schulze, geschitzte und geschiitzte Noten, Zur Geschichte der
Verwertilngsgesellschaften, Weinheim 1995, 8. 4631, A. Diimling, Musik hat ih-
ren Wert. 100 Jahre musikalische Verwertungsgesellschaft in Deutschland, Re-
gensburg 2003, S. 268-279.

Veal. Bericht tiber die Reise nach Paris von Dr. Miinzer, Morche, Folkmann, PA:
MfAA, A 8231 und BArch: DR1/8351 o.P.

Die BIEM vertritt die Interessen der Urheber im mechanischen Rechit.

Vgl. BArch: DR1/8351, BL. 156; PA: MfAA A 8231, BL. 114.
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In den darauf folgenden Verhandlungen mit dem Generalsekretér der
CISAC in Paris, dem Schriftsteller René Jouglet, tibergab dic Delegation
die Aufnahmeantrige der AWA. Jouglet begriiBte den beabsichtigten
Eintritt der AWA und gewihrte den Besuchern aus der DDR cine | sehr
herzliche Aufhahme*™. Von ihkm erhofften sich dic DDR Urhcher-
rechtsexperten auch weitere Unterstiitzung | fiir unsere Republik in in-
ternationalen Fragen des kulturellen Gebiets™. ™

Es folgte eine Aussprache mit dem Generaldircktor der Société des
Auteurs Compositeurs et Editeurs de Musique (SACEM), Léon Mala-
plate, in Paris. Dieser begriilite einen Vertragsabschluss, der auch von
der SACEM gewiinscht wurde, verwies aber auf die Tatsache, dass auch
ein Weg des finanziellen Ausgleiches der gegenseitigen Verpflichtungen
gefunden werden miisse. Da der Einfluss von Malaplate im internationa-
lem Kulturleben als grof3 cingeschitzt wurde, erhofften sich die DDR-
Vertreter, dass diese Verbindung helfen konnte, die ,,internationaie Stel-
lung der DDR zum mindesten in kultureller Hinsicht zu stirken®.’®

Die abschliefenden Gesprache bei der UNESCO, welche den Antrag
der DDR auf Mitgliedschaft abgelchnt hatte, begannen stockend. Der
UNESCO-Mitarbeiter beinr ersten Treffen reagierte kithl und war {iber-
rascht, dass DDR-Vertreter persénlich in Paris vorsprachen. Durch
Vermittlung von René Jouglet von der CISAC kam es zu einem zweiten
Gesprich bei der UNESCO, wofiir diesmal der Leiter der Urheber-
rechtskammission, Diaz Lewis, zustdndig war. Mit ihm diskutierte man
vor allem iiher das Welturheberrechtsabkommen und bat um Materiali-
en, die dieser auch zusicherte.”’

Im Frithjahr 1956 reiste eine Delegation des Ministeriums fiir Kultur
nach Bern und Zirich, um anch dort Kontakte fiir eine internatiorrale
Verankerung der AWA zu organisieren. Im Mai 1956 fithrten Dr. Miin-
zer und Frau Rentmeister ein Gespriich beim Biiro des Internationalen
Verbandes zum Schutze von Werken der Literatur und Kunst in Bern
und wurden dort vom Vertreter des Direktors Secretan, Albert Béguin,
it Sympathie* aufgenommen. Dieser nahm in der Deutschlandfrage
eine neutrale Position ein und erwihnte die Méglichkeit von zwei Ver-
tretern fur Deutschland im Verband. Er riet, den Beitrag von 10.167.00

Vel PA: MTAA, A 8231, BI. 115.

Ebenda.

Die erste musikalische Verwertungsgesellschaft der Welt - 1851 in Paris ge-
griindet,

% Vgl PA: MFAA, A 8231, BL 115.

57 Vel BArch: DR1/8351, BL. 156; PA: MfAA, A 8231 BL. 117-118.
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SFr. fur Gesamt-Deutschland aufzuteilen. Die Bundesrepublik wollte
jedoch, gemil dem Alleinvertretungsanspruch, alles allein zahlen.”®

In Zirich sprach Dr. Miinzer mit dem Generaldirektar der Schweize-
rischen Gesellschaft flir die Rechte der Urheber musikalischer Werke
(SUISA), Dr. Adolf Streuli. Dieser unterbreitete den Besuchern aus der
DDR, dass er die AWA als unserios ansehe, da diese ihre Verbindlich-
keiten nichr zahle. Dic natipnalen Organisationen der Schweiz umd
Frankreich hitten groBe Bedenken in Bezug auf die AWA und DDR-
Urheberrechtsorganisationen. Es sei zu befiirchten, so Adolf Streuli,
dass die Mitarbeit im internationalen Mal3stab nur formaler Natur sei, da
bisher keine Zahlungen eingegangen seien.” Vertieter der AWA fiihrten
in jenem Zeitraum auch mit anderen westlichen Verwertungsgesell-
schaften, wie der Osterrcichischen Gesellschaft (AKM), der englischen
Gesellschaft (PRS) und der spanischen Gesellschaft (SGAE), die sich
besonders aktiv zeigte, ,,Verbindungen zur AWA nerzustellen und eine
Realisierung der Zahlungen der AWA*® zu erreichen, Verhandlungen.®
Letztlich zeigt sich deutlich, dass auch die Verwertungsgeselischaften
der westlichen Linder an ciner Zusammcenarbeit mit der DDR-
Verwertungsgesellschaft, den ordnungsgemifien Zahlungen dieser und
somit an der Ausweitung des Geltungsraumes eines internationalen Re-
gimes des geistigen Eigentums, diber den ,,Eiscrnen Vorhang™ hinweg,
interessicrt warcn.

Im Lanfe des Jahres 1955 Hefl das Ministerium fir Kultur beinr Mi-
nisterium flr Auswirtige Angelegenheiten prifen, ob cine Mitglicd-
schaft der AWA in der Confédération Internationale des Sociétés d'Au-
teurs et Compositeurs (CISAC)®, dem internationalen Dachverband der
Verwertangsgesellschaften, moglich sei. Mit einem Schreiben vom
16.Juli 1955 teilte das Auflenministerium dem verantwortlichen Staats-
sckretir Fritz Apelt im Ministerium fiir Kultur mit, dass das AuBenmini-
sterium die Satzungen und Statuten der CISAC gepriift habe und den
»Beitritt der AWA als Mitglied dieser internationalen Organisation be-
fiirwortet.%? Den wesentlichen Nutzen einer Mitgliedschaft in der CI-
SAC sah man vor allem darin, dass die internationale Vertretung

% Bericht iiber die Vorsprache beim Biro des Intermationalen Verbandes zum

Schutze von Werken der Literatur und Kunst in Bern (7. bis 9. Mai 1956) vom
25.5.1956, vorgelegt von Dr. Minzer und Frau Rentmeister, vgl. BArch:
DR1/8351, BL 107ff.

* Vel BArcii: DR1/8351, BI. 113,

8 Zusammenfassung iiber Verhandlungen der Vertreter der AWA mit Vertretern
kapitalistischer Urheberrechtsgescellschaften, vel. PA: MfAA, A 8.231, Bl. 44.

® Die CISAC wurde 1926 in Paris gegritndet.

2 ygl PA: MIAA, A 8231, BL 1
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Deutschlands auf dem Gebiet des Urhcberrechts nicht mehr der west-
deutschen Gesellschaft fiir musikalische Auftithrungs- und mechanische
Vervielfiltigungsrechte (GEMA) allein therlassen werden sollte. Die
AWA sollte gleichberechtigt neben der GEMA in Erscheinung treten
und als ,Einrichtung der Regierung der DDR intcrnationale Ancrken-
nung verschaffen.* AuRerdem sollten dic AWA-Vertreter, zusammen
mit den Mitglicdern aus den anderen Voiksdemokratien, Einfluss auf die
Politik der CISAC nchmen und den | Bestrebungen der kapitalistischen
Rechtsinstitutionen™ etwas entgegensetzen.

Der Beltrittswunsch der AWA traf innerhalb der CISAC nicht nur
auf Zustimmung. Laut Bericht der Urhebesrechtskommission beim Mi-
nisterium fiir Kultur war es der ,,Ankniipfung normaler und guter Bezie-
hung zur GEMA zu danken, dass der Beitritt durchgesetzt wurde®, denn
dic GEMA war im Rahmen der Konféderation stark verwurzelt und
spielte eine wichtige Rolle.*® Im August 1956 hatte es zwischen den
Dircktoren der AWA und der GEMA eine Aussprache gegeben. Vorher
hatten beide Gesellschaften bereits einen Gegenseitigkeitsvertrag abge-
schlossen, Auch die GEMA war an guten Bezichungen interessiert, vor
allem wr die Zahlungen der Tantiemen an ihre Mitglieder in West-
deutschland nicht zu gefdhrden.

Fiir eine Mitgliedschaft der AWA kamen von den Unterverbinden,
bzw. Féderationen der CISAC, der Internationale Verband der Geseli-
schaften von Autoren und Komponisten fiir die Vorfithrungsrechte und
der Internationale Verband der Gesellschaften von Autoren und Kom-
ponisten fiir dic Rechte der mechanischen Wiedergabe in Betracht. Ob-
wohl die AW A noch nicht Mitglied war, war sie eingeladen worden, zu
einer Fachtagung der CISAC und zu Tagungen der Féderationen im Juni
1956 nach Paris Vertreter als Géste zu entsenden. Daraufhin reisten der
Direcktor der AWA, Morche, und der stellvertretenden Direktor, Dr. An-
selm Gliicksmann, nach Paris. Erstmals trat die AWA als vollberechtig-
tes Mitglied beim Kongress der CISAC im Septerober 1957 in Erschei-
nung. Spiter wird neben der AWA noch das Biiro filr Urheberrechte
(BfU)* der DDR in der ersten Féderation (GroBe Rechte) und in der
funften Féderation (Film) der CISAC Mitglied.

“ Vgl PA: MfAA, A 8.231, BL 3.

Vgl. Benicht tiber die Thtigkeit der Urheberrechtskommission beim Ministerium
fiir Kultur vom 10. Juli 1957, BArch: DR1/1395 o.l.

Das 1956 gegriindete BfU sollte Urheber, staatliche Stellen und gesellschaftliche
Organisationen in der DDR in urheberrechtlichen Fragen und deren Wahrung im
internationalen Urheberrechtsverkehr beraten. Des Weiteren wirkle das BfU pri-
mir als Steuerungs- und Zensurbehsrde fiir Manuskripte, die an auslandische
Verlage gehen sollten, bzw. beim Lizenzerwerb durch DDR-Einrichtungen.



266 Matthias WieRner

7. Schluss

Generell zeigt sich auch fir die DDR und ihre Stellung zum internatio-
nalen Regime des Urheberrechtschutzes, dass die Institutionen, des gei-
stigen Eigentums eingebunden sind in dic Governance von Gesellschaft,
Kultur und Wirtschaft. Sie bestimmen die Handlungsoptionen von poli-
tischen und kulturpolitisciten Adkteuren. Die Internationalisierung der
kulturellen Werke und der Urheberrechte zwang die DDR-Akteure in
dicsem Feld zu ciner Denk- und Handlungsweise abseits rein nationaler
Gesichtspunkte und kurzfristiger politischer Interessen. Auch wenn ¢s in
den ersten Jahren des neugegriindeten Staates cinige Zweifler nnd Kriti-
ker der Institution des geistigen Eigentums gah, so setzten sich doch
ohne tiefergehende Konflikte die Bewahrer und Schiitzer der individuel-
len Eigentumsschutzrechte durch. Die Akteure verlieBen bewusst den
politischen Raum des sowjetisch dominierten ,,Ostblocks™ und iiber-
wanden somit eine doppelte Grenze. Innerhalb des seziahistischen Stad-
tenblocks wurde von Urheberrechtsexperten und Kulturpolitikern wie-
derholt versucht, den Erfahrungsaustausch dber wurheberrechtliche
Fragen zu intensivieren, sich fiir einen geschlassenen Auftritt auf inter-
nationalen Konferenzen besser abzustimmen und ein eigenes Vertrags-
system auf dem Gebict des Urheberrechtsschutzes und der gewerblichen
Schutzrechte zu schaffen. Letztlich blich der Bezugsrahinen fiir dic Ak-
teure aul dem Gebiet des Schutzes des geistigen Eigentams aber immer
die westlich dominierte internationate Bithne. Somit wurde die kontinu-
ierliche Ausdehnung individueller Eigentumsrechte an geistigen Gitern
im 20. Jahrhundert auch von der DDR nicht unterbrochen oder konterka-
riert. Dic flachenmiBige Ausweitung cines Rechtsstandards im Uingang
mit geistigen Gittern wurde weder aufgehalten noch radikal zuriickge-
dréingt,

Fiir die politischen und wirtschaftlichen Entscheidungstriger der
DDR resultlerte aus der internationalen Absicherung und Férderung der
schopferisch Tatigen des Nationalstaates ein hoherer Mehrwert im Ver-
gleich zu den Kosten dieser Mafinahmen, d. h. z. B. der Mitgliedsbeitri-
ge und der zu zahlenden Lizenzgebithren. Dics funktionicrte auch, da
der Zugang von ausldndischen geistigen Giitern politisch reguliert wer-
den konnte.®

DDR-Autoren waren verpflichtet, die Zustimmung des Biiros cinzuholen. Hinzu
kam die Abwicklung der damit verbundenen Zahlungen, d. h. die staatliche De-
visenerwirtschafiung.

Vgl z. B. die Quote beim Abspielen von Musik in Rundfunksendungen und
Diskos der DDR. Ende der 1950¢r Jahre hatte man eine 60/40 Quote zugunsten
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Bei der Wiederanwendung der internationalen Ubcreinkommen zum
Schutz des geistigen Eigentums zeigt sich jedoch auch, dass cs hier nicht
nur um die Teilnahme am intemationalen Urheberrechtsschutz ging,
sondern auch um die erstrebte internationale Anerkennung der DDR.
Eine voll akzeptierte und aktive Mitgliedschaft der DDR war bis zu Be-
ginn der 1970¢r Jahre aufgrund der politischen Situation des Kalten
Krieges, der Existenz zwcicr deutscher Staaten, eines sehr vehement
durchgesetzten Alleinvertretungsanspruches der Bundesrepublik und der
daraus resultierenden internationalen Nichtanerkennung der DDR nicht
méglich,

von Komponisten der DDR, der Sowjetunion und der anderen sozialistischen
Liander geschaffen.



Buchbesprechungen

Sonja Schultheil-Heinz: Poli-
tik in der europiischen Publi-
zistik. Eine historische In-
haltsanalyse von Zeitungen
des 17. Jahrhunderts (= Bei-
trige zur Kommunikationsge-
schichte, Bd. 16), Stuttgart:
Franz Steiner Verlag 2004,
357 8.

Die Untersuchung beschiftigt
sich mit dem Umfang, den
Themen und der Prisentation
politischer Nachrichten in der
Zeitungspresse des spéteren 17.
Jhs, Das Textcorpus besteht aus
drei sorgfiltig ausgewihlten,
periodisch erscheinenden Zei-
tungen aus drei Lindermn bzw.
curopiischen Sprachrdaumen. Es
handelt sich unr die Zeitung
,»Teutscher Kriegs-Kurier” aus
Niirnberg, die englische Zeitung
.The London Gazetie” sowie
die franzosische ,,Gazette® aus
Paris. Die Zeitung aus der
Reichsstadt Nirnberg steht filr
ein Beispiel aus dem Reichsge-
biet. Sie erschien seit 1673 im
Haus des berihmten Drucker-
Verlegers Felsecker, der z. B.
auch Grimmelshausens Simpli-
cissimus Teutsch von 1668 he-
rausgebracht hat. Als im 17. Jh.
noch immer bedeutecnde Han-
delsstadt st Niirnberg auch cin
wichtiges Nachrichtenzentrun,
Der ,.Teutsche Kriegs-Kurier*
erschien zweimal wdchentlich
mit einer steigenden Zahl von

Beilagen. Fr weist Ahnlichkci-
ten mit dem seit 1639 erschei-
nenden Frankfurter  Diarium
Europaeum™[1] sowie mit dem
Verkleideten ,,Gotter-Both Mer-
curius® auf, nach Johannes We-
ber der #ltesten politisch-rdson-
nierenden Zeitschrift n
Deutsehland, die ebenfalls (seit
1674} ber Felsecker erschien.[2]
Diec Pariser ,,Gazette* vertriit die
franzosische Nachrichtenpresse.
1631 von Théophraste Renaudot
unter der Regie Richelicus ge-
grundet, besaB sie eine Mono-
polstellung und wurde bis zur
Revolution nahezu als regie-
rungsamtliches Organ betrach-
tet. Sie erschien von Anfang an
einmal wochentlich als Haupt-
zeitung zusammen mit den
»Nouvelles ordinaires, einem
erginzenden  Nachrichtenblatt,
und verschiedenen ,,Extraordi-
naires”. Die ,London Gazene*
wurde 1065 ebenfalls in der
Regie des Konigshofes (von
Charles I} gegriindet (,,publis-
hed by Authority™). Weil sich
der Hof in diesem Jahr wegen
der in London wiitenden Pest
nach Oxford abgesectzt hatte,
erschien sie im Jahr ihrer Grin-
dung kurzzeitig unter dem Titel
LOxford Gazette. Anders als
nach der ,Glorious Revolution’
war die englische Nachrichten-
presse der Restoration, wie
schon unter Cromwell, durch
Staatsorgane relativ stark re-

COMPARATIV 16 (2008), Heft 5/6, S. 268-355.
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glementiert, ja monopolisiert
(was eine Bliite nicht lizenzier-
ter Schriften und Pamphlete
nicht nur nicht ausschloll, son-
dern forderte). Zwischen 1672
und 1679 war die zweimal wg-
chentlich erscheinende ,,Gazet-
te* sogar die einzige Zeitung
mit einer staatlichen Lizenz (S.
S8 1).

Der Untersuchungszeitraum
ist auf die Jahre 1672-1679 be-
grenzt, in den untersuchten Zei-
tungen wird in erster Linie {ber
den Holldndisch-Schwedischen
Krieg, den Englisch-Nieder-
lindischen Konflikt sowie den
Konflikt um Messina und die
Konflikte der Polen, Ungarn und
Russen mit dem Osmanischen
Reich berichtet. Der weitere
Rahmen und Hintergrund flir
diese Teilkonflikte ist die Frih-
phase der Hegemonialpolitik
Ludwigs XTV. gegen Spanien
und die neu etablierten Michte
England und Niederlande, es
kommt deshalb 1668 zur (frei-
lich sehr kurzlebigen) so ge-
nannten Tripelallianz der Nie-
derlande, Englands und Schwe-
dens gegen Frankreich, und im
so genannten Niederldndischen
Krieg fallt die franzdsische Ar-
mee in Holland ein und belagert
Amsterdam (1672), was zu einer
Allianz des Kaisers und Spani-
ens mit den Niederlindern ge-
gen Frankreich fithrt. 1678/79
kommt ¢s zu den Friedensver-
tragen von Nimwegen und dem
Separatfrieden  von  Saint-
Germain-en-Laye mit Branden-
burg.

Untersuchungsvertahren und
Aufbau: ,,[...] um — unter Ver-
wendung von Zahlen- und Men-
genangaben — die Zeitungsinhal-
te Giber die Haufigkeit von histo-
rischen Ereignissen nnd The-
men, handelnden Personen hzw.
Staaten festzustellen, zu verglei-
chen und in den gesamtpoliti-
schen Zusammenhang der Un-
tersuchungsjahre 1672 bis 1679
einzuordnen und zu deuten™ (S.
31y, wurde eine Verbindung von
historischer Presseforschung mit
quantitativer Inhaltsanalyse ge-
wihlt. Diese Methodenkombi-
nation ist das Spezifikum dieser
Studie. Sie wird in der Einlei-
tung kurz begriindet. Der Rilck-
griff auf ein quantifizierendes
Messverfahren kann sich gene-
rell aus dem Anspruch ergeben,
daB} gewonnenes und dargestell-
tes Wissen tiber historische Zu-
stinde bzw, Prozesse fiir mehr
als den ecinen bestimmten Fall
oder einzelne untersuchte Ein-
zelkontexte — der Normalfall in
historiographischen Arbeiten -
gelten soll. Vielmehr soll dann
inherhalb eines exakt bestimm-
ten und angegcbenen zcitlichen
und sachlichen Rahmens ,objek-
liv’ erhobenes Wissen mit ei-
nem relativ hohen und ausweis-
baren Grad an Reprisentativitat
und Reliabilitat der Erhebungs-
instrumente dargestellt und aus-
gewertet werden. Ob man sich
fur ein derartiges Verfahren
entscheiden wird, hingt wesent-
lich von der Art der Fragestel-
lung, aiso der Untersuchungs-
aufgabe, und zum anderen von
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der Art und Zusammensetzung
der Untersuchungsgegenstinde
ab — hier die Politikberichter-
staltung In einem Zeitraum von
acht Jahren in drei gezielt aus-
gewihlten Zeitungen in drei ver-
schiedenen, wiederum it Be-
dacht gewdhlten Lindern Mit-
tel- und Westeuropas: Deutsch-
land (Nurnberg), Frankreich
(Paris) und England (London).
Unter der Primisse der genann-
ten Geltungsanspriiche ist die
Entscheidung der Verf. fiir die
quantitative Inhaltsanalyse
durchaus einleuchtend. (Nur am
Rande sei als eines der Proble-
me schon der Anlage dieser
Arbeit vermerkt, dafl ,,Politik*
hier nahezu ganz auf militéri-
sche Ereignisse und deren Fol-
gen sowie aul Diplomatie redu-
ziert wird, was auch nach den
Politikbegriffen des 17. Jhs.
kaum zu rechtfertigen ist). Fiir
die Inhaltsanalyse werden Zei-
tungsinhalte {(gedruckte Nach-
richten) zu zdhlbaren Daten-
mengen, die einem System von
Inhaliskategoriecn  subsumiert
werden, das dem methodischen
Standard nach mdglichst exhau-
stiv sein soll, und dessen Einhei-
ten wohl definiert und trenn-
scharf sein muossen. An der
Wahl, der Definition und der
Konfigurierung der Kategorien
7u einem hierarchischen System
aufl der einen und der Definition
der Zihleinheit (Untersuchungs-
einheit) und deren Subsumption
unter die Kategorien auf der
anderen Seite (Codierung) ent-
scheiden sich dic ganze Aus-

richtung und der analytische
Wert dieses Verfahrens. Vor
allem im Hinblick auf seine
wohldurchdachte Differenziert-
heit diirfte das Kategoriensy-
stem in dieser Unlersuchung
schwer zu uiberbieten sein.

Die Studie ist in drei Haupt-
teile gepliedert. Teil I behandelt
»ie  Zeitung im historisch-
politischen Umfeld”, allgemein
Zeitungspresse und  Offentlich-
keit im 17. Jh.; die untersuchten
Zeitungen und ihre Verlage und
Verleger; Zeitung und Nachricht
usw. Teil II: ,,Dic Zeitung, ihre
Themen und ihre [d. 1. deren]
Gewichtungen*, ist auch metho-
dologisch das Kemnstick der
Untersuchung. Hier wird noch
einmal (Kap. 1), ausfilhrlicher
als in der Einleitung, van Anla-
ge und Methode der Inhaltsana-
lyse gehandelt. Sodann (Kap. 2)
wird das  Kategoriensystem
Schritt fiir Schritt begriindet,
bevor die Ergebnisse der Aus-
wertung der Inhaltsanalyse dar-
gestellt werden: 2.1.: Vergleich
der Nachrichten nach Sachge-
bieten, Schwerpunkten und Er-
eignisregionen. 2.2: Vergleich
nach personalisierten Nachrich-
ten. 2.3: Vergleich der Nach-
richten zum Sachgebict Konflikt
nach weiteren Themen. 2.4:
Vergleich der innenpolitischen
Nachrichten. Kap. 3 behandelt
noclr einmal eigens die Schwer-
punkte der Zeitungsanalyse,
namlich die in den Nachrichten
enthaltenen Konflikte, wihrend
Kap. 4 weitere kulturell interes-
sierende Zeitungsinhalte doku-
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mentiert (u.a. 4.3: Anzeigen
und Sensationen, darunter Buch-
anzeigen: S. 168 f., dic sich
sporadisch auch in Organen der
,politischen’ Zcitungspresse
befinden).[3] Thema von Teil
I ist ,Die Zeitung und ihre
Berichterstattung®. Die Bericht-
erstattung in den drei Organen
wird anhand der guantitativen
Ergebnisse verglichen (beson-
ders zum Hollindisch-Schwedi-
schen Krieg); es folgt eine Ty-
pologie der Berichterstattung
mit Beschrinkung auf Fragen
von positiv/negativer Bewertung
und Propaganda vs. Unpartei-
fichkeit, Der sehr allgemein
gehaltene Schlussabschnitt zum
Thema ,,Zeitung — ein Medium
der Politik™ formuliert keine Zu-
sammenfassung, sondern gene-
relle Uberlegungen und Folge-
rungen, und so vermisst man die
Darstellung eines Gesamtbildes
der Ergebnisse. Im Anhang ent-
hilt das Buch Verzeichnisse der
Tabellen, die ja wie die anderen
graphischen Schemata und Dia-
grammc iber den illustrativen
Wert hinaus 7u den adiquaten
Darstellungsmitteln der Ergeb-
nisse einer quantifizierenden
Analyse gehdren, sowie den
Codeplan. Daneben findet sich
ein ausfithrliches Schriftenver-
zeichnis, das die bericksichtig-
ten Beilagen aus den untersuch-
ten Zeitungen und dem ,Diari-
um  Europacum®, alle ibrigen
Quellen sowie die Forschungsli-
teratur umfasst. Von besonde-
rem Nutzen auch fiir dic punk-
tuelle ErschlieBung der an Er-

gebnissen iiberaus reichhaltigen
Untersuchung sind die beiden
Register der Personen sowie der
Sachen und Orte: letzteres ent-
hidlt auch Begriffe, mit Ein-
schlull der methodisohen unter
dem Lemma Inhaltsanalyse.

Die Studie von Sonja
Sehulthei3-fleinz, die auf eine
Bayreuther historische Disserta-
tion von 2000 zurickgeht, darf
als rundum gelungen bezeichnet
werden. Gerade im Vergleich zu
ilteren Versuchen der Auswer-
tung der Presse fiir die histori-
sche Forschung[4] bzw. einer
durch quantitative Methoden
gestiltzten historischen Sozial-
forschung liegt damit eine ex-
emplarische Arbeit vor, die sich,
soweit ich sehen kann, an die
Spitze dieser Forschungstich-
tung gesetzt hat. Sie wird ihren
cigenen hohen Anspriichen, die
sie auch in der Auseinanderset-
zung mit dhnlichen Arbeiten
formuliert, jederzeit gerecht und
kann als eine Art methodisches
Lehrbeispiel, als eine Modell-
studie fur dic¢ ,historische In-
haltsanalyse’([5] benutzt werden.
Die Studie ist nahezu fehlerlos
gedruckt, sie ist sprachlich je-
derzeit korrekt und zeigt inmer
wieder grofles Formulienngsge-
schick. Gerade bei der unum-
ginglichen Darstellung sproder
Materialien 1st sie prizise, im-
mer verstindlich und gut lesbar.
So setzt dieses Buch sowohl in
der Applikation der Methode als
auch in deren Beschreibung und
Begrindung wie schlicBlich in
der Darstellung der Ergebnisse
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neue MalBsiibe. Was Mingel
oder unerfiillte Erwartungen
betrifft, machte ich mich auf
zwel  beschridnken:  Erstens
bleibt die sprachliche Fassung
der Zeilungstexte vollstindig
unberiicksichtigt. Gemeint ist im
weitesten Sinn die Rhetorik der
analysierten Texte, cinschlief-
lich auch der Fragen nach Tro-
pen sowie nach anderen Konno-
tationen als solchen der Bewer-
tung auf der Skala positiv/ nega-
tiv (wie in Teil Ul ausgewertet).
Auch wegen dieser Skala und
der =zentralen Inhaltskategorie
des Konflikts beschriankt sich
die (eigentlich im Ansatz durch-
aus  vorhandene)  Untersu-
chungsdimension der Prisenta-
tion (,,Typologie der Berichter-
stattung™) auf rein inhaltliche
Kategorien der Bewertung. Aher
damit verfchlt die Untersuchung
eine Seite ilires Gegenstandes.
Daber hitte es der Rezensent,
beeindruckt von einem  durch-
weg intelligenten Umgang mit
threr Methode, der Vert. durch-
aus zngetraut, dass sie in der
Lage gewesen wire, auch diese
Dimension in ihre Untersuchung
einzubauen. Sie ist flir eine In-
haltsanalyse mit dicsem Thema
vielleicht etwas ungewohnt und
schwierig, aber das methodische
Design als solches hitte derarti-
ge Fragen wohl nicht ausge-
schlossen: Und es wire dabei
auch auf die Methodologie der
Empirischen  Literaturwissen-
schaft zurickzugreifen.[6] Aber
der Hinweis darauf, dass es sich
dabei um kein Thema fiir eine

historische, vielmehr etwa fiir
eine  literaturwissenschaftliche
Untersuchung handeln  wiirde,
gilt nicht. Hauptkriterium ist
und bleibt, ob die Fragestellun-
gen einer Arbeit threm Gegen-
stami angemessen sind bder
nicht,

SchlieBen méchte ich mit
einer zweiten kritischen Anmer-
kung. Dass gerade eine ebenso
mustergiiltig durchgefiihrte wie
ausgewertete  quantitative  In-
haltsanalyse die Schattenseiten
quantitativer Erhebungsmetho-
den in den historischen Geistes-
wissenschaften deutlich erkenn-
bar macht, l4sst sich nicht iiber-
sehen. Uber die semantischen
,Kosten” der Quantifizierung,
den Untergang des ,signifikan-
ten Einzelfalles® (,signifikant’
nicht im Sinne der Statistik),
kommt auch eine so differen-
zierte und in ,qualitatives’ Wis-
sen eingebeitete Unlersuchung
wic dicse nicht hinweg. Gewiss
wire es zuviel verlangt, von
einer derartigen Monographie
eine prinzipientheoretische Ar-
gumentation zu erwarten, die
auch die meisten methodologi-
schen Beitrige vermissen las-
sen. Aber dass auch die Verf.
sich an die Grobklischees seit
Berelson hilt und dem Mirchen
von der Alternative objektiv-
quantitativer  Verfahren  zur
,.Hermeneutik, von Verstehen
und Interpretieren gegeniiber
Zihlen und Messen, anhiingt, ist
doch etwas enttauschend. Mei-
nes Erachtens ldsst sich einfach
nicht bestreiten, dass auch quan-
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titative Methoden von Verste-
hensoperationen ,durchsetzt’
sind, irn Falle der Inhaltsanalyse
betrifti das vor allem den Akt der
,Codierung', d.h. der Zurech-
nung von Untarsuchungseinhei-
ten (hier aus einer Zeitungsnach-
richt) zu einer vorher festgeleg-
ten Inhaltskategorie, ciner Zu-
rechnong  (Subsumptian), die
eincn Verstehensakt voraussetzt,
der alle die als nicht objektiv,
intuitiv usw. gemiedenen Eigen-
schafien der ,Hermeneutik™
(wenn man das grofic Wort denn
verwenden will) besitzt.

| Von diesem vor allem auch als
Quellen— und Anckdotensamm-
lung bedeutenden Periodicum
mit seinen zahlreichen Beilagen
handelt eine frithere Arbeit von
S. SchultheiB-Heinz, Das ,.Dia-
rium Europasum® (1659-1683).
Verleger und Autoren, Autbau
und Inhalt, in: Archiv fir die
Geschichte des Buchwesens 48
(1997), 8. 315 346.

2 Vgl 1. Weber, Gétter-Both
Mercurius. Die Urgeschichte
der politischen Zeitschrift in
Deutschland. Bremen 1994,

3 Zur Literaturkritik in der Frithen
Neuzeit vgl. H. Jaumann, Criti-
ca. Untersuchungen zur Ge-
schichte der Literaturkritik zwi-
schen Quintilian und Thomasi-
us, Leiden 1995,

4 Besonders J. Wilke, Nachrich-
tenauswahl und Medienrealitat
in vier Jahrhunderten. Eine Mo-
dellstudic zur Verbindung von
historischer und  empirischer
Publizistikwissenschtaft, Berlin
1984: P. Ries, Der Inhalt der
Wochenzeitungen von 1609 im
Computer, in: Presse und Ge-

schichte 11, hrsg. von E. Blithm

und H. Gebhardt, Minchen

1987, S. 113-125; H. Neumann,

Der Zeitungsjahrgang 1694,

Nachrichteninhalt und Nach-

richicnbeschaffung im  Ver-

gleich, in: Presse und Geschich-

te 11, hrsg. von E. Blithm und H.

Gebhardt, Miinchen [987, S.

127-157; U. E, Koch/U. Nawra-

til/ D. Schriter, Franzosische

Revolution und preuBische Zei-

tungsberichte, Ein Pilotprojekt

zur historischen Inhaltsanalyse,
in: Franzésische Revolution und
deutsche Offentlichkeit, hrsg.

von H. Béning, Miinchen 1992,

8. 199-251; T. Schroder, Die er-

sten Zeitungen, Textgestaltung

und Nachrichtenauswahl, Ti-

bingen 1995,

Kochu, a. (Anm. 4).

6 Ich verweise nur auf dic cin-
schligigen Art. in: Reallexikon
der deutschen Litcraturwissen-
schaft, 3 Bde. Berlin 1997
2003: Boltschaft; Empirische Li-
teraturwisscnschaft;  Literatur-
psychologie; Statistische Litera-
toranalyse.

L

Herbert Jaumann

Gisela Engel/Nicole C. Kara-
fyllis (Hrsg.): Technik in der
Frithen Neuzeit. Schrittma-
cher der europiischen Mo-
derne (= Zeitspriinge. For-
schungen zur Frithen Neuzeit
8 (2004) 3/4), Frankfurt a.M.:
Vittorio Klostermann 2004,
248 S.

Der vorliegende Band befasst
sich mit der Bedeutung der
Technik fiir die Heraushildung
der Modemne. Untersucht wird
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die als solche geliufige, aber
gleichzeitig  schwierige, da
komplexe These von einem
kausalen Zusammmenhang zwi-
schen beidem: Inwiefern hat die
Technik als ,,Schrittmacher™ der
Moderne gewirkt? Diese Frage
muss, so befinden die Heraus-
geberinnen Gisela Engel und
Nicole C. Karafyllis ganz rich-
tig, in threm weiteren europdi-
schen Zusammenhang gesehen
werden. Berticksichtigt wird vor
allem ltaliens praktische und
theoretische Vorreiterrolle bei
der Ausprigung eines modernen
Technikdiskurses. Fiunf der elf
(auf Dewtsch, English und Ita-
licnisch  verfassten) Beitrige
widmen sich der italienischen
Renaissance und thren Debatten
um Technik, Erfiudung und
Patentrechte; Christian Mathieu,
Daniela Lamberini und Marcus
Popplow fordern mit ihren Stu-
dien zur Entwicklung der italie-
nischen Patentverfahren  nene
historische Materialien zu Tage.
So zeigt beispielsweise Popplow
in den db dem 15. Jh. ncu cnt-
stehenden  Erfinderprivilegien
und Maschinenbiichern die An-
finge einer allgemeineren ge-
sellschaftlichen Dcutung von
Technik bzw. verwandiar Be-
griffe (,,machina®) auf, die in
dieser allgemeinen Form vorher
weder in der enzyklopidischen,
noch in der technischen Litera-
tur bestanden (S. 343). Romano
Nanni geht der im Rahmen der
europiischen ,Renaissance™ der
Maschinen noch vernachlissig-
ten Entwicklung der modernen

Maschinen flir dic Textilmanu-
fakturen nach. Maiteo Burioni
rekonstruiert anhand von bisher
unverdffentlichtern Material aus
Vincenzo Borghinis ,Selva di
notizie® eine spannende Deballe
an der florentinischen Accade-
mia del Disegno {iber den ambi-
valenten Status der Architektur
zwischen Kunst, Handwerk und
Technik.

Die tibrigen Beitréige befas-
sen sich mit dem weiteren euro-
pdischen Kontext. Auflerdem
liegt, obgleich im Titel nicht
nidher prizisiert, ein Schwer-
punkt auf den Beziehungen zwi-
schen politischen/ Skonomi-
schen Faktoren und dem friih-
neuzeitlichen Prozess der Tech-
nisierung: so befasst sich bei-
spiclsweise Martin Disselkamp
mit der politischen Funktion der
Technik in Justus Lipsius’
Schriften zum antiken Rom. Der
Autor zeigt, wie Lipsius’ Dar-
stetlung der roémischen Belage-
rungs- und Bautechniken dem
Nachweis der militdrischen Tu-
genden der Romer diente und
statt auf Innovation anf Konso-
lidierung der bestehenden politi-
schen Verhiltnisse abzielte. Ralf
Haekel beschiilligl sich mir der
aus ltalien kommenden und von
deutschen  Theaterarchitekten
wie Joseph Furttenbach voran-
getrichenen  Entwicklung  der
Theatertechnik im 17. Jh. und
untersucht, wie diese Entwick-
lung der Sikularisierung und
Demokratisierung der Biihne
Vorschub  leistete.  Norman
Fuchsloch analysiert die Neu-
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grindung der Geologie im 13,
Jh. aus den Kosmogoenien des
Mittelalters und  schreibt  die
Entwicklung dieser Disziplin in
einen weiteren politischen und
okonomischen Kontext ein: weil
die Geologie zur besseren Nut-
zung der Bodenschiitze in den
deutschen Kolonien diente, er-
fiillte sie auch eine bedeutende
dékonomische Funtktion.

Der von den Autorinnen und
Autoren propagierte institutionel-
le, politische und Gkonomische
Ansatz isl an sich interessant,
wenn man die tieferen wissen-
schaftsphilosophischen und er-
kenntnistheoretischen Fragestel-
lungen mitberlicksichtigt, die seit
Alexander Koyre und seinen
Nachfolgern[1] auch unter dem
Stichwort ‘wissenschaftliche Re-
volution’ abgehandelt werden.
Denn diese bilden doch ganz
offensichtlich den weiteren Hin-
tergrund fiir die Ausbildung ei-
nes neuen Technik-, Natue- und
Weltverstandnisses und auch fiir
den modernen TFortschrittsge-
danken. Es ist daher verwunder-
lich, dass Petra Schaper-Rinkel
in ihrem Artikel tiber , Thomas
Morus®  ,Utopia’, Tommaso
Camparnellas ,Sonnenstaat’ und
Francis Bacons ,Nova Atlantis’™
plaubt, diese wissenschaftlichen
Dimensionen weitgehend aus-
klammerit zu konnen uund sich
z. B. mit der lapidaren Feststel-
lung begniigt, Wissenschaft be-
deute bei Bacon ,,nicht mehr ab-
strakte Erkenntnis, sondem Na-
turbeherrschung [...J* (S. 253).
Muss nicht Bacons Ideal der

Lscientific community™ vor dem
Hinterprund seines wissenschaft-
lichen und naturphilosophischen
Projekts gelesen werden? Und
erschlieit sich nicht gerade aus
diesem Blickwinkel die Moder-
nitdt dieses Denkers, die Scha-
per-Rinkel ihm aus ihrer aus-
schlieBlich politischen Perspekii-
ve heraus etwas vorschnell ab-
spricht (8. 246)?

Andere Artikel bezichen die
weiteren  naturphilosophischen
Fragestellungen mit ein, Einen
sehr  ausfiihrlichen, philoso-
phisch ausgerichteten und le-
senswerten Beitrag zum Status
des Automaten in der friihen
Neuzeit bietet Nicole C. Kara-

Pvllis. Die Autorin revidiert die

gingige Auffassung, dass das
Aufkommen der Automaten in
der {rithen Neuzeit an sich eine
Mechanisierung des Weltbildes
bedeutete. Stattdessen siehl sie
den Automaten sowohl vor als
auch bei Descartes zunichst als
ein Medium, das dem Betrachter
die komplexe Struktur der gétt-
lichen Schépfung wvor Augen
fihren und so zwischen den
Sphéren von Natur und Technik
vermitteln sollte. Diese Interpre-
tation wirft neue Perspektiven
anf aktuelle Debatten der Bio-
technologic.

Torsten Meyer befasst sich
mit Johann Beckmanns ,,Anlei-
tung zar Technologie™ (1777),
deren deutsche und europidische
Vorgeschichte (z. B. das Ver-
hiltnis der ,,Technologie™ zur
franzésischen Encvelopédie)
aoch weitergehende Untersu-
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chungen verdient. Meyer zeigt
(mit Verweis auf die Arbeiten
von Ulrich Troitzsch), wie sich
Beckmanns ,, Technologie® oder
L, Wissenschatt, welche die Ver-
arbeitung der Naturalien oder
die Kenntnis der Handwerke
Ichrt* mit der expliziten Zielset-
zung ,,Gewerbe erheben (zu)
helfen) (S. 457) in den weite-
ren Kontext der dkonomischen
Debatten der Zeit cinschreibt.
Meyer schlieBt eine Diskussion
des wissenschaftstheoretischen
Hintergrunds an, in der er den
Einfluss der Linnéschen taxo-
nomischen Prinzipien und des-
sen naturwissenschattlich-funk-
tionalen Sichtweise auf die sy-
stematischen  Ansidtze Beck-
manns herausstreicht.

Die Herausgeberinnen zie-
hen ein eher negatives Fazit:
».Die Technik® [...] gab und
gibt es nicht, sie kann deshalb
auch nlcht allgemein als
Schrittmacher der Modeme an-
gesehen werden. Vielmehr gab
es ein kompliziertes Gemenge
aus Erfindergeistern, kulturellen
Mythen, histarischen Vorbil-
dern, politischen Interesselagen
und finanzkriftigen Potentaten,
das von Region zu Region ver-
schieden war, aber in semer
Interdependenz die Redeweise
von ,der Technik’ formte.
Technik war und ist Schrittma-
cher und Hemmschuh der euro-
piischen Maderne, und sie ist in
dieser Interpretation gleichzeitig
ein Kind der Moderne* (S. 244).
Es ist bedauerlich, dass die He-
rausgeberinnen hier nicht im

Ausgang von den Detailanaly-
sen einerseits und der bestehen-
den wissenschaftlichen Literatur
zur frithen Neuzeit andererseits
zu einer etwas klareren Antwort
auf die anspruchsvolle Ein-
gangsirage gelangt sind.

1 Im Uberblick bei H. F. Cohen,
The Scientific Revolution. A
Historiographical Inquiry, Chi-
cago 1994, S. 321 f

Stefanie Buchenau

David Stack: The First Dar-
winian Left. Socialism and
Darwinism 1859-1914, New
Clarion Press, Cheltenham
2003, 149 8.

Im Lexikon Linker Leitfiguren
wird Charles Robert Darwin
(1809-1882), der Begriinder der
Evolutions- und Selektionstheo-
rie, in einem Beitrag von Ger-
hard Beier vorgestellt, der eine
Spalte und damit ca. 300 Wérter
langer ist als der Beitrag von
Iring Fetscher tber Friedrich
Engels.[1] Das mag derjenige
fiir merkwiirdig halten, dem bei
Darwin vor allem der Begriff
SSozialdarwinismus®  in den
Sinn kommt und der damit viel-
leicht gar dic Entstellung der
Lehre Darwins in der Form der
nationalsozialistischen Rassen-
lehre verbindet.

Im vorliegenden Buch von
David Srack wird der mitunter
engen Verbindung von Sozia-
lismus und Darwinmismus im
Zeitraum von 1859 bis 1914
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nachgegangen. Beide, Sozialis-
mus wie Darwinismus, gchiren
zu den wichtigsten Ideen des 19,
Jhs. Die meisten der von Srack
untersuchten Svzialisten waren
Darwinisten, bevor sie sich in
der Politik der Linken engagier-
ten. Dabei betont Srack mehr-
fach, dass weder Darwinismus
noch Sozialismus im {9. Jh.
fertige Theorien waren. Zumin-
dest fiir GroBbritannien spricht
er dem Darwinismus fitir den
Wechsel vom  Radikalismus
zum Sozialismus eine grofle
Bedeutung zu. Sozialisten ver-
suchten in der zweiten Hilfte
des 19. und zu Beginn des 20.
Jhs. ihre Arbeit mit wissen-
schaftlicher Autoritit zu fundie-
ren. Aber das geschah in einem
offenen Diskurs sozialistischer
und Darwinistischer Ideen und
nicht in cinem nur instrumentel-
len Verhdltnis, “Darwinisin was
not simply a useful tool to be
picked up or discarded at will.
Nor was it simply a convenient
cover for an independently con-
structed  political  argument.
Darwinism was woven into the
pattern of late-nineteenth- and
early-twentieth-century  social-
ism. The two were so inter-
twined that it makes no sense to
regard onc as prior to, or mak-
ing instrumental use of, the
other. The language of Darwin-
ism became, for a time, the lan-
guage of socialism (8. 3).”

Fir die letzte Phase seines
Untersuchungszeitraums konsta-
tiert Stack eine Verflachung des
Darwinistisch inspirierten Dis-

kurses der Linken, teilweise
Ergebnis der Professionalisic-
rung der Wissenschaften und
teilweise der gewachsenen Au-
tarkie der sozialistischen Bewe-
gung. Nach 1859, nach der Ver-
dffentlichung von On the Origin
of Species by Means of Natural
Selection, wurde Evolutien zu
einem wesentlichen Bestandteil
sozialistischer Theorie.

Nicht nur, aber besonders,
bei James Ramsey MacDonald
(1866-1937), einer zentialen
Figur der Untersuchung, gipfelt
diese Verbindung in einer ei-
genstdndigen, vom Liberalismus
anf der einen Seite und vom
Marxismus auf der anderen Sei-
te geschiedenen Form sozialisti-
schen Denkens, das mit einer
organisch-cvolutiondren  Spra-
che gesellschaftlichen  Fort-
schritt als eine Unvermeidlich-
keit apostrophierte.

Einc gewissc Ubcrraschung
bietet das, was Stack tber Al-
fred Russel Wallace (1823-
1913), den Mitentdecker der auf
dem Konzept der natirlichen
Selektion basierenden Evoluti-
onstheorie, berichtet. Bei Wal-
iace wird die naturliche Selekti-
on als Argument gegen die Un-
gleichheit der Rassen eingesetzt.
Nach einer Reisc nach Malakka
kontrastierte er gar die von ikm
festgestellte Moralitdt der Ein-
geborenen mit dem ,social bar-
barism® im viktorianischen Eng-
land. Wallace verband noch in
spdten Schriften Darwinismus
mit Fragen politischer und so-
zialer Reformen. Sozialismus
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war fiir Wallace untrennbar mit
Fragen menschlicher Evolution
verbunden.

Stucks  Ausfihrungen sind
nicht auf die britische Linke, die
den Hauptgegenstand der Unter-
suchung  bildet, beschrinkt.
Lingere Passagen der Untersu-
chung beschiftigen sich mit
deutschen  Sozialisten, mit
Marx, Engels, Kautsky und
Bernstein. Marx und Engels
behandelten Darwin trotz dessen
auf Malthus basierender Positi-
on ernsthaft und mit Sympathic.
Stack wendet sich in der Frage
der Beziehung von Marx und
Engels ausdriicklich gegen Peter
Singers Vorwiirfe, diese héten
das Konzept ¢iner menschlichen
Natur zurlickgewiesen. Aber er
betont auch, dass ihr Denken
von der Darwinschen Theorie
unabhiingig war; es existierte
bereits als voll entwickeltes Sy-
stem vor 1859. Bernsteins Auf-
fassung der Gesellschaft als eincs
Organismus half ihm, Klassen-
gegensitze auszublenden, denn
innerhalb  eines  Organismus
konnte es nur schwerlich grund-
sitzlich vollig gegensatzliche
Interessen geben. Kautskys frii-
her Darwinismus ist gut belegt.

Da Stack dic Auseinander-
setzungen innerhalb der deut-
schen Linken in seine Untersu-
chung einbezieht, scheint mir
folgende Kritik angebracht zu
sein; Ein Manko des Buches ist
das Auslassen deutschsprachiger
Veroffentlichungen aus Debatte
und Forschung tiber das Ver-
haltnis von Sozialismus und

Darwinismus. Das betrifft vor
allem die Kontrahenten in der
Zweiten Internationale. Als Bei-
spiel fur die politische Kontro-
verse sei hier Karl Korsch ge-
nannt, der in Die materialisti-
sche Geschichtsauffussung (1929)
eine Art ,Anti-Kautsky* verdf-
tentlichte. Korsch geht mehr-
fach auf Kautskys Orientierung
an einer von ihm nls ,Hobbes-
Malthus-Darwinschen  Kampf-
ums-Dasein-Theorie*  bezeich-
neten burgerlichen Natur- und
Gesellschaftsanschauung  ein.
Auch die umfangreiche deutsch-
sprachige  Forschungsliteratur
lasst Stack beiseite, was an feh-
lenden Deutschkenntnissen lie-
gen mag, aber dennoch eine
Licke hinterldsst. Zu Bernstein
und Kautsky liegen bereits an-
schnliche Ergebnisse vor.

Stack wendet sich mit sci-
nem Text ausdricklich gegen
Peter Singer und sein Buch A
Darwiniain Lefi.[2] Weder kann
noch will er Singers Beschwo-
rung einer unverinderbaren
Auwotitit Darwins, seiner Ver-
absolutierung des biologisehen
Arguments, das der Naturalisie-
rung sozialer Beziehungen dicnt
und cine Apologic fiir Sexis-
mus, Rassismus und Ungleich-
heit liefert, folgen. Singer mdch-
te den Darwinismus wieder zur
Grundlage linker Politik machen
und empfiehlt der Linken die
Fokussierung auf das Statische
und Unveriinderhiche in der
menschlichen Natur; damit, so
Stack, wiirde der Linken die
Maglichkeit zur Verinderung
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ihrer selbst und der Gesellschaft
genommen werden, Die Kritik
an Singers biologistischer Posi-
tion ist berechtigt. Sracks Buch
bictet insgesamt eine Bereiche-
rung der wisscnschaftlichen
Debatte.

1 Lexikon Linker Leitfiguren. Hg,
voii Edmund Jacoby, Frankfurt
a. M./Olten/Wien 1988

2 Peter Singer, A Darwinian Left.
Politics, Evolution and Coop-
eration, London 1999

Roland Ludwig

Franz von Berda-Beckmann/
Keebet von Benda-Beckmann/
Melanie G. Wiber (eds.):
Changing Properties of Prop-
erty, New York/Oxford: Berg-
hahn Books 2006, 367 S.

Rereits der Titel und die Gestal-
tung des Umschlages des von
drei  Sozialanthropologen he-
rausgegebenen  Sammelbandes
kiindigen an, dass den Leser
keine simple Sichtweise des
Eigentums als rein juristisch
definierte Beziehung zwischen
ciner Sache und ciner Person
erwartet, Auf dem Umschlag
wird eine Graslandschaft von
einer DNS-Doppelhelix iiberla-
gert, womit  die  thematische
Spannweite des Bandes von
klassischem Bodeneigentum zu
geistigem Eigentum angedeutet
wird, Der annihernd als Wandel
der Eigenheiten/Inhalte des bi-
gentums zu libersetzende Titci
ist die sprachliche Kurzform

einer analytisch  komplexen
Konzeptionalisierung des Eigen-
tums. Insgesamt lietern die 15
Aufsitze cin  gedankenteiches
und dberzeugendes Plidoyer,
gegen ein  reduktionistisches
Verstandnis des Eigentums und
fiir seine Analyse als eines Biin-
dels von Rechten und Pflichten,
die auf mehreren Ebenen vorge-
nommen werden sollte.
Insbesondere wenden sich
Franz und Keebet von Benda-
Beckmann und Melanie Wiber
in threm programmatischen Bei-
trag gegen eine allein von wirt-
schaftlichen  Effizienzkriterien
geleiteten Kategorisierung der
Eigentumsformen in vier Typen.
Demnach sei die am wenigsten
wiinschenswerte Form der freie
Zugang, gefolgt von Gewein-
und Staatseigentum, und ledig-
lich das voll ausgebildete Dri-
vateigentum sei in der Lage,
wirtschaftlich und sozial die
gewinschien Effekle zu erze-
len. Neben der eurozentristi-
schen und teleologischen Rah-
mung dieser Kategorisierung
kritisieren dic Autoren auch ihre
analytischen Schwiachen, die auf
einer Vermischung von Eigen-
tumsideologien, juristischen Ei-
gentumsformen und der Eigen-
tumspraxis beruhen, So sei das
fiblicherweise als individuelles
Eigentum an einer Sache ver-
standene  Privateigentum  nicht
in der Lage zu erfassen, dass
Objekte auch von Gemeinschaf-
ten und Gesellschaften als Pri-
vateigentum gehalten werden,
oder dass privates Eigentum
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sich nicht auf Objekte, sondern
auf Rechte (Pacht) bezichen
kann. Zum Tell an empirischen
Fillen aus Mexiko und Mada-
gaskar aus dem Beitrag von
Monique  Nuijten und  David
Lorenzo sawie Frank Muttenzer,
zum Teil an hiufig zu beobach-
teten Phinomen aus dem kolo-
nialen und post-kolonialen Kon-
text, wird die Diskrepanz zwi-
schen juristisch .definierten Ei-
genfumsformen und kulturell
bedingter Eigentumspraxis deut-
lich: Vormnls im Gememeigen-
tum als Weidegrund genutztes
Land wird als zerra nullius ver-
staatlicht. Da der Staat den Zu-
gang zu dem Land aber nicht
Uberwachen kann, wird es im
glinstigsten Fall als frei zugang-
lich Weideland genutzi, olt aber
in einem Wettlauf der Dorf-
michtigen de facto privatisiert,
ohne jedoch wirtschafilich ge-
nutzt werden zu kdnnen.

Die von Benda-Beckmanns
und Wiber schlagen ein kon-
struktivistisches und relationales
Modell zur Analyse von Eigen-
tum vor, das aus drei Elementen
besteht: Die sozialen Einheiten
(Individuen, Gruppen, Gesell-
schaften, Staal), die Eigentums-
rechte und -pflichten halten
kénnen; die Konstruktion von
Werten als Figentumsobjekte;
und die unterschiedlichen Rech-
te und Pllichten, die die sozialen
Einheiten hinsichtlich der Ei-
gentumsobjekte haiten kénnen.
Weiterhin betonen sie die Not-
wendigkeit, die drei genannten
Schichten sozialer Organisation

— Ideologien und Kulturen des
Eigentums, juristische Eigen-
tumsbegriffe sowie soziale Be-
zichungen und Praktiken des
Eigentums — analytisch ausein-
ander zu halten, um mégliche
Diskrepanzen nicht einfach als
Defizit zu beschreiben.

Charles Geisler kntisiert dic
starke Annahme der Eigentums-
ideologien seit John Locke,
wonach modemes Eigentum
einen starken Staat voraussetze
als empirisch ebenso unzutref-
fend, wie naiv in normativer
Hinsicht. Gerade im Zeichen der
Globalisierung werde deutlich,
dass Eigentumsformen auf sub-,
wie suprastaatlicher Ebene vor-
kommen. Naiv sei der positiv
konnotierte Konnex zwischen
Staat und Eigentum, da er unter
Ausblendung von Machtbezie-
hungen voraussetze, dass staat-
liche Agenturen Eigentumsrech-
te gleich verteilen, bzw. die
staatliche [Institutioncnordnung
die Verteilung der Rechte aus-
schiieBlich nach der Marktlogik
gewihrleiste.  Auch  Thomas
Sikor beschiftigt sich mit kon-
kurrierenden  Eigentumsideolo-
gien im polnischen und tsche-
chischen Kontext, die von Land-
eigentimern in Anschlag ge-
bracht werden, um nationale
und europdische Anforderungen
zum YUmweltschutz umgehen zu
konnen. Er betont also iusbe-
sondere den Aspekt der Pflich-
ten im Eigentumsbiindel sowie
das mitunter erhebliche Ausein-
anderklaffen der Gesetzeslage
und der Praxis des Eigentums.
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John R. Eidsons Text zum Ge-
meinschaftseigentum  in  den
LPGs der DDR plidiert daflr,
Ideclogien und Gesetze zum
Eigentum vornehmlich als eine
Sprache zu konzeptualisieren, in
der bspw. innerhalb der soziali-
stischen Cigentumsideologie
von der ,reinen Lehre* abwei-
chende  Praktiken  legitimiert
wurden.

Esther Kingston-Mann hin-
terfragt die zum Ideologem ge-
ronnene positive  Verbindung
zwischen Privateigenturn  und
wirtschaftlicher Innovation und
Prosperitit. Die Empirie bestiti-
ge weder in der englischen en-
closure-Bewegung, noch in den
russischen Agrarreformen  sett
1861 die Annahme, dass agro-
nomische Innovationen  auns-
schlieBlich ven Bauern vorpe-
nommen wurden, die volle Ei-
gentumsrechte an einem Stlick
Land hiclten. Vielmehr sei dies

entgegen der fop-down-Mo-
dernisierung, aber durch die
Kenntnisse und die Initiative
dérflicher Gemeinschaften  —
auch im gemcimschafilich ge-
nitzten Eigentum des mir-
Systems geschehen. Anstelle der
glorifizicrenden Sicht auf Pri-
vateigentum und dem Marx-
schen Diktum von der ,ldiotie
des Dorfes” stellt Kingston-
Mann nun aber dic ,,Weisheit
des Dorfes” auch in sowjeti-
scher und post-sowjetischer
Zeit, etwa wenn sie die Riick-
kehr zu alten Werten der Dorf-
gemeinschaft in den 1970er und
wieder in den 1990er Jahren

positiv vermerkt. In einem ge-
wissen Spannungsverhiltnis
dazu stehen die Ausfithrungen
QOane Vissers tuber die Privati-
sierung von Grund und Boden
im post-sowjctischen Russliand.
Deren Ergebnisse stiinden kon-
trdr zum Versprechen des indi-
viduell-universalistischen  Ei-
gentums auf  wirtschaftliche
Prosperitdt und gleichberech-
tigte Teilhabe des Bauern als
Staatsbirger am  politischen
Prozess. Visser findet die Griin-
de dafir im Privatisierungspro-
zess und nicht in der Privatisie-
rung selbst: Der Boden sei nicht
als katastermiflig vermessenes
und ins Grundbuch eingetrage-
nes Objekt privatisiert worden
(diese Institutionen gibt ¢s in
Russland nicht), sondern ledig-
lich als ein abstrakter Anteil am
vormaligen kolhoz. Viele Bau-
ern hitten nicht einmal eine
Eigentumsurkunde crhalten,
wiissten wenig iiber die Regula-
rien der Privatisierung und bei
Rechtsstreiten wiirden die Ge-
richte regelmiBig flir dic lokalen
alt-ncucn  Eliten entscheiden.
Als Ergebnis kann das Fortwir-
ken einer autoritir-paternafisti-
schen Beherrschung der landli-
chen Bevélkerung einerseits
festgehalten werden, anderer-
seits aber auch die endemische
~Privatisicrung” durch Diebstahl
an Gemeinschaftseigentum sei-
tens der Bauern.

Pauline E. Peters stellt in ih-
rem vergleichenden Zugriff auf
Auseinandersetzungen fiber
Grund und Boden in Afrika und
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den post-kommunistischen Lin-
demn fest, dass die Zweifel an
der globalen Giltigkeit einer
Eigentumsform selbst bei der
Weltbank und anderen  ver-
gleichbaren Institutieanen ange-
kommen seien. Damit hitte die
Sozialanthropologie mit ihrer
Pramisse von der kulturellen
Einbettung des Eigentums Recht
behalten. In einem zweiten
Schritt wamt sie davor, nun die
gegenwirtigen Verteilungskdmp-
fe auf lokaler Ebene als natur-
wiichsige Prozesse zur Riickkehr
in eine vorkoloniale und vorkom-
munistische Normalitdt miss zu
verstehen, denn die dabel wir-
kenden Ausschlusskriterien wic
Verwandlschaft, Ethnos, Rasse
oder Arbeit stellten eine Mi-
schung aus Alten und Necuem
dar. Auch Deborah James ver-
weist auf die Historizitit und
nicht Zirkularitit des Umngangs
mit Landeigenttun in Siidafrika
nach der Apartheid. In Abwand-
lung der dblichen Sicht von der
»Tragddie des Gemeinschatisei-
gentums™ das darin ldge, dass
alle daraufl zugriffen, aber nie-
mand sich dafiir verantwortlich
fiihlt, fiihrt sie die |, Tragddie des
Privateigentums® vor. Dicse lige
darin begriindet, dass der Staat
nach der Ubereignung des Lan-
des keine weitere Hilfe oder An-
leitung folgen lieBe, so dass das
Land den Bauern schaell wieder
verloren ginge, oder darin, dass
das Land unter Berufung auf
fehlgeschlagene Modelle der
Privatisierung bzw. unter Beru-
fung auf angebliche Stammes-

strukturen in  Gemeinschafts-
eigentum behalten und damit
individuell nicht nutzbar  ge-
macht werde. Auf dic Problema-
tik der Rilckgabe von Eigentums-
rechlen weist auch 7oon van
Meijl hin: Soll der Staat Neusee-
land die Einkiinfte aus Fischrech-
ten — nachdem er sie als Eigen-
tum der Maori anerkannt hat — in
Anteilen an die entsprechenden
iokalen Stamme erstatten oder an
Maori-Organisationen, die sich
vormnehmlich in den Stadten um
deren soziale Belange bemiiht
sind?

Franz und Keebet von Ben-
da-Beckmann weisen am Bei-
spiel des muslimischen und
matrilinearen Minangkabau auf
Probleme hin, wenn Gesetzes-
geber die komplexe soziale Pra-
xis des Eigentums auf einen
homogenen juristischen Begriff
zu bringen versuchen. Was von
auflen wie Gemeinschaftseigen-
tum aussichi, kann intern durch-
aus Formen von Privateigentum
zulassen, womit fiir diesen Fall
(sowic auch fiir die meisten der
besprochenen  Aufsitze) die
Thematik des Jlegal pluralism
angeschnitten ist. Welches der
Gescltze findet fir welchen Kon-
text Anwendung: Sind es Nar-
men aus dem muslimischen
Kontext, der keine matrilineare
Vererbungspraxis zuldsst; oder
Normen der Zentralregiernng,
die auf eine klare Fassung so-
wohl des Gemeinschafts-, als
auch  des  Privateigentums
dringt; oder eine lokale hoch-
spezifische Mischung aus viclen
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Formen? Neben einem Text von
Edella Schlager iiber den offent-
lich geregelten Zugang zu
Grund- und FlieBwasser in Co-
lorado runden zwei Aufsitze zu
Geistigem Eigemum den Band
ab. Gisli Palsson geht der Frage
nach, wessen Eigentum Stamm-
bidume in Island sind, die einer-
seits fur alle Islander auf ciner
Datenbank  zuginglich sind.
Andererseits wird dieses genea-
logische Material fiir genetische
Forschungen  verwandt  und
mutmallich kommerziell ver-
marktet werden. Ebenso wie
Pdlssons Text bewegt sich auch
der Melanie (. Wibers auf dem
Feld der Entgrenzung des Ei-
gentums und der um sich grei-
fenden Propertisierung. Anhand
von Beispielerr aus Kanada und
den USA beschreibt sie den
Konflikt um Riickgabeforderun-
gen von Kultgegenstinden von
Akteuren aus zwei Stimmen der
indianischen Ureinwohner an
staatliche Agenturen. Das ab-
schlicBende Zitat aus Wibers
Aufsatz kannt als Begriindung
daflir gelesen werden, weshalb
die Beschidfligung mit Eigentum
nicht auf seine formaljuristische
und wirtschaltliche Dimension
beschrinkt bleiben kann: ,,Cul-
tural property claims are often
an explicit attempt to rejoin
physical objects to personhood,
social order and cosmology, and
to thereby challenge political
order (S. 333).

Dietmar Miller

Hartmut Walravens (Hrsg.):
W. A. Unkrig (1888-1956).
Korrespondenz  mit  llans
Findeisen, der Britischen Bi-
belgesellschaft und anderen
iiher Sibirien und den La-
maismus (= Asien— und Afri-
ka-Studien, Bd. 17 der Hum-
boldt=Universitit zu Berlin),
Wiesbaden: Harrassowitz
Verlag 2004, 204 S.

Diese Quellenedition gibt einen
tibersichtlichen, fundierten und
sehr leserfreundlichen Einblick
in die vinfangreiche Korrespon-
denz des Mongolisten, Tibeto-
logen und Kenners der lamaisti-
schen Medizin Wilhelm Alex-
ander Unkrigs. Die inhaltlich
sehr weit gespannten Briefe
iberspannen  einen  Zeilraum
von 1914 his 196(l. Besonders
dic von Unkrig sclbst verfass-
ten, sehr wortreichen Briefe
geben einen biographisch tief
reichenden Einblick in Leben
und Arbeit von Unkrig: der Le-
ser bekommt Auskunft Uber
alltagspraktische Details und
biographische  Entwicklungen,
die manchmal nur wenige Sitze
weiter n einen ausflihrlichen
Bericht iiber Forschungs- und
Publikationsprojekte von Unkrig
miinden, seinen Kontakt mit
wissenschaftlichen Kollegen
dokumenticren und in denen der
interessierte Leser auch intensiv
gefilhrte Fachdiskussionen {iber
Transkriptionen und Uberset-
zangen tibetischer und mongoli-
scher Texte und deren Interpre-
tation findct.
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Die nach Empfinger struk-
turicrten Kapitel halten fur den
Leser zu Beginn eine Ubersicht
der nummerierten und mit Ab-
sender, Empfinger und Entste-
hungsdawin versehenen Briefe
bereit. Begleitet werden die
Briefe von einem ausfuhrlichen
FuBnotenapparat, der die in den
Briefen genannten und dem
heutigen Leser nicht tmmer
geldufigen Orte und Literatur-
verweise erldutert, biographi-
sche Notizen der erwihnten
Personen bereit hilt, den weite-
ren Werdegang geplanter Pro-
jekte und Manuskripte kurz
schildert und der schlieilich in
den akmellen Forschungsstand
einfiihrt.

Isabella Lohr

Ulrike Lindner: Gesundheits-
politik in der Nachkriegszeit.
Grofibritannien und die Bun-
desrepublik Deutschiand im
Vergleich (= Veriffentlichun-
gen des Decutschen Histori-
schen Instituts London, Bd.
57), Miinchen: Oldenbourg
Verlag 2004, 581 S.

Als es nach der Bundestagswahl
1961 fiir Kanzler Konrad Adc-
naucr darum ging, aus der
CDU/CSU-FDP-Koalition  ein
Kabinett  zusammenzustellen,
wurden seitens der Frauen in der
Union die Rufe nach einer Mi-
nisterin immer lauter. Die Frau-
en griffen dabei auch zu unor-
thodoxen Methoden, um den
Kanzler von diesem Schritt zu

iiherzeugen. Als Kandidatin galt
vor allem Elisabeth Schwarz-
haupt, eine ausgebildet Juristin
und erfahrene Politikerin, dic
priadestiniert dafiir erschien, als
erste Frau in der Bundesrepublik
ein Ministeramt zu iibernehmen.
Doch als Juristin wollte Ade-
naver sie nicht auf das entspre-
chende Ressort berufen, galt es
doch der ,roten Hiide* (Hilde
Benjamin) in der DDR einen
Mann auf bundesrepublikani-
scher Seite gegeniberzustetlen.
So wurde fir Elisabeth
Schwarzhaupt ein neues Ressort
geschaffen, das Gesundheitsmi-

misterium. Zwar Dbetonte die

Bundesregierung damit auf der
einen Seite den Stellenwert, den
»Gesundheit* in  der Gesell-
schaft eingenommen hatte, auf
der anderen Seite zeigt diese
weitgehend  vergessene Griln-
dungsgeschichte des Ministeri-
ums aber, welche ratsichliche
Bedeutung  ,,Gesundheit®  im
Kontext der Kabinettsbildung
zugesprochen wurde.
Gesundheit war zwar An-
fang der 1960cr Jahre wieder zu
einem politischen Problem ge-
worden, der Contergan-Skandal
hatte dies nur zur Geniige be-
wicsen, doch waren déie Spiel-
raume einer aktiven Gesund-
heitspolitik zu diesem Zeitpunkt
duBerst begrenzt. Die wichtigen
Entscheidungen, wie das Ge-
sundheitssystem in der Bundes-
republik aussehen solite, waren
langst gefallen, die wesentlichen
gesundheitlichen  Folgen  des
Zweiten Weltkriegs und der
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Nachkriegszeit seit den friihen
1950er Jahren behoben worden
und die iiberaus einflussreichen
Interessengruppen  wiceder  er-
starkt. Es hatte sich ein weit
verzweigtes Gesundheitssystem
mit fiir den AuBenstehenden
kaum zu Uberschauenden Kom-
petenzen herausgebildet, zu dem
sich nunimnehr ein zusitzliches
Bundesgesundheitsministerium
gesellte.

Die Hintergriinde dieser Ge-
schichte der Gesundheitspolitik
in der Bundesrepublik Deutseh-
land sind mittlerweile fir den
Zeitraum vom Kriegsende bis in
die spiten 1960er Jahren diffe-
renziert untersucht warden. Je-
doch blieb dieses Forschungs-
feld von der Geschichtswissen-
schaft lange Zeit kaum beachtet.
Mit Ausnahme einiger weniger
tritherer Studien widmete sich
die Fachzunfl erst seit den
1980¢cr Jahren dicsem Thema,
wobei hicr vor allem dic natio-
nalsozialistische  Gesundheits-
und Rassenpolitik tm Fokus
stand. Ab Mitte der 1990er Jah-
re waren es dann vor allem jiin-
pere Historikerinnen und Histo-
riker, die sich, zumeist im Rah-
men von Qualifikationsarbeiten,
der tiberaus wechselvollen Ge-
schichte der Gesundheitspolitik
in Deutschland angenommen
haben. Forschungsschwerpunkte
waren aber auch hier zum einen
dic Gesundheitspolitik im Na-
tionalsozialismus, zum anderen
riickten die gesundheitspoliti-
schen Entwicklungslinien in
Deutschland von der Weimarer

Republik bis in die 1960cr Jahre
in den beiden deutschen Staaten
in den Mittelpunkt. So diente
die Gesundheitspolitik doch im
Zeichen des Kalten Krieges als
Profilierungsfeld und der Blick
ins jeweils andere Deutschland
war ein wesentlicher Faktor der
Gesundheitspolitik  in beiden
deutschen Staaten und in den
daraus resultierenden Debatten
und Kontroversen.

Erginzt wird dieses mittler-
weile zumindest fur die natio-
nalsoziahistische Diktatur und
fir dic Bundesrepublik gut er-
schlossene Forschungsfeld durch
die vorliegende Studie von Ulri-
ke Lindner. Die Minchener
Historikerin  présentiert  dabei
eine {iberarbeitete Fassung ihrer
2001 eingereichtcn Disscrtation,
in der sie sich auf das schwieri-
ge leld des Staatenvergleichs
eingelassen hat.

Sie untersucht die Gesuondt
heitspolitiken der Bundestepu-
blik Deutschiand und Grof3bri-
tanniens (genaver gesagt Eng-
land und Wales) vom Ende der
1940er bis Mitte der 1960er
Jahre. Dic Studie liefert dabei
nicht nur einen konzisen Uber-
blick itber die Ergebnisse der
bisherigen Forschung auf natio-
nalstaatlicher Ebene, sondern
kann durch den Staatenvergleich
dazu beitragen, den Blick auf
tatsichliche Gemeinsamkeiten
und Unterschiede zweier kontré-
rer Gesundheitssysteme zu len-
ken. Dies trigt entscheidend
dazu bei, mit Legenden und
Stereotypen aufzurdumen, die
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dic gesundheitspolitische Debat-
te in Deutschland nahezu zeitlos
prigten und his heute beeinflus-
se1l.

Ulrike Lindner wihlt fur ihre
Studie den individualisierenden
historisehen Vergleich zweier
Staaten mit vollig untersehiedli-
chen Gesundheitssystemen: auf
britischer Seite ein Staalsgesund-
heitsdienst, auf hundesrepublika-
nischer Seite ein Krankenkassen-
system. Beide Staalen weisen
aber als hoch industrialisierte
und hoch technisierte westlich-
demokratische  Gesellschaften
eine dhnliche gesellschaftlich-
politischen Prigung auf.

Die Autorin hat den An-
fangs- und Endpunkt ihres Ver-
gleiches sinnvoll gewihlt: Sie
startet ihre Unlersuchung mit
der Einfiihrung des National
Health Service (NHS) in GroB-
britannien 1948. Damit entstand
cin neues, staatlich dominiertes
Gesundheitssystem.  Fur - die
Bundesrepublik setzt sie als An-
fangspunkt die im Kontext der
Staatsgrilndung erfolgte Reor-
ganisation des Krankenversiche-
rungssystemis 1949, Zu diesem
Zeitpunkt waren alle nach 1945
diskutierten oder auch nur ange-
dachten aiternativen Konzepte
ad acta gelegt und eine Grund-
satzentscheidung getroffen wor-
den, die eindeutig zu Lasten dcs
staatlich arganisierten &ffentli-
chen Gesundheitsdienstes ging,
der fortan einen Niedergang
erlebte. Das Ende des Untersu-
chungszeitraums  Mitte  der
1960er Jahre ist klar begriindet

und entspricht auch den bisheri-
gen Forschungsergebnissen. Seit
diesem Zeitraum findet in heiden
Landermn ein Ausbau des Ge-
sundheitswesens statt, der die bis
dahin zu vergleichenden Indika-
toren mafigeblich verdandert.

Am Beispiel der Bundesre-
publik sei dazu nur verwiesen
auf die drastisch steigenden
Investitionen in den Gesund-
heitssektor und die erheblichen
Kostensteigerungen im Gesund-
heitswesen.

In diesem Zeitraum findet
aber auch eine international
festzustellende Hinwendung zur
Individualmedizin mit der zu-
nehmenden Spezialisierung in
Fachgebiete statt, was sich wie-
derum fundamental auf das Ge-
sundheitssystem und seine Fi-
nanzierung ausgewirkt hatte.

Dic Autorin gliedert ihre
Untersuchung chronologisch
und zeichnet jeweils in den ein-
fuhrenden Teilen der Kapitel die
historischen Entwicklungslinien
nach. Damit gewinnt die Disser-
tation auch an Wert fiir Leser,
die einen fachlich fundierten,
auf breiter Literaturbasis crstell-
ten, handbuchartigen Uberblick
tiber zentrale Aspekte der Ge-
sundiieitspolitik suchen.

Das erste Kapitel wendet
sich den Gesundheitssystemen
in den beiden Staaten zu und
gibt eiuen prazisen Uberbiick
tiber die wesentlichen Grund-
konstanten. Neben einer Dar-
stellung der historischen Genese
der Gesundheitssysterue werden
das offentliche Gesundheitswe-
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sen, dic Arzteschaft und das
Krankenhauswesen  analysiert
und absculiefflend daran die Un-
terschiede in beiden Gesund-
heitssysternen herausgearbeitet.

Den Hauptteil der Arbeit
bilden vier Kapitel zu zentralen
gesundheitspotitischen Mal}-
nahmenbereichen und deren
Umsetzung in den beiden Staa-
ten: die Tnberkulose, die Be-
kdmpfung der Kinderlihmung,
die Geschlechtskrankheiten und
die Vorsorge fur Schwangere
und Séduglinge,

Gefragt wird nach den Pli-
nen und Programmen, nach
Malnahmen zar Konkretisie-
rung und nach den Auswirkun-
gen auf die Gesundheitssysteme.
Es geht somit nicht zuletzt um
den Bedeutungswandel von
Krankheiten, nm die Reaktionen
auf diese neuen [lerausforde-
rungen und um die aus den ge-
troffenen MaBnahmen resultie-
renden Folgen fiir die Patienten.

Die Kapitel sind so angelegt,
dass nach der allgemeinen histo-
rischen Einfiihrung in das jewei-
lige Themengebiet eine fiir die
beiden Staaten getrenntc Unter-
suchung stattfindet, die aber
zum Ende des Kapitels gelungen
im Vergleich zusammengefiihrt
wird. Gerade dicse differenzier-
te Analyse gesundheits-
politischer Entscheidungen und
deren Konsequenzen bicten dem
fachspezifisch [nteressierten
wichtige Erkenntnisse, Die Er-
gcbnisse stiitzen dabei die bishe-
rige Gesundheitspolitikforschung.
Sie zeigen, wie weit die aus der

weitgehenden  Rekonstruktion
des Gesundheitswesens in der
frithen Bundesrepublik hervar-
gegangene Struktur prigend fir
die Probleme in diesem Politik-
feld waren. So war dadurch die
Trennung zwischen priventiver
und kurativer Medizin in der
Bundesrepublik weit ausgeprig-
ter als in England und Wales.
Dort litt der National Health
Service seit seiner Einflihrung
an der Abhidngigkeit vom
Staatshanshalt. Dagegen bot ge-
rade diese staatliche Organisa-
tionsform mit eindeutigen Hier-
archien und Entscheidungswe-
gen den Vorteil, rasch iiber né-
tige Mafinahmen zu entscheiden
und sie durchzusetzen,

In der Bundesrepublik war
dagegen die Finanzierung bis in
die 1960er Jahre hinein nicht
das zentrale Problem, sondern
die kaum miteinander zu ver-
einbarenden Interessen der Ak-
teure, was wiederuin zu einer
bis heute stetig kritisierten man-
gelnden Flexibilitit des Ge-
sundheitssystems fiihrte. Bei-
spiclhaft ldsst sich dies an dem
im Grundgesetz manifesticrten
Zustandigkeitsbereich der ,,kon-
kurrierenden Gesetzgebung*
festmachen. Die Protokolle der
Bund-Lander-Arbeitsgemein-
schaften auf dem Gebiet des
Gesundheitswesens  geben  ein
illustres Beispiel fiir den durch
dic  Gesclzeslage  evozierten
Stillstand, der in einzelnen Be-
reichen {iber Jahre hinweg nach-
zuvollziehen ist. Ein iiberaus
interessantes Ergebnis der Stu-
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dic ist, dass nicht nur in der
Bundesrepublik, sondern auch
in  GroBbritannien die Arzte
einen sehr starken Einfluss auf
die Ausgestaltung des Gesund-
heitswesens hatten.

Gerade dies zeigt die Wich-
tigkeit des von Ulrike Lindner
durchgefiihrten Vergleichs. Er
hilft Stercolype abzubauen, da
der Blick geschdrft wird fur
tatsdchliche Besonderheiten.
Die immer wieder gern ange-
fuhrte besondere Stellung der
~Lobby in Weill* im deutschen
Gesundheitswesen wird dadurch
im Vergleich zumindest relati-
viert, da auch in GroBbritannien
keine  gesundheitspolitischen
Malnahmen, auch wenn sie
zentral gesteuert wurden, ohne
die Arzte erfolg versprechend
umgesetzt werden konnten. Ins-
gesamt ist Ulrike Lindner ein
sehr iUberzeugender Vergleich
der Gesundheitspolitiken  der
Bundesrepublik Deutschland
und Groflbritanniens gelungen.
Sie bekriftigt dabei nicht nur
die hisherigen Ergcbnisse zu
den Gesundheitspolitiken der
beiden im Vergleich ausgewdihl-
ten Linder. Sie trigt entschei-
dend dazu bel, die Forschung
zur Geschichte der Gesund-
heitspolitik zu internationalisie-
ren. Dies hilft Besonderheiten,
Gemeinsamkeiten, aber  auch
gravierende Unterschiede diver-
gierender Gesundheitssysteme
zu erkennen und kann auch an-
regend sein fir aktuelle gesund-
heitspolitische Debatten,

Wolfgang Woelk

Tammao Luther: Yolkstumspo-
litik des Dcutschen Reiches
1933-1938. Die Auslandsdeut-
schen im Spannungsfeld zwi-
schen Traditionalisten und
Nationalsozialisten (= Histori-
sche Mitteilungen der Ranke
Gesellschaft, Bd. 55), Stutt-
gart: Franz Steiner Verlag
2004, 217 S.

Die Geschichte der deutschen
» Volkstumspolitik™ ab 1933, die
im Rahmen einer grofieien Mo-
nographie die Nazifizierung der
Beutungsmuster, Milieus und
Politikfelder der geheimen Re-
visionspolitik  des  Deutschen
Reiches darstellt, ist ein Deside-
rat. Dabei sind die Problemec
komplex. Das eintachste Pro-
blem scheint in der begrifflichen
Abgrenzung zwischen Revisi-
onspolitik, ,,Volkstumspolitik™
und ,,Deutschtumspolitik™  zu
liegen. Unter Revisianspolitik
fasste die neuere Geschichtswis-
senschaft in Anlehnung an Nor-
bert Krekelers bahnbrechende
Arbeiten auvs den sicbziger Jah-
ren die geheime Kultur- und
Sozialpolitik  des  Deutschen
Reiches zur Stiitzung der deut-
schen Minderheiten In der ,,Di-
aspora® Ostmitteleuropas.

Die ,,Grenz- und Ausiands-
deutschen* galten dem Deut-
schen Reich als  demographi-
scher Aktivposten fur eine euro-
péische Neuordnung jenseits der
Pariser Vorortvertrige. Revisi-
onspolitik  bezeichnete  den
Wunsch nach Riickkehr zu den
alten Reichsgrenzen, sei es mii
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militdrischen oder mit diploma-
tischen Mitteln. Sie zielte daher
auf die Erhaltung und Pflege der
vermeintlichen ethnischen Ho-
mogenitidt der deutschen Min-
derheit durch kultorpolitische
Subventionen.  Revisionspolitik
gilt seit den siebziger Jahren als
sicherer Bepgriff, der zudem zeit-
geschichtliche Distanz anzeigte:
Sowohl gegeniber der Gewalt-
androhung gegeniiber den neuen
ostmitteleuropdischen  Staaten,
denen ein Ost-Locamo verwei-
gert wurde, als auch gegeniiber
dem Dogma von der Homogeni-
sierung der Deutschen durch die
Exklusion des Fremden.,

Nun hat Tammo Luther eine
Studie vorgelegt, die bereits auf
der analytischen Ebene mit der
Tradition der bundesdeutschen
Zeitgesehichte  bricht.  Anstatt
von Revisionspolitik zu reden,
verwendet er durchgehend den
Terminus der ,,Volkstumspeli-
tik*. Warum er diesen Begriff
withlt, erortert er im zweiten Ka-
pitel, das dem Leser die ,,Pro-
blementwicklung” des Verhili-
nisses von ,,Volk uad Staat”
vorstellt.  Luther  subsumiert
dabei sowohl die Angehorigen
der deutschen Minderheit in den
USA als auch die aus Rumtinien
als ,,Volksdeutsche™, obwohl
beide Minderheiten so gut wie
nichts untereinrander verband
auBler ihren , deiitschen™ Vorfah-
ren. Anstatt nun aufzukldren,
dass der Terminus vom ,,Volk-
stum mit der Staatsdoktrin der
vilkischert Rechten der Wenma-
rer Republik zu verbinden ist,

die Grenz- und Auslandsdeut-
schen im Kampf gegen den Ver-
sailler Vertrag zu aktivieren und
in diesen Kampf um den
»Volks- und Kulturboden® ein-
zubeziehen, nutzt er dieses Wort
in den folgenden Kapiteln wie ei-
pen analytischen Begriff. Wenn
er von ,,Volkstum™ und , Volks-
tumspolitik™ spricht, kommt er
daher nicht nur chne Anflihrungs-
striche, sondem auch ohnc die
Kontextualisicrung  durch  eine
kritische Begriffsgeschiclite aus.

Nun muss die Forschung
Drittes Reich oder Nationalso-
zialismus nicht permanent in
Anfuhrungsstriche setzen, um
Distanz aufzubauen. Die Ver-
wendung dieser Begriffe ohne
diese ist bedenkenlos, weil es
sich um Termini handelt, die
eindeutig das NS-Herrschafts-
system meincn. Dic Zeit ist vor-
bei, ih dem der unbefangene
Leser den Begrift des Dritten
Reiches mit cinem Staatsmodcll
in Verbindung setzt, das, wic es
Moeller van den Bruck einmal
vorgeschwebt hatte, die Supre-
matie der Deutschen in Mittel-
europa erkdmpfi, um dort zu
landen, wo Hitler angekommen
war; ndmlich im Dritten Reich.
Ahnlich sicht es mit dem Be-
griff des  ,Volkstums™ aus.
Nicht nur seit der NS-Zeit ver-
binden wir damit ein rassisti-
sches Konstrukt, das innerhalb
der volkischen Bewegung der
Weimarer Republik und auch
des NS-Staates benutzt wurde,
um sich die Bevdlkerung als
ethnischen reinen Personenver-
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band vorzustellen, Tammo Lu-
ther hingegen, und das ist das
Befremdliche an seiner Studie,
nutzt den Terminus ,,Volks-
tumspolitik, ohne auf seine
schillernde Bedcutungsgeschich-
te einzugehen. Damit setzt er
seine Studie dem Verdacht aus,
sie betreibe eine Apologie der
geheimen Revisionspolitik der
ersten Halfte des 20 Jhs.
Tatsédchlich kommt seinc
Studie zunichst harmloser da-
her. So versucitt er im dritten
Kapitel seiner Arbeit eine Art
»Volkstumspolitik™ der Weima-
rer Republik aufzubauen. Sie
verfolgte seiner Ansicht nach le-
diglich die Absicht, den (durch
den Versailier Vertrag) gedemii-
tigten deutschen Minderheiten
jenseits der deutschien Reichs-
grenze karitativ unter die Arme
7u greifen. Niemand anderem
als Gustav Stresemann sei die
Aufgabe  zugefallen,  diese
sclbstlosen HilfsmaBnahmen zu
inititeren.  Stresemann,  der
Deutschlands Beitritt in den
Vélkerbund  durchsetzte  und
damit di¢ internaiivnale Isolati-
on seines Landes innerhalb der
européischen Staatenweh
durchbrach, gilt Tammo Luther
als Leitfigur. Doch nicht nur
Stresemann, auch die Vertreter
der ., Volkstumspolitik™ aus den
Verecinen und Verbinden des
»Yolkstums® wollten nur Gutes:
Némlich die von den slawischen
Mehrheiten in Polen, Tschechi-
en und Ruminien bedrohten
deutschen Minderheiten vor den

Ubergriffen des necuen  slawi-
schen Nationalismus schiitzen.

Die  Akteure der Strese-
mannschen ,,Volkstumspolitik™
bezeichnet der Vf. unisono als
»Traditionalisten**. Dabei wird
Ubersehen, dass die Revisichi-
sten der 1920er Jahre einen Be-
griff von ,,Volkstum* verwand-
ten, der hochst ambivalent war,
gerade weil er auf dem radikal-
nationalistischen Postulat ethni-
scher Reinheit beruhte. Er war
anhsenntisch aufgeladen und,
zumindest im Gebrauch durch
Karl C. von Loesch, Max Hil-
debert Béhm und Karl Hausho-
fer, nach Tammo Luther die
vermeintlichen  Protagonisten
der ,,Traditionalisten, zudem
untrennbar mit dem ,,Grolideut-
schen Reichsgedanken® verbnn-
den. Das Milieu, das diesem
Deutungsmuster  folgte, war
rechtsradikal, aber mitnichten
liberaldemokratisch  oder kon-
scrvativ, wie Luther das in sei-
nem dritten Kapitel glauben
machen will. Eine solide Arbeit
hiitte bereits an dieser Stellc
cwischen Gustay  Stresemanns
behutsamer Revisionspolitik
und den ,groBdeutschen” Aspi-
rationen  der  Verlioter  der
»Volksiumspolitik*  unterschei-
den missen, die bereits dort auf’
eine neue deutsche Lebens-
ranmpolitik abziclte, wo Stre-
semaun den neven Staatsgrin-
dungen wie Polen oder der
Tschechoslowakischen  Politik
tediglich ein zweites Locaruo
verweigerte.
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Eine weitere analytische Re-
striktion erfihrt der Leser im
vierten Kapitel, in dem Tammo
Luther den vermeintlichen Ge-
gensatz zwischen den ,, Traditio-
nalisten in der ,, Volkstumspoli-
tik* und den Nationalsozialisien
organisationsgeschichtlich  zu-
spitzt. Auch dieser Gegensatz
wird mehr asgoziativ als histo-
risch-analytisch begriindet. Der
Zweek dieser Ubung liegt darin,
die Nationalsozialisten pauschal
als die B&sen auszuweisen, von
denen sich die guten ,,Tradilio-
nalisten™ abhoben, angeblich.
Nach Tammo Luther hiitten die
, Traditionalisten den Grenz-
und  Auslandsdeutschen  ans
Selbstzweck geholfen, wihrend
dic Nationalsozialisten sie nur
instrumentalisierlen. Eine solche
Darstellung abstrahiert in jeder
Hinsicht unzulissig sowohl von
den  Schlussfolgerungen  der
neueren Forschung als auch
vom empirischen Material. Kein
Forschungsgegenstand wurde in
den letzten Jahren intensiver
diskutiert als die I'rage nach der
Tnteresseniiberschneidung  zwi-
schen den | jungkonscrvativ-
vilkischen® Rechten und den
Vertretern der NSDAP, die sich
bereits ab 1932 zu einem
Zweckbiindnis zusammengefun-
den hatten, um ein ,,Grofldcut-
sches Reich® zu errichten,

Statt nun von einer pro-
grammatischen Uberschneidung
der ,,grofideutschen” Ideen unter
den vélkisch-radikalen Prolago-
nisten der Radikalnationalisten
und den Nationalsozialisten aus-

zugehen, durch die beide sich
fiber alle Gegensitze hinweg
einer Anschlussfihigkeit an das
Regime Hitlers versichert hat-
ten, kommt Luther nur aufl die
Gegensiitze zwischen ihnen zn
sprechen. In Verbindung mit der
Lesart der veralteten Auffassung
aber den NS-Staat, dass jede
Organisation politischen Han-
delns durch die widerstrebenden
Ressorts aus Parteiblirokratie
und alter Staatlichkeit zerbrach,
geht auch Luther davon aus,
dass die . Traditionellen®, die in
Rudolf Hel einen ,nur® schwa-
chen Unterstitzer fanden, $tin-
dig von der Auslandsorganisati-
on der NSDAP angegriffen
worden seien. Tatséchlich lassen
sich diese Gegensitze quellen-
miBig nachweisen, nur wirkten
sic sich keinesfalls so destruktiv
aus, wie Luther meint, Tatsdch-
lich erwicsen sich dic ,. Traditio-
nalisten®* wie Karl Haushofer
oder Tlans Steinacher als iiber-
zeugle Anhinger der NS-Ras-
sendoktrin. Nur warcn sic im
Gegensatz 7u manchen Laien
aus der Parteihierarchie sehr viel
realistischer. Antisemitische
MaBnahmen gegen deutschspra-
chige Juden und ibre deutschen
Verwandten durch diec | Volks-
gruppe” drohten diese nur zu
gefahrden. Die Umsetzung der
NS-Volkstumsdoktrin innerhalb
der Grenz- und Auslandsdeut-
schen wurde in der Frith- und
Stabilisierungsphase des NS-
Regimes allein schon deshalb
nicht verfolgt, um diese nicht
unndtig  durch reichsdeutsche:
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Provokation zu gefihrden. Hit-
ler hatte das weitgehend respek-
tiert. BErst nach erfolgreicher
Aufristung des Drittens Reichs
und mit Aussicht auf das Miin-
chener Abkomunen kam es zu
einem grundlegenden Wechsel.
Bis dahin waren aber so gut wig
alle Verbands- und Parteiorga-
nisationen der Grenz- und Aus-
landsdentschen  in  Europa
~gleichgeschaltet, auch wenn
es, wie im Fall von Rumiinien,
zwel NS-Parteien gab, die um
Hitlers Gunst stritten. Als dieser
von der Revisionspolitik zur
Lebensraumpolitik umschaltete,
lie} er die vermeintlichen ,,Tra-
ditionalisten* in der Tat zurlick-
dringen. Der ,,Volksdeutsche
Rat* unter Haushofer und Stei-
nacher und ihr verldngerter
Arm, das ,Biiro von Kursell®,
wurden durch die ,,Volksdeut-
sche Mittelstelle* der SS abge-
l6st. Tammo Luther sieht in
diesem Schritt cinen bedeutsa-
men Wechsel am Wirken, weil
Himmler und der SD sich nun
dic ,Volkstumspolitik® ange-
eignet hatten.

Der  Monographie  von
Tammo Luther, die ohne Litera-
turverzeichnis auf 175 Seiten
kommt, ist kaum nachzusagen,
dass ihre Wirze in der Kiirze
lige. Auftillig ist nicht der Sei-
tenumfang, sondern die man-
gelnde  Konzeptionalisicrungs-
leistung. Der Autor vermochte
das Stimmergewirr der Nach-
kriegsdeutungen seiner Zeitzeu-
gen nicht zu durchbrechen, die
sich teilweise selbst als Ange-

klagic vor dem Nirnberger Tri-
bunal oder als Chefakteure der
Vertriehenenparteien rechtferti-
gen mussten. In den Augen der
deutschen Offentlichkeit wog
vor allem dic katastrophale Be-
volkerungsbilanz nach dem
Zweiten Weltkrieg, also der
sclbstverschuldeten Niedergang
der deutschen Minderheiten in
Europa, schwer.

Fir die ab 1938 durch
Himmlers Handlanger in der Tat
unfein an den Rand gedriangten
Akteure des ,Volksdeutschen
Rates™ oder des ,Biiros Kur-
sells” war es eine notwendige
Verteidigungsstrategie, die Ver-
antwortung flir die Nazifizie-
rung der Partei- und Vereinsmi-
lieus der Grenz- und Auslands-
deutschen auf Himmler und die
in Nirnberg verurteiltenr Haupt-
kriegsverbrecher  abzuwilzen
und ihre eigene Verantwortung
auszublenden. Als Haas-Adolf
Jacobsen dic Biographicn von
Steinacher und Haushofer und
die Monographie der Deutschen
Auswirtigen Politik im Dritten
Reich schrieb, lieB er sich von
diesen Defensivstrategien der
Kriegsverlierer leiten. Deren
Selbstrechtfertigungen sind
bruchlos in die narrativen Dis-
positionen von Jacobsens Studi-
en eingeflossen.

Tammo Luther ist fiir diese
Zeitzeugen ebenso positiv vor-
eingenommen. Indessen  er-
scheint ihm die 1933 erfolgte
Umbenennung des Vereins fur
das Deutschtum im Ausland in
den Volksbund fiir das Deutsch-
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tum im Ausland, die Auswechs-
lung  von Stresemanns (e-
withrstndnnern in den Reichs-
ministericn  durch  Haushofer,
Steinacher und andere NS-
Parteiginger, aber auch die pa-
radigmatische Umwidmung von
1933, aus den Grenz— und Aus-
landsdeutschtum eine | Volks-
gruppe™ zu machen, als Bruch
im Systewm der Volkstumspolitik
genau so wenig erwidhnenswert
wie Jacobsen. Wie dieser la-
mentiert auch Luther seitenwei-
se Uber den Verlust der ver-
meintlich ordentlichen , Revisi-
onspolitik™ fur dic Zeit bis 1938.
Luthers Studie ist nicht nur vor-
zuwerfen, dass er die Reichwel-
te der vermeintlichen Anhinger
Stresemanns bis in die NS-
Diktatur verldngert, womit er
nicht nur dic NS-Zeit bagatelli-
siert, sondern auch Stresemanns
Wirkungsgeschichte  verzeich-
net. Er spart auch die Analyse
der , Volkstumspolitik® nach
dem Minchener Abkommen
und dem Angriff aut Polen aus,
als das NS-Regime schlicilich
daran ging, Europa einer ,.ethni-
schen Flurbereinigung zu un-
terziehen, indem es die von Po-
len und Juden gerdumten Re-
gionen Ostmitteleuropas durch
L Volksdeutsche auffiilltc. Den
von Luther analytisch so eigen-
willig gesetzten Schlusspunkt
der Studie — das Miinchner Ab-
kommen — nimmt der Leser
dieser  konzeptionell  verun-
gilickten Studie aber dennoch
erleichuert zur Kenntnis, denn
ihm bleibt somit die Aufgabe

eines weiteren Geraderlickens
crspart.
Ingo Haar

Jan FEckel: Hans Rothfels.
Eine intellektuelle Biographie
im 20. Jahrhundert (= Mo-
derne Zeit. Neue Forschungen
zur Gesellschafts- und Kul-
turgeschichte des 19. und 20.
Jahrhunderts, Bd. 10), Gét-
tingen: Wallstein Verlag 2005,
479 8.

Die Historiographiegeschichte
erlebt seit geraumer Zcit cine
Renaissance. So waren es jiingst
vielfach Arbeiten zur Gesehich-
te der Geschichtswissenschaft,
die intensive Diskussionen nicht
nur innerhalb der Fachéffent-
lichkeit auslosten. In den Fokus
geriet das Verhiltnis von Ge-
schichtswissenschaft und Natio-
nalsozialismus, das vielfach
entlang der (wisscnschaftlichen)
Biographien prominenter Ver-
treter jener Historikergeneration
verhandell wurde, deren Arbeit
in der Weimarer Republik be-
gann, die auf unterschicdlichen
Pfaden wiahrend des Nationalso-
ziahsmus fortgesetzt wurde und
schlieBlich die Grundlagen der
bundesrepublikanischen Ge-
schichtswissenschaft legte. Ne-
ben dem Umstand, dass mit
Gerhard Ritter, Werner Conze,
Hermann Aubin und nun Hans
Rothfels die akademischen Leh-
rer einer Vielzahl der ,,Histori-
ker der Bundesrepublik® (Paul
Nolte) in den Blickpunkt riick-
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ten, sind ¢s sicher dicse spezifi-
schen Zeitumstinde, die Fragen
nach Kontinuitdt und Bruch,
nach individueller Verantwor-
tung sowie dem Verhilinis von
Wissenschaft und Pohtik zum
Gegenstand  nutunter  heftiger
Kontroversen werden lielen,
Die Diskussion beschrinkt sich
freilich nichl auf moralische und
wissenschafispolitische  Argu-
mente, die auf die (De-) Legiti-
mierung dieses oder jenes Modus
der Produktion historischen Wis-
sens rekurieren, sondem die
wissenschaftsgeschichtliche Per-
spektive, insbesondere die ver-
schiedentlich erprobten diskurs-
analytischen, wissenssoziologi-
schen oder narratologischen Zu-
griffe erweisen sich insofern als
Herausforderung, als dass sie die
Aufmerksamkeit  auf  Produk-
tionsbedingungen und Funktions-
weise der  Geschichtswissen-
schaft lenken und daber auf
grundlegender Ebene die gesell-
schaftlichen und kulturellen De-
terminanten  wissenschaftlicher
Produktiun ebenso thematisicren
wie deren RealitdtsefTekte,

In diesem Kontext ist Jan
Eckels 2004 bei Ulrich Herbert
in Freiburg eingereichte Disser-
tation zu sittieren. Angelegt als
intellektuelle Biographie des
Historikers Hans Rothfels geht
sie der Frage nach, ,,wic sich dic
extremen Zeilerfahrungen des
deutschen 20. Jhs. auf die wis-
senschaftliche ‘Titigkeit eines
Historikers auswirkten, wie er
mit seiner Historiographischan
Arbeit auf die wechselvollen

Entwicklungen und Erlcbnisse
seiner Lebenszeit reagierte.” (S.
10) Geschichtsschreibung wird
dabei als Medium der Erfah-
rungsbildung und -artikulation
begriffen, die Deutung histori-
scher Wirklichkeit als Ausdruck
der intellektuellen Auseinander-
setzung des Historikers mit sei-
ner jewciligen Gegenwart, als
Prozess der Sinnproduktion und
Bedeutungszuweisung.  Eckels
Konzeption zielt explizit nicht
auf eine moglichst ganzheitliche
Erfassung einer Einzelperson in
all ihren LebensduBerungen und
-bereichen: ,.eine ausfihrliche
Lebenserzahlung ist nicht beab-
sichtigt, die Lebensumstinde
des Historikers werden viclmehr
nur insoweit bericksichtigt, als
sie zum Verstindnis sciner wis-
senschafilichen  Verarbeitung
der Gegenwart nétig sind.” (8.
20y  Eckels  chronologischer
Durchgang rekonstruicrt dabei
das kowmplexe, sich stets ver-
schiebende Wechselspiel histo-
riographischer Produktion, fach-
interner Positionicrung und der
jeweiligen politischen, sozialen
und kulturellen Kontexte.
Rothfels”  wissenschaftliche
Qualifikationen und der Ent-
schluss fur eine wissenschaftli-
che Karriere fielen in eine Zeit
der teilweisen geschichtswissen-
schaftlichen  Umorienticrungen
im Zuge der Naehkriegsent-
wicklungen. So arbeitete er nach
der Habilitation am Potsdamer
Reichsarchiv, das mit militarge-
schichtlichen Forschnngen, ins-
besondere der Kriegschuldfrage
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befasst war. Er nahm im Rah-
men dieser Arbeit unmittelbar
eine zeitgeschichtliehe Perspek-
tive ein, diec wesentlich iber den
Weg einer Reinterpretation der
AuBen- und  Biindnispolitik
Bismarcks auf dic deutsche Un-
schuld am Kriegsausbruch hin-
wies, In zeitgeschichtlichen For-
schungen dieser Art zeigte sich
bereits der explizit politische
Charakter der Rothfelsschen
Historiographie, die auf Basis
eines entschieden pehtischen
Standpunktes als geschichtswis-
senschaftliche [ntervention in
die politische Gegenwart, als
historische Situierung der als
krisenhaft diagnostizierten Ge-
genwart konzipiert war. Sie
transportierte  das Bild eines
stets von nnen und aufien be-
drohten Staates, einer prekiren
Ordnung, die permanent mit
politischem Geschick stabilisiert
werden miisse. Die je spezifi-
sche Akiualisierung dieses Mu-
sters machte die Geschichts-
schreibung von Rothfels zu ei-
ner palitischen und Gegen-
wartswissenschaft, die das histo-
rische Geschehen aus einer zeit-
lichen und inhaltlichen ex post-
Perspektive analysierte und be-
urteilte.

In der Konigsberger Zeit
(1926 1933) stellten sich fiir
Rothfels neue wissenschaftliche
Aufgaben. Dic spezifische  Si-
tuation OstpreuBens forcierte
eine weitere Politisicrung sciner
Historiographie. Auch hinsicht-
lich der personlichen Beziehun-
gen stellte Konigsherg einen

Einschnitt dar. Rothfels’ neuer
Schiilerkreis  wurde zum  ent-
scheidenden  Berichungsnetz.
wDiese Gruppe war und blieb
wiilirend seiner gesamten Lauf-
bahn dic einzige, dic der Histo-
riker im emphatischen Sinne als
,Gemeinschaft”  verstand.” (S.
106) Seine Arbeit nahm in die-
sem Kontext auch den Charakter
historisch-politischer Bddungs-
arbeit an. Dic umfassende Ein-
heit von Wissenschaft und Le-
ben fungierte als gemein-
schaftsbildende, experimentell
vorgelebte Gegenwelt zu den
wahrgenommenen  Verfallser-
scheinungen der Gegenwart.
Thematisch riickte nun starker
die sog. Nationalititenproble-
matik in Osteuropa ins Zentrum,
wobci sich gegenwartsbezogene
politische Diagnosen, historio-
graphische Analysen und die
Konstatierung einer notwendi-
gen politischen Neuordnung
untrennbar verbanden. In den
entsprechenden narrativen Ope-
rationen driickte sich ein ,,chau-
vinistisches  Superioritits- und
Verfilgbarkeitsdenken™ aus, das
immer wieder auf die Frage
zuriickkam, ob und wie ein
deutscher Staat in einer ,Viél-
kermischzone* abgesichert wer-
den koénne. Das deutsche Ele-
ment wurde hierbei stets als
Ordnungsfaktor eines  politi-
schen Raums akzentuiert, dem
ansonsten inneres und Hulleres
Chaos drche. ,,Betrachtet man
die Bildlichkeit der Texte, so
wird deutlich, dass es sich bei
dem Zusammenhang von sich
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auflésender Gesellschaft und
Notwendigkeit staatlicher Stabi-
lisierung um ein gedankliches
Grundschema  handelte, das
nicht Resultat der Analyse war,
sondern dieser vielmehr unter-
lag.* (S. 133) Geschichtsschrei-
bung wurde unter diesen Vor-
aussetzungen von einer Kom-
pensations- zu einer geistigen
Vorbereitungsarbeit. Die  kon-
zeptionelle Retrospektivitdt der
Texte wurde durch ein Reflek-
tieren uber Zukunftslosungen
ersetzt. Die narrativen Muster,
die Rothfels’ Texte prigten und
sein Denken strukturierten, wer-
den von Jan Eckel treffend als
fachspezifische Ubersetzung
und Aneignung rechtsintellektu-
eller Denkfiguren der Zwi-
schenkricgszeit, als ,rechtsge-
richteter Etatismus™ charakteri-
sicrt, dem cin Staatsverstindnis
zugrunde lag, das nur schwer
mit der Realitit eines demokra-
tischen Systems veteinbar ge-
wesen sei.

Mit dem Machtwechsel von
1933 verschlechterte sich die
Stellung Rothfels” im kollegia-
len Zusammenhang schlagartig.
Aus einem zunchmend einfluss-
reichen Spezialisten wurde der
,Fall Rothfels®, ein Prifstein fir
die Bereitschaft zu kollegialer
Solidaritiit, Als Rothfels 1934/35
seine Professur verlor, setzten
sich insbesondere seine Studen-
ten fiir ihn ein, immer wieder
seine politische Kompatibilitat
mit den neuen Machthabern
betonend, aber verkennend, dass
der Diskriminierungsgrund eben

kein politischer war. Dic Unter-
stitzung der Fachkoilegen blieb
demgegeniiber  spérlich  und
enttduschend, wenngleich  es
hier — im Unterschied zu ande-
ren ,Fillen" — wenigstens ver-
steckte Gesten der Solidaritat
gab. Die sukzessive Ausgren-
zung wirkte auch auf die histo-
riographische Produktion. So
verschirfte Rothfels seine poli-
tischen Stellungnahmen, formu-
lierte Ergebenheitsadressen, ohne
freilich seine Arbeit thematisch
nder konzeptionell neu auszu-
richten. Trotz dieser (wenig
erfolgreichen) Versuche erfuhr
Rothfels gerade die prekiren
Positionsverschiebungen inner-
halb der scientific community
als existentiellen Einschnitt, war
es in seiner Vorstellung doch
die Existenz einer ,,Gemein-
schaft“ im umfassenden Sinn,
die Verstehen und Verstanden-
werden {iberhaupt ersr ermdg-
lichte. 1939 erhielt Rothfels
schlief3lich ein zweijihriges For-
schungsstipcndium  und  emi-
grierte — trotz der aus seiner
Vorstellung von nationaler Iden-
titit resultierenden langen und
quilenden Uberlegungen — nach
GroBbritannien.

Der Englandaufenthalt {fiihr-
te nicht zur akademischen Eta-
blicrung, so dass Rothlels ver-
suchte, im amerikanischen Uni-
versititssystem Full zu fassen.
Freilich hief} das auch, die ge-
schichtlichwissenschaftliche Ar-
beit nicht mehr als ,,Beitrag zur
Auslegung und Gestaltung des
nationalen ,Schicksals™ konzi-
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pieren 7zu kénnen. Die neuen
Arbeitsverhiltnisse, zunidchst an
der Brown University in Pravi-
dence, dann in Chicago, brach-
ten neue Anforderungen bzgl.
Sprache, akademischen Habitus
und Lehrpraxis mit sicii. Roth-
fels nahm die erforderlichen
Anpassungen vor, prisentierte
sich seinen Studenten aber Le-
wusst auch als Historiker mit
europdischem Hintergrund, der
Teile dessen, wovon er sprach,
durchiebt hatte, Bereufs im Frith-
jahr 1946 forcierte er dic Wie-
deraufnahme der Kontakte zu
ehemaligen Schilem und Kol-
legen, um jene Verstdndigung
ermoglichende  Gemeinschaft
wiederzugewinnen, die er mit
der Emigration verloren hatte.
Er wurde in diesem Zusammen-
hang fir seine Briefpartner ,zur
zentralen Bezugsfigur fiir eine
Rechenschaftslegung  iiber die
persénliche Vergangenheit. [...]
Viele der Briefe warerr im Duk-
tus cines Gestdndnisses oder
ciner Beichte gehalten, und der
emigrierte Historiker avancierte
fur die Korrespondenzpartner zu
einer  Personifikation  thres
Schuldbewusstseins.  [...] In
seinen Amworten auf die Le-
bens- und Rechenschafisberich-
te der Schiiler und Kollegen
signalisierte Rothfels Nachsicht
und die Bereitschaft, diber das
Geschehene hinwegzusehen und
Neuvanfinge zu machen. [...]
Die Reaktionen der Briefpartner
auf diese Haltung waren eine
beinahe fiberraschte Erleichte-
rung und Dankbarkeit fiir das

JVerstindnis” des amerikani-
schen Historikers, womit chiff-
renhaft der Verzicht des Emi-
granten auf personliche Ankla-
gen bezeichnet war.* (S. 225f)
Schnell wurde Rothfels so re-
integriert und auf Grund der
glinstigen  Kombination  von
Amerikaerfahrung und der nach
wie vor aktiven Teilnahme am
deutschen Selbstbesinmungsdis-
kurs attraktiv fiir eine potentielle
Riickberufung. In  Rothfels’
Geschiehtsschreibung dieser
Zeit finden sich feine interpreta-
torische Operationen, die jedoch
nicht als fundamentale Umori-
entierung der etablierten Deu-
tungsmuster zu verstehen sind:
das Weglassen der Volksper-
spektive, des emphatischen Be-
zugs auf das ,.Deutschium®; eihe
Umcodierung auf den We-
sten®; diec Hinzufiigung cincr
neuen, moralischen Perspektive,
die erstmals auch Bismarckkri-
tik zulieB. All dies fungierte als
Prozess der Verstindigung mit
den (fritheren) Kollegen inner-
halb  neuer politisch-sazialer
Koordinaten. Paradigmatisch
lasst sich dies an der Diskussion
von Rothfels Widerstands-
Buch zeigen. Das Buch sclbst
war von Beginn an als zeitge-
schichtliche Verteidigung des
deutschen  Volkes konzipiert
und spiegelt somir Rothfels’
ungebrochen nationalpadagogi-
sche Haltung. Auf Basis einer
Moralisierung des Widerstands-
geschéhens, einer narrativen
Invisibilisierung deutscher Ta-
tergruppen, sowie der Verlage-
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rung der Schuld- bzw. Verant-
wortungsdiskussion auf die E-
bene individuellen moralischen
Versagens erfiillte das Buch klar
eine  Rehabilitierungstunktion.
Dies erkldrt die aufierordentlich
cuphorische Rezeption, in der,
so Jan Eckel, zugleich Rothfels’
nationale Zugehdrigkeit verhan-
delt wurde.

Als Rothfels 1951 nnch
Deutschland zuriickkehrte, hatte
sich die bundesrepublikanische
Geschichiswissenschaft zomin-
dest institutionelk fast voltstin-
dig wiederhergestellt. Rothfels
fand in Tubingen einen Kontext
vor, in dem er einerseits auf
einen sukzessiven Ausbau der
Neuzeithistorie hinwirken und
andererseits die nationalpddago-
gische Dimension seiner Arbeit
wieder voll entfalten konnle.
Rothfels spiclte innerhalb der
deutschen, nicht nur fachwis-
senschaftlichen  Nachkriegsdf-
fentlichkeit eine wichtige sym-
bolische Rolle, an verschiede-
nen Stellen zeigrt sich aber, dass
er das implizite Normensystem
seiner Kollegen nlcht mehr un-
eingeschrinkt teilte. Dennoch
konnte er seinc neuc Position
nutzen, um neue personelle Net-
ze zu kniipfen oder alte zu re-
installieren, wobei die Wieder-
aufnahme der intensiven Bezice-
hungen zu Siegfried A. Kaehler
sowie die Intensivierung der
Kontakte zu seinen Kiénigsber-
ger Schiilern, insbes. Theodor
Schieder und Wemer Conze,
von Bedeutung wurden und sich
zu einer wirkmichtigen wissen-

schaftsstrategischen Allianz
verdichteten. Gleichzeitig wech-
selte der Bezugspunkt der Rolh-
felsschen Geschichtsschreibung,
die nun nicht mehr vom Ersten
Weltkrieg und der Versailler
Nachkriegsordnung, sondern
von der Auseinandersetzung mit
den totalitdren Systemen her
organmisiert wurde. Dwch diese
Operaton konnte Rothfels den
expliziten Gegenwartsbezug
seiner Arbeiten wahren, d. h.
den Erfahrungsbezug der Zeit-
geschichte sichern und das aktu-
ell Erlebte in die Geschichte
rickzuprojizieren.  Auch die
methodisch-konzeptionelfe Be-
stimniung der Zeilgeschichte als
Epoche der ,,Mitlebenden® zeigt
sich dieser konstitutive, exisien-
tielle Selbstbezug.

Wenn Jan Eckel restimie-
rend feststellt, dass eine prizise
Analyse der verschiedenen Re-
konfigurationsprozesse der Ge-
schichtsschreibung von Hans
Rothfels dazu geeignet sei, we-
sentliche  Funktionsmechanis-
men wissenschaftlichen Arbei-
tens ,unter den politisch-histo-
rischen Extrembedingungen der
deutschen Geschichte in den
ersten beiden Jalwhundertdrit-
teln* (S. 396) zu erschlicllen, so
bleibt dem nur hinzuzufiigen,
dass scine Arbeit dies in hervor-
ragender Weise geleistet hat, Sie
stellt einen herausragenden, fiir
die weilere Diskussion grundle-
genden und unumginglichen
Beitrag zur Erforschung eines
bedeutenden Teils der ,Ge-
schichtswissenschaft im Zcital-
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ter der Extreme® (Lutz Raphael)
dar. Dariiber hinaus trigt ihr
hohes theoretisches Reflexions-
niveau zur Klirung des episte-
mischen Status der Geschichts-
wissenschaft bei, Es wire zu
witnschen, dass Eckels narrato-
logische Perspektive und secine
auf den Radikalen Konstrukti-
vismus zuriickgreifende Akzen-
tuicrung der Geschichtswissen-
schaft als gegenwdrtige soziale
Praxis der Selbstbeschreibung
der Gesellschaft im Modus der
Vergangenheit eine neue Theo-
riedebatte anstiellen, die ebenso
intensiv und kontrovers zu fuh-
ren wire, wie die Diskussion
darum, was Historiker im Na-
tionalsozialismus getan haben,
wie sie ithre Arbeit Gber politi-
sche Zisuren hinweg fortgefiihrt
haben und welche Auswirkun-
gen dies auf die Historiographie
der Bundesrepublik hatte und
hat. 1n einer solchen Theorie-
diskussion wire u. a. zu verhan-
deln, in welchem Wirkungsver-
hiltnis wissenschaftliche Pro-
duktion und soziale Praxis ste-
hen., Die Bezugnahme auf den
Radikalen Konstruktivismus
wirft hier zwar entscheidende
Fragen auf, scheint mir diese
aber in letzter Instanz nicht be-
fricdigend kldaren zu konnen,
zumal die theoretische Unent-
schlossenheit des Konstrukti-
vismus, sein Pendeln zwischen
ncurokognitivem  Individualis-
mus und sozialem Reduktionis-
mus das filr eine Geschichte der
Denksysteme nach wie vor zen-
trale Problem dcr Beziehung

von Sozial- und Ideengeschichte
stets nur iiber den Weg ciner
Hypostasierung der kognitiven
oder sozialen Dimension zu
I6sen vermag. Zu diskutieren
wiire, ob hier nicht ein Rickgrift
auf dic diskursgeschichtlichen
Uberlegungen Michel Foucaults
mit threm Blick auf dic Materia-
litat der Diskursc hilfreich sein
kénnte, um die Gleichzeitigkeit
strukturierter und strukturieren-
der Praktiken, die Zirkularitit
und das Spiel nicht-kausaler
Effekte in den Bhlick zu bekom-
men, welches hier wirksam zu
sein scheint. Solche Diskussio-
nen ermdglicht und sie inner-
halb konkreter geschichtswis-
senschaftlicher Praxis verortet
zu haben, ist eine der wesentli-
chen Leistungen der Arbeit von
Jan Eckel.

Timo Luks

Christian R. Bayer: Hoch-
schul-Ranking. Vorschlag
eines ganzheitlichen Ranking-
Verfahrens (= Abhandlungen
zur Bildungsforschung und
Bildungsrecht Band 14), Ber-
lin; Duncker & Humblot 2004,
234 8.

Durch Rankings kénnen Nutzer
des  Heochschulsystems — die
Dienstleistungen verschiledener
Universititen miteinander ver-
gleichen. Rankings haben in
Deutschland seit mehr als einem
Jahrzehnt einen festen Platz in
den Medien, in den USA und
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Grofibritannien  werden  sie
schon seit den 1930er Jahren
regelmilig  durchgefiihrt  und
publiziert. Sic bewerten Univer-
sitdten im Hinblick auf den Nut-
zen spezifischer Gruppen und
orientieren deren Entseheidung
zum Studienort, zu Forschungs-
kooperationen oder mit Hinblick
auf Forderungsstrategien.

In der verdffentlichten Mei-
nung steht man den Rankings
positiv gegeniiber und meint, sie
prasentieren die qualitative Es-
senz des Universititssystems.
Fiir Studierende, Universititen
und Bildungspolitiker entwik-
kelt sich ein verfilhrerisches
Spiel, bei dem die Qualitit wis-
senschaftlicher Ausbildung, die
Reputation von Forschungsinsti-
tuten und dic Zukunftsaussich-
ten zukinftiger Studierender
gleichzeitig und vergleichend
bewertet werden konnen. Dieses
Angebol wird von vielen dank-
bar aufgenommen und dic Er-
gebnisse werden entkoppelt
von methodischen Bedingungen
— als objcktive Wahrhciten
kommuniziert, Bei genauerem
Hinsehen weild man aber nicht,
ob diese Urteile sich auf eine
angemessene Mcthode  stiitzen,
ob nicht Bimen mit Apfeln ver-
glichen werden oder ob man —
als ililfe suchender Student —
nicht cinfacll im Stich gelassen
wird. Auf diese Problemstellun-
gen verweist die sozialwissen-
schaftliche Literatur, die den
Rankings lendenziell misstraut.
Als Griinde werden angefiihrt,
dass dic methodische Vorge-

hensweise oft unzureichend, die
Datenerhebung nicht kontrolliert
und die Ausrichtung an Ziel-
gruppen nur unzureichend do-
kumentiert ist. Zudem stellt sich
die Frage, wic weit selbst me-
thodisch perfekte Rankings die
Entscheidungen von z.B. Stu-
dierenden informieren kdnnen,
die ihre eigenen Interessen nicht
kennen.[1]

Bayers Buch iber Hoch-
schul-Ranking zeigt nun, wie
man beide Fallen uingehen kann
und weder den Verfiihrungen
des Ranking erliegt, noch der
Skepsis nachgibt und sich dieser
potentiel  wichtige Informati-
onsquelle  fir  Universitéten,
Studierende, Firmen und auch
die Politik beraubt: Durch me-
thodiscHe Stringenz. Bayer be-
schiftigt sich vornehmlich mit
der Methode des Rankings im
Hochschulbereich  und  insbe-
sondere mit dem Problem, wel-
che Vorausselzungen erfullt sein
miissen, damit solche Bewer-
tungen in die Entscheidungen
unterschicdlicher  Zielgruppen
eingehen konnen. Bayer legt
eine Arbeit vor, die sowohl den
historischen Kontext, das me-
thodische Selbstverstandnis von
Rankings als auch ihre Funktion
in einem Lntscheidungsprozess
beleuchtet. Seine  Grundthese
besagl, dass Rankings keine
allgemein giltigen Aussagen
iiber die beweriete Organisation
bereitstellen, sondern immer nur
mit Hinblick auf eine wolll defi-
nierte Zielgruppe und ilre ex-
plizierten Entscheidungspro-
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bleme aussagekriiftig sind. Bay-
er entwickeit diese These in
finf Kapiteln: Erst wird der
historische  Kontext der Ran-
kingverfahren erldutert.  Dazu
bezieht sich das Buch weitge-
hend auf Beispiele auflerhalb
der Hochschule und skizziert dic
finanzwirtschaftlichen Urspriin-
ge des Ramkings und seiner
Ausweitung in andere Bereiche
der Wirtschaft und dariiber hin-
aus. thre Funktion als Entschei-
dungshilfe, nicht als wahre Aus-
sage, wird hervorgehoben. Im
zweiten Kapitel wird Ranking in
der betriebswirtschaftlichen, eva-
luationstheoretischen und ent-
scheidungstheoretischen Litera-
tur verankert. Dicses Kapitel
lasst die  wesentliche wirt-
schaftswissenschaftliche Litera-
tur zum Ranking aber auf so
schematische Weise Revue pas-
sicren, dass der Abschnitt nur
wenig zum weiteren Verstind-
nis beitriigt; auch stilistisch stcht
es in markanten Widerspruch
zum lebendigen ersten Kapitel.
Im dritten Kapitel wird die Me-
thode eines ganzheitlichen Ran-
kingverfahrens detailliert ausge-
breitet. Dabei werden methodi-
sche Fallen, die Austichtung an
bestimmten Zielgruppen und die
Funktion der Entscheidungshilfe
fur die Zielgruppen ausfihrlich
diskutiert. Im vierten und fiinf-
ten Kapitel werden dann die
allgemeinen methodischen Uber-
legungen zum Ranking auf die
Hochschule  angewendet. In
Kapitel 4 werden Geschichte
und nationale Strategien des

Hochschulranking einander
gegenibergestellt, aber  nicht
verglichen. Kapitel 5 diskutlert
die spezifischen methodischen
Bedingungen und Schwierigkei-
ten des ganzheitlichen Verfah-
rens. Abschlieflend zeigt Baver
die Unzulanglichkeiten der ak-
tuellen Praxis auf und argumen-
tiert nochmals kriftig fir seine
Auffassung, dass Rankings nur
fiir bestimmte Zielgruppen aus-
sagekriftig sind.

Das vorlicgende Buch stellt
also die methodischen Fragen
des Ranking in seinen Mittcl-
punkt, es stellt klar, was man
sich von Rankings erwarten
kann und argumentiert iiberzeu-
gend fir eine bescheidenere,
aber dafiir methodisch abgesi-
cherte Anwendung dieser Me-
thude, die dann eihe wichtige
Oricntierungshilfe  fiir  unter-
schiedliche Zielgruppen bietet.
Das Buch macht einen soliden
Vorschlag zur Methodencrit-
wicklung und gibt einen Uber-
blick dariiber, was man misst,
wenn eine Hochschule fiir eine
bestimmte Zielgruppe bewertet
wird. Dicsc geradlinige Ausrich-
tung macht die Stirke des Bu-
ches aus und ist auch der we-
sentliche Grund dafiir, es als
lesenswert zu empfehlen.

Das Buch regt aber auch an
iiber die Methode des Ranking
hinauszugehen und es in einen
breiteren praktischen Kontext zu
diskutieren. Bayer lietert dazu
einige interessante Anhaltspunk-
te wenn er z. B, die nationalen
Geschichten des Hochschulran-
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kings prisentiert (vgl. Kapitel
4). Die Spannung zwischen der
Betonung der Objektivitit der
Methode und deren nationalen
Interpretationen tritt zwar deut-
lich hervor, wird aber nicht wei-
ter behandelt. Wenn Giltigkeit,
Verwendung und Institutionali-
sierungsgrade von Rankings
sich aber in verschiedenen Lin-
dern dentlich unterscheiden, legt
dies nahe, Hochschulranking
weniger als Methode, sondern
vielmehr als ,soziale Konstruk-
tion” zu interpretieren. Wenn
Bayer also die methodische
Stringenz und Prézision seines
Verfahrens hervorhebt, weckt
dies auf Hintergrund seiner ei-
genen Darstellung den Ver-
dacht, dass die soziale Praxis
des Hochschulranking sich ab-
gekoppelt von diesen meshodi-
schen Vorgaben entwickelt. Um
etwas fiber die Methode zu ler-
nen, muss man mehr iiber ihre
Anwendung erfahren. Damit
kommen wir zu dem Teil der
Rezension, der die Aspekte aus-
zeichnet, die weiterentwickelt
hitte werden. koénnen, Damit
wird deutlicher in welchen Zu-
sammenhingen Bayer eine be-
deutsamen Beitrag geleistet hat
und welche Anschlussindglich-
keiten das Buch bietet.

In BRayers Darstellung in-
formieren Rankings die Ent-
scheidungen der Nutzer des
Hochschulwesens. Die Praxis
jedoch hat sich in den letzten 15
Jahren entscheidend geéindert.
Waren Rankings zwischen 1930
und 1990 verrangig eine Infor-

mationsquelle fir Studierende
und ihre Eltern, sind Rankings
helite eng mit der Ressourcenal-
lokation verbunden. Sie sind
unverzichtbares Miticl staatli-
cher Universititsstencrung. Die-
ser lustorische Bruch wird von
Bayer iibersehen, seine Darstel-
lung legt stirkeres Augenmerk
auf die Kontinuitit der Ran-
kinggesehichte. Daher entgehen
ihm auch einige inleressante
Aspekte des Methodenentwick-
lung und der Anschlussfahigkeit
von Bntscheidungen.

Hingt die Ressourcenalloka-
tion vom Ranking ab, wirkt die
Entscheidungshilfe direkt auf
die Universititsentwicklung zu-
riick. Daran konnen unterschied-
liche Forschungsprogramme
anschlielen, So  kénnte man
Bayers These aufgreifen, dass
Rankings  Entscheidungshilfen
sind, und die Frage aufwerten,
welche Entscheidungen welche
Information bendétigen und wie
dies methodisch auf die Ran-
kings zuriickwirkt. Damit wird
aber auch die Validnat bestimm-
ter Messinstrumente relevant.
Dabei geht es um die Bevorzu-
gung  bestimmter  Methoden
ebenso, wie um die Frage, wel-
che Methoden abgelehnt oder
fiberschen werden. Dies alles
wire noch innerhalb des diszi-
plindren Bezugsrahmens des
Buches mdglich. Man geht aber
dariiber hinaus, wenn man fragt,
wie das Verhalten der Universi-
tatsmitglieder und Nutzer durch
die Rankingverfahren und -er-
gebnisse geprigt wird. Da he-
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stimmte Ergebnisse erwartet
werden, um die Ressourcenallo-
kation zu optimieren, richten
Universititsmitglicder ihr Han-
deln an diesen Erwartungen
aus.[2] Hochschulranking  ist
dann kein Messinstrument mehr,
sondern entfaltet eine normative
Macht iiber ihr Objekt, die
Hochschule.  Michael Power
beschreibt am Beispiel des eng-
lischen Universititssystems, wie
in  solchen Rankingprozessen
das Mittel zum Zweck wird, wie
sich universitire Prozesse an
den Rankings ausrichtcn und
beispielsweise weniger gelehrt
wird, weil Lehre sich schlechter
messen ldsst als Forschung.? Ein
weiterer Entwicklungsvorschlag
zielte darauf ab, die Praxis des
Ranking vergleichend zu analy-
sieren, s bietet sich an, die
systematische Verwendung von
Rankings f(iir Forschung, Lehre
und Verwaltung anhand  des
englischen Hochschulsystems zu
analysieren, da England die Uni-
versititssteuerung  durch  Ran-
kings am weitesten entwickelt
hat. Eine vergleichende Analyse
mit Deutschlands Verwendung
von Hochschulranking ist sowohl
mit Hinblick auf theoretische
Konzepte, dic Praxis der Ran-
kings, als auch mit Bezug auf
politische Beratung in Deutsch-
land von groflem Interesse.
Soweit zum Inhalt  des
Buchs und einigen Anschluss-
mdglichkeiten. Ich muss aber
noch meiner Irritation Ausdruck
verleihen, dass das Bueh nicht
ordentlich redigiert wurde. Ins-

besondere im zweiten Kapitel
breitet der ,Priifling’ stolz sein
Wissen aus, dessen Nutzen fiir
die Argumentation dem Leser
und der Leserin waohl fiir immer
verborgen bleibt. Hitte ein Lek-
tor dieses Buch vor dem Druck
in die Hand bekommen, hitte er
cine Straffung des Textes vorge-
schlagen und auch eingegriffen
wenn deutsche Protessoren (als
potenticlle  Arbeitsgeber?) mit
Titel und Namen angefuhrt wer-
den, wihrend alle anderen Auto-
ren — wie in wissenschaftlichen
Publikationen iiblich — nur mit
Namen verzeichnet sind. Die
Irritation gilt dem Verlag mehr
als den Autor. Baver hat ein
wichtiges Buch geschrieben,
dem ich eine iberarbeitet Ver-
sion und viele Leser wiinsche,

1 Vgl U Licbeskind/W, Ludwig-
Mayerhofer, Auf der Suche
nach der Wunsch-Universitit —
Im Stich gelassen. Anspruch
und Wirklichkeit von Hoch-
schulrankings, in:  Soziologie
34(2005)4, S. 442-462.

2 Im Kontext der Somalwissen-
schaften wird dics mit dcm
Konzept disziplindrer Techno-
logien  ausfiihrlich  behandelt:
vgl. M. Foucault, Uberwachen
und Strafen, Die Geburt des Ge-
fingnisses,  Frankfurt a M.
1979.

3 Vgl M. Power, The Audit Soci-
cty, Oxford 1997, S. 95 ff.

Michael Huber
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Hartmut Kaelble/Jiirgen
Schriewer (Hrsg.): Vergleich
und Transfer. Komparatistik
in den Sozial, Geschichts-
und Kulturwissenschaften,
Frankfurt a. M.: Campus Ver-
lag 2003, 518 S,

Im weiten Feld der Komparati-
stik sind die Herausgeber von
»Vergleich  und  Transfer®,
Hartmut Kaelble und Jiirgen
Schriewer, keire unbekannten
Namen.[1] Der vorliegende
Band geht auf ein Symposium
zurick, welches die von Kaelble
und Schriewer geleitete For-
schergruppe |, Historisch-sozial-
wissenschaftlicher Gescll-
schaftsvergleich® im Jahr 2000
an der Humboldi-Universitit
ausgerichtet hatte. Fiir die sieb-
zchn Beitrige aus insgesamt
zehn verschiedenen Einzeldiszi-
plinen erhebt der Mitherausge-
ber Jiirgen Schriewer den An-
spruch, ,,die umfassendste Uber-
sicht zum Stand der Komparati-
stik in Geschichts-, Kultur und
Sozialwissenschaften, die der-
zeit 1m deutschen Sprachranm —
und weit dariiber hinaus* (S. 52)
zu geben, Dies weckt hochge-
steckte Erwartungen.

Um nieht von der Wucht des
angesammelten Spezialwissens
erdrickl zu werden, sollte man
den Band am besten von hinten
nach vorn lesen, denn der in-
struktivste und in die Komplexi-
tat des Themas behutsam ein-
filhrende Artikel steht ganz am
Ende, als letzter Beitrag. Wenn
man den Fingerzeigen folgt, dic

Hartimwt  Kaelble unler dem
bescheiden anmutenden Titel
»Die interdisziplindre Debatte
tber Vergleich und Transfer* zu
den einzelnen Beitrdgen gibt (S.
468-493), dann wird man durch
die einzelnen Artikel, die sich
mit speziellen Themen befassen,
gefiihrt und es ergeben sich Um-
nsse einer Gesamtperspektive,
Kaelble vernetzt die verschiede-
nen Beitrdge und stellt sie in
cinen gemeinsamen Rahmen.
Die Schwierigkeiten des Dia-
logs zwischen versehicdenen
Wissenschaftskulturen  werden
dabei nicht verschwiegen son-
dera zum Thema gemacht. Da
es explizite interdisziplinire
Dialoge tiber den Vergleich [...]
nur zwischen einigen wenigen
geistes- und sozialwissenschaft-
lichen Fichern“ gibt (S. 468),
hat der Beitrag das Anliegen, fiir
den Austausch zwischen den
anderen Disziplinen cinc  ge-
meinsame Sprache zu schaffen,
indem er |, funktionale Aquiva—
lenzen* hervorhebt: denn oft
verwenden Autoren unicht die
gleichen Begriffe, aber sie be-
schreiben #dhnliche Phidnomene.
LWenn  der  Literaturwissen-
schaftler Michel Espagne oder
der  Historiker  Osterhammel
JTransfer' oder ,Austausch® sa-
wen, spricht der Politikwissen-
schaftler Dirk Berg-Schlosser
von Diffusion’ oder ,Interne-
pendenz', der Ethnologe Wolf-
gang Kaschuba ebenfalls wvon
,Diffusion’, der Jurist Filippo
Ranieri von ,Rezeption®, der
Romanist Peter Brockmeier von
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JUntertextualitat®, die Psycholo-
gen Lutz 1. Eckensberger und
Ingrid Plath dricken dies mit
dem Begritt ,Galtonsches Pro-
blem* aus. Alle meinen im Kern
Ahnliches.* (S. 47D)

Damit ist das Problem klar
erkannt, fir seine Losung sind
weitere Schritte notwendig, um
nicht zu sagen es ist ein langer
Weg. Denn durch die ,,Uberset-
zung" der verschiedenen Wis-
senschaftssprachen in funktiona-
le Aquivalerle wird zwar diec
Moglichkeit des Dialogs erdftf-
net — dass man sich jedoch wirk-
lich ,,versteht”, muss sich erst
erweisen.

Kaelble gibt zum Anfang
seines Beitrags einige nitzliche
Definitionen: ,,In dieser Debatte
versteht man unter Vergleich im
Allgemeinen nur die Gegen-
tiberstellung von mehreren Ver-
gleichsfiillen zur Analyse und
Typisicrung der Unterschiede
und der Gemeinsamkeiten. Un-
ter Transfer versteht man dage-
gen vor allem die Anverwand-
lung von Konzepten, Werten,
Normen, Einstellungen, Identi-
titen bei der Wanderung von
Personen und Ideen zwischen
Kulturen nnd bei der Begegnung
zwischen Kulturen.™ (S. 472)
Die Gewichtung der Beitrige
des Bandes demonstriert, dass
sich der Vergleich als histori-
sche  Arbeitsmethode  vollig
etabliert zu haben scheint, wih-
rend die heuristische Ergiebig-
keit des Transferbegriffs noch
debattiert wird. Dies verweist
auf Grundfragen zum wissen-

schaftlichen Ansatz der Kultur-
wissenschaften, die bei der Lek-
tire dieses Buch auf willkom-
mene Weise geschirft werden.
Will man Kulturforschung als
theoriegeleitete | Wissenschaft™
vollziehen, so &ffnet der Rah-
men der Komparatistik heute
drei  Perspektiven: Vergleich,
Transfer und der von Michael
Werner und Bénédicte Zim-
mermann  kiirzlich vorgeschla-
gene Begriff der ,histoire croi-
sée”, Letztere Forschungsrich-
tung wird vom vorliegenden
Band zwar erwiihnt, aber nicht
explizit behandelt, da sie erst
nach dem Kolloquium, in den
Jahren 2002 und 2003, cinc
theoretische Ausarbeitung erfah-
ren hat.[2]

Im vorlicgenden Band wird
der Vergleich von einer klaren
Mehrzahl von Autoren verwen-
det, zehn von fiinfzehn Fachbei-
trigen, die sich v, a. auf seine
»Wissenschaftlichkeit” berufen.
Dies kommt nicht von ungefihr,
denn die Konstruktion cines
Vergleichs befriedigt ein Ver-
stindnis von Objektivitit und
Wissenschaltlichkeit, dem viele
Geisteswissenschaftler  immer
noch anhdngen: Daten werden
ahstrahicrt und vor dem Himter-
grund einer einheitlichen Ver-
gleichsskala zusammengetiihrt,
Die Ahnlichkeit zu naturwissen-
schaftlichen Mcthoden und die
Moglichkeit, Kausalititen auf-
zuzeigen, machen aus dem Ver-
gleich immer noch dic methodi-
sche ,Hauptstrafie* der Ge-
schichts- und  Sozialwissen-
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schaften. So stimmen die Ver-
treter der Wirtschaftswissen-
schaften (Claude Diebolt), der
Sozialwissenschaften (Lars
Mjoser), der vergleichenden Po-
littkkwissenschaft (Dirk Berg-
Schlosser), der Soziologie (Wil
Arts und Loek Halman) alle
{iberein, dass der Vergleich als
Forschungsmethode aus  ihrer
Disziplin nicht mehr wegzuden-
ken sei. Die Selbstverstandlich-
keit, mit welcher der Vergleich
rezipiert und angewendet wird,
zeigt dass er nuttlerweile ,ka-
nonisch™ geworden ist. Aller-
dings gibt es auch eine Zeilach-
se, die bertcksichlig werden
sollte — darauf weist der Beitrag
von Hannes Siegrist (,,Perspek-
tiven der vergleichenden Ge-
schichtswisscnschaft, Gesell-
schaft, Kultur und Raum™, S.
305-339) hin, der dic Entwick-
lung des Wissenschaftsdiskur-
ses, von einem sozialhisturi-
schen Ansalz zu einem L kultur-
wissenschaftlichen®, mehr und
mehr die Frapge des ,,Raumes®
cinbezichend, beleuchtet. Die
~Kampfzeit® des Vergleichs
liegt weit hinter uns: nach ersten
Impulsen um die Jahrhundert-
wende (Karl Lamprecht) und
nach dem Ersten Weltkrieg
(Marc Bloch) wurde er vor al-
lem in der Zeit nach dem Zwei-
ten Wellkrieg immer haufiger
praktiziert, vor allem von den
quantifizierenden Sozialwissen-
schaften und der in den siebzi-
ger Jahren dominierenden Ge-
sellschaftsgeschiclre. Wurde
der ,,Vergleich® vom der jetzigen

Forschergencration im Grunde
nur Gbernommen, um weiter-
entwickelt zu werden, so ist
»Iransfer” dagegen cin Begrilf,
der sich sozusagen vor unseren
Augen etabliert hat. Mitte der
achtziger Jahre von Michel
Espagne und Michael Werner
vorgeschlagen, hinterfragtc der
Transferbegriff die Objektivitiit
des vergleichenden Vorgehens,
indem er auf die Bedingtheiten
des Raumes hinwies, in wecl-
chem sich die Abstraktion der
Daten und ihre Projektion auf
eine Vergleichsskala vollzog
und vollzieht. Explizit als
Kampfbegriff in mehreren pro-
gramunatischen Artikeln an stra-
tegisch platziertcn Orten (den
Zeitschriften Annales und Gene-
ses) formuliert, hatte der Trans-
ferbepriff zwei Stolirichtungen:
dic erste richtete sich gegen die
damals in Frankreich dominie-
rende littérature comparée®,
welcher man vorwarf, sich mit
vagen, nicht feststellbaren ,,Ein-
fliissen 7u bepgniigen. Der
Nachwels von konkreten ,,Ver-
mittlungen® sollte helfen, eine
bis dato nicht vollzogene Ver-
wissenschaftlichung dieses For-
schungszweiges zu  erreichen.
Dle zweite Stossrichtung wand-
te sich gegen den . Vergieich®,
dem vorgeworfen wurde, impli-
zit einen nationalen Rahmen
vorauszusetzen, der die postu-
Herte ,,Objcktivitdt™ in Frage
stellte.  Der  Nationaistaat, in
dem die meisten Forscher bis
heute einen ,.guten Vergleichs-
rahmen* sehen, ist selber das
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Produkt eines Transfers, so dass
ein Zirkel entsteht, der unbe-
dingt mitbedacht sein will, wenn
man Wissenschaftlichkeil pro-
klamiert. Transferhistoriker
beschifiigen sich diher geme
mit Objekten, die von einer die
Nation als Bezugsrahmen neh-
menden  Geschichtsschreibung
entweder vernachlissigt oder
falsch beschrieben werden, z. B.
dic Regionalgeschichte oder die
LHunbewusste Prisenz von Ver-
mittlungen im nationalen Ge-
dichtnis. Der Vergleich wird
also nicht grundsétzlich in Frage
gestellt, sondern erginzt. In
scinem Beitrag zu diesem Band
beschreibt Michel Espagne in
dieser Hinsicht die | Interkultu-
ralitit in der sichsischen Regio-
nalgeschichle® als Beispiel fiir
eine Geschichite von ,.gemisch-
ten Identititen™ (S. 423), fur
welche die Transfertheorie ,.ein-
deutigere Ergebnisse™ crreichen
kann als der Vergleich. Auch
der in Konstanz lehrende Histo-
riker  Jirgen  Osterhammel
(., Transferanalyse imd Vergleich
im Fernverhiltnis”, S. 439-466)
unterstreicht, dass der Transfer
den Vortell habe, vermeintliche
. Wesensunterschicde” (z. B.
zwischen Europa und China)
nicht frithzeitig als ,gepeben®
hinzunehmen; somit wiirde cine
vorurteilsloscre  Herangehens-
weise aii das Untersuehungsab-
jekt ermdglicht.

In jiingster Zeit wicsen die
an der Ecole des Hautes Etudes
en Sciences Sociales in Paris
lehrenden Wissenschaftler Mi-

chael Werner und  Bénddicte
Zimmermann in ihren schon
erwihnten Arbeiten zur histoi-
re croisee'* darauf hin, dass der
Transferbegritt’ selbst nicht so
vorbehaltlos (und damit so ob-

jektiv) sei, wie er vorgibt. So

fungiere z. B. dic ,,Nation™ trotz
aller gegenteiligen Beteuerun-
gen als Impliziter Bezugsrah-
men. Durch die simultane und
bewusste Aneignung mehrerer
Bezugsrahmen, mdchte die hi-
stoire croisée den klassischen
Vergleich und die Transferana-
lyse nicht trennen, sondern
Lkombinieren'*  (Kaclble, S.
477). Ob sich damit an der
»Front** des Historikers, ndmlich
der Archiv- und Quellenarbeit
wirklich etwas dndert, wird sich
zeigen.[3] Seit langein schon
arbeiten Historiker nicht mchr
nur mit nationalen Quellen,
sondern vergleichen ihre Resul-
tate mit auslindischen Referen-
zen. Blickt man aut das Gesamt-
resultat, so muss gestanden
werden, dass die Lektiire des
Bandes doch einigen Mut abfor-
dert. Kaum ¢in Beitrag kommt
unter vierzig eng, und mit reich-
lichen FuBinoten  gespickten
Seiten auws; fast hat man den
Eindnick es mit siebzehn klei-
nen Biichern zu tun zu haben,
die handlich unter einem Buch-
deckel vereinigt sind. Bedenk-
lich ist, dass viele Autoren keine
Anstrengungen machen, ihren
eigenen  Wissenschaftsdiskurs
explizit in Bezug zu den nach-
barschaftlichen Disziplinen zu
stellen. Eine lobenswerte Aus-
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nahme stellt in dicser Hinsicht
Christoph  Bochingers Beitrag
iber |, Religionsvergleiche in
religionswissenschaftlicher und
theologischer Perspektive® (S.
251-281) dar, der die Diskussi-
onsangebote von Kuelble ge-
schickt aufnimmt und in sein
Fach ubertrigt. Eine ausge-
zeichnete Zusammenfassungen
und interessante. interdisziphini-
re Ausblicke findet man eben-
falls bei Christiune Fisenberg
(,.Kulturtransfer als historischer
Prozess, Ein Beitrag zur Kom-
paratistik”, S. 399-417) die auf
knappsten Raum ein Panorama
der Begriffe Vergleich und
LHtransfert culturet™ liefert und
die Anwendbarkeit auf anglo-
amerikanische L Kulturaneig-
nungen® {wic Sport, Unterhal-
tungsmusik etc.) skizziert. Para-
digmatisch fiir die disziplinir
beschrinkte Perspektive der
meisten Beitrige ist dagegen die
Abhandlung »Moglichkeiten
und Grenzen des ,variableno-
rierten’ Kulturvergleichs: Von
der Kultuivergleichenden Psy-
chologie zur Kulturpsycholo-
gie™, von Lutz H. Eckensberger
und Ingrid Plath. Die beiden
Autoren kommen auf” 55 Text-
seiten und in nicht weniger als
144 Fullnoten ohne Anspielung
auf eine andere llumanwissen-
schaft aus. Auch Dirk Berg-
Schlosser mit seinem Beitrag
»Vergleichende Politikwissen-
schaft im Vergleich: multi-
dimensionale Verortung und
mdogliche Anwendung® (S. 117-
140) befasst sich ausgiebig vor

allem mit den methodologischen
Fundamenten seiner eigenen
Disziplir.

Zurick zum Anspruch des
Bandes, ,die umfassendste U-
bersicht zum Stand der Komnpa-

ratistik in Geschichts-, Kultur

und Sozialwissenschaften, die
derzeit im deutschen Sprach-
raum — und weit dariber hin-
aus™ (S. 52) darzustellen. Ver-
steht man ,,Ubersicht* als ein
Nebencinander von einfihren-
den Beitrdgen in eine einzelne
Disziphin, gespickt mit einer
Fiille von Detailinformationen,
so liefert dieser Band tatsichlich
eine grolle, hinsichtlich der Dis-
ziplinenvielfalt fast umfassende
Bandbreite. Fir denjenigen, der
sich gezielt iber eine disziplini-
rc  Diskussion  informieren
mochte, kann dieser Sammel-
band wic cin Nachschlagewerk
verwendet werden.  Versteht
man ,,Ubersicht jedoch auch
als Strukturierung und Vernet-
zung, so steht dieser Band, trotz
der klugen Vorschlige von
Kaclble, noch am Anfang eines
langeren Weges.

1 Aus der Arbeit der gleichen
Forschergruppe  waren  schion
folgende Binde hervorgegan-
gen: Gesellschaflen  im Ver-
gleich. Forschungen aus Sozial-
und Geschichtswissenschaften,
hrsg. von H. Kaelble und .
Schriewer (= Komparatistische
Bibliothck Bd. 9), Frankfur
a. M. 1999, sowie: Diskurse und
Entwicklungspfade. Der Gesell-
schaftsvergleich in den Ge-
schichts-  und  Sozialwissen-
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schalten, hrsg. van H.
Kaeible und 1. Schricwer,
Frankfurt a. M. 1999,

M. Wemer/B,  Zimmermann,

WPenser Phistoire croisée: entre

empirie et réflexivité”, in: An-

nales HSS, 2003, 38-1, S. 7-36,

sowie dies., Verglcich, Trans-

fer, Verflechtung. Der Ansatz
der Histoire croisée und die

Herausforderung des Transna-

tionalen, in GG 28 (2002), S.

607-636.

3 Vgl die Rczenston von M.
Middell zu: M. Werner, B. Zim-
mermann {Hrsg.), De la compa-
raison a |"histoire croisée, Paris
2004, in: H-Soz-u-Kult,
29.04.2005, <http://geschichte-
transnational.clio-online.net/re-
rsensionen/2005-2-075>

~a

Alexandre Kostka

Christophe Charle/Jiirgen
Schriewer/Peter Wagner

(Hrsg.): Transnational Intel-
lectual Networks. Forms of
Academic Knowledge and the
Search for Cultural Tdentities,
Frankfurt a. M.: Campus Ver-
lag 2004, 558 S.

Seit geraumer Zcit machen sich
die Sorzial- und Gcisteswissen-
schaflen den ,Netzwerk*-Be-
griff zueigen, den sie aus seinem
urspriinglichen natur- und tech-
nikwissenschaftlichen  Zusam-
menhang gelost und teils adap-
tiert, teils neu konnotiert ha-
ben.[1] Seitdem kursiert er re-
gelrecht transdisziplindr und ist
langst auch in der internationa-
len Geschichtswissenschaft an-
gekommen.[2]

Im Vorwort machen dic
Hrsg. plausibel, warum sie mit
der Diskussion von transnatio-
nalen Intellektuellennetzwerken
nicht etwa ciner Konjunktur
folgen, sondern sich eines ana-
Iytischen Konzeptangebots an-
nehmen, von dem Erhellendes
ze erwarten steht: Fur dic wis-
senssoziologische und wissen-
schaftshistorische Forschung
nidmlich, die die Autoren des
Bandes reprisentieren. Im Kon-
text anhaltender ,,Globalisic-
rung® — in deren Zuge cinerseits
die Disziplinen und akademi-
schen Kulturen im 21, Jh, irre-
versibel verwoben erscheinen
und andererseits fiir den einzel-
nen Wissenschaftler weder loka-
le Standorte der Wissensproduk-
tion noch nationale Vorausset-
zungen der akademischen Sy-
steme plotzlich ungiltig werden
— erweist sich der Netzwerkbe-
grifl als hilfreich, weil er zur
ertorderlichen Reduktion oder
Konkretisicrung und Zuspitzung
komplexer Zusammenhinge
einlddt und dennoch verfrithte
Eindeutigkeit vermeidet: Der
Spannungszustand zwischen
nationaler Prigung und interna-
tionaler Orientierung von Wis-
senschaft und seine soziale oder
wissenschaftspraktische  Ver-
mittlung  ldsst sich durch die
Nelzwerkanalyse gleichermalien
abbilden, untersuchen und histo-
risieren: Im Netzwerk wird kon-
kreter bestimmbar, wie Indivi-
duen, Forschergruppen, diszi-
plindre oder universitire Ver-
biinde und Kollektive sowie
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Institutionen  und ~ Wissen-
schaftskulturen dber die Zeit
hinweg an der Prodiktion von
Wissen und Wissenschaft im
(inter-)nationaten Bereich betei-
ligt waren und sind.

Diesem Leitthema des Ban-
des entspricht eine plausible
Anordnung der Einzeltexte. Die
drei Hauptteile halten sich an
die implizierte Raumdimension
und weiten daher den Blick auf
nationale Pragungen der Wis-
sensproduktion und ihre trans-
nationale Ausdehnung im ersten
Teil in zwei Richtungen: Der
zweite Teil thematisiert 1m
spannungsvollen Gegenzug
einen glelchzeilig bcobachtba-
ren Regress zu nationalen oder
lokalen  Wisscnschaftskulturen,
der dritte schliefilich folgt den
Spuren diverser Netzwerkbil-
dungen im internationalen Maf}-
stab. Die fast gleichgewichtigen
Themenbldcke werden jeweils
durch Einleitungen der drei
Herausgeber  zusammengehal-
ten, so dass dic 15 Einzclbeitrii-
ge nicht nur dbersichtlich arrun-
giert, sondern auch konzeptio-
nell miteinander verkniiptt sind.

Dic erste Sektion des Ban-
des (National Traditions and the
Emergence of Transnational
Forms of Knowledge) wird von
der Beobachtung zusammen-
gehalten, dass den seit dem aus-
gehenden 19, Jh. dezidiert na-
tionalen Wissenschaftstraditio-
nen schon im Vorfeld des Ersten
Weltkrieges transnationale Wis-
sensbestinde und  Wissen-
schaftspraktiken zur Seite traten.

Die Gemengelage von nationa-
len und transnationalen Wissen-
schaftsstrukturen und -konzep-
tionen wird dann im Rahmen
von zeitlich und thematisch
cingegrenzien  Fallstudien  aus
unterschiedlichen  Disziplinen-
und L3nderperspektiven ermit-
telt.

Peter Wagner fragt nach den
nationalen Traditionen der So-
ziclogie und Sozialwissenschaf-
ten allgemein. In den nationalen
Wissenschafts- und  Wissens-
formen spiegeln sich demmnach
zum einen dic jeweiligen sozio-
politischen  Ordnungen  (vor
allem) der Stand der Staats- und
Nationsbildung), in die die Wis-
sensproduktion jeweils einge-
bettet 1st. Zum anderen prigen
sich — nicht zuletzt im Rahmen
einer spezifischen Nationalspra-
che vermittelte — kognitive Tra-
ditionen der Forscher natignale
Wissenschafischarakteristika
mit aus. Bis hierhin beschreibt
Wagner Wissenschattsfelder
national, um dicser Diagnosc
allerdings anschlielend die rela-
tiviereiide Beobachtung zutiefst
heterogener I'eldstrukturen etwa
in Gestalt unterschiedlicher bin-
nennationaler  Subsdisziplinen
gegeniiberzustellen.  Jonathan
Harwood  dekonstruiert  an-
schlieBend den Gemeinplatz von
der gegeniiber den Geistes- und
Sozialwissenschaften per se
stirkeren internationalen Aus-
richtung der Naturwissenschaf-
ten am Beispiel der Genetischen
Farschung in Deutschland und
den USA zwischen den Weli-
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kriegen, Nationale Pragung und
transnationale Ausrichtung der
Naturwissenschaften werden
hier cher in einem Verlaufsmo-
dell unlergebracht und es wird
von daher flr eine stirkere Hi-
storisierung entsprechend  ver-
gleichender Untersuchungen
plidiert. Jean Dhombres beob-
achtet Prozesse der Internationa-
lisierung his in die frihen
1920er Jahre stirker von einer
strukturellen Warte aus und
erachtet  Internationalisierung
auf dem Disziplinenfeld der
Mathematik als Ergebnis ent-
sprechender  Netzwerkaktivitd-
ten einzelner Wissenschaftler,
die keinesfalls zwingend mit
wisscnschaftlichem Erkenntnis-
fortschritt, sondern haufig e¢her
mit eimer reinen Addition (jux-
taposition) bislang natiomal se-
parierter Disziplinenzuginge
zusammenficl. Perer Schottler
vergleicht deutsche und tranzo-
sische Historikernetzwerke  in
der ersten Hilfte des 20. Jhs.
und arbeitet implizite Transfers
und  AbstoBlungen  zwischen
franzésischen und  deutschen
Historikern in der formativen
Phase der franzdsischen Annales
heraus. Dic  Netzwerkanalyse
weist Schornler als gewinnbrin-
genden  mikrohistorischen  Zu-
griff aus, der im konkreten Fall
die Zwischenkriegszeit als Pha-
se epistemologischer Ubcrgiinge
charakterisierbar macht. Aane
Marie  Moulin  illustriert mit
threr Fallstudie zum 1888 ge-
griindcten Pariser Institut Pa-
steur, wie sich internationale

Forschernetzwerke in  einem
komplexen Prozess von Koope-
ration, Konkurrenz und Hierar-
chiebildung institutionalisicrten.
Dies wird als kognitiver Vorteil
ausgewiesen, weil die Interna-
tionalisierung wesentlich dazu
beitrug, die kolonmale Prigung
der franzisischen Forschung
aafzubrechen, Zuletzt erdrtert
Eckhardt Fuchs am Beispiel
belgischer und britischer Projek-
te zur Etablierung internationa-
ler Bibliographien einen ganz
spezifischen strukturellen und
praktischen Modus der interna-
tionalen Standardisierung von
Wissenschaft in der Zeit vor
dem Ersten Weltkrieg. Dem
Wissenstransfer sollte auf die-
sem Wege eine efhziente [nfra-
struktur fur den Informations-
austansch  verfiigbar  gemacht
werden. Freilich organisierten
sich die Wissenschaftsinterna-
tionalisierer durchaus in konkur-
rierenden Netzwerken und wa-
ren in ihren Aktivititen so stark
von den politischen und kultu-
rellen Rahmenbedingungen
ihrer Zeit gepriigt, dass man
vom Internationalisierungsziel
wiederholt im Zuge nationaler
Exklusionen (vor allem
Dcutschlands) abkamn.

Damit illustrieren die Bei-
trage der umfangreichsten ersten
Sektion, wie zumindest in den
hauptsachlich  beriicksichtiglen
Lindern Deutschland, Frank-
reich und USA starke Institutio-
nengehduse der Wissenschaft
nationale  Stile  aufzuprigen
vermochten, wihrend sie paral-
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lel dazu transnational aufgelok-
kert wurden: Erstens internatio-
nalisierien sich die Strukiuren
der Wissenschaflspraxis — im
Rahmen von Migrations- und
Austauscherfahrungen einzelner
Wissenschaftler, von internalio-
nalen Kongressen, Wissen-
schaftsorganisationen und Pu-
blikationsunternehmen.  Zwei-
tens wurde Internationalitdt be-
reits seit Ende des 19. Jhs. zu
einem Argument im zeitgends-
sischen wissenschaftlichen Dis-
kurs selbst, indem sie zugleich
fur die Erkenntnismoglichkeiten
moderner Wissenschaft stand,
die keine 'nationalen Einhegun-
gen kennen diirfe. In dieser
Spielart erwies sich die Interna-
tionalitidt der Wissenschatt drit-
tens zugleich als politisches
Schlagwaort, da sie sich pro-
grammatisch gegen die Nationa-
lisierungstendenzen der Zeit
wandte.

In der zweiten Sektion (/n-
tellectual Transfer and Cultural
Resistance), die nach Spurcn
verweigerter  Internationalisie-
rung fragt, legt Christophe
Charle einleitend einen kritisch
reflektierten Transferbegriff
zugrunde, in dem brennglasartig
die Kriterien fiir eine internatio-
nal vergleichende Analyse von
Wissenschaftstransfers  einge-
fangen werden. Das in der Sek-
tion veranschlagte Kriterienra-
ster  beriicksichtigt  zunichst
allgemein  Zivilisations- und
Kulturunterschiede  zwischen
der ,,Ausgangs*- und der ,,Emp-
finger-community, fragi -

ganz aul dem Stand der akluel-
len Kulturtransterforschung —
nach der Rolle der Mittler. Vor
allem betont es die Bedeutung
intervenierender Faktoren, die
sich ganz handfest aus Sprach-
barrieren  oder,  analytisch
schwerer zu fassen, aus einer
tatsdchlichen oder vermeintli-
chen Bedrohung identitirer
Grundelemente emner Wissen-
schafiskultur crgeben  kénnen
und den Transfer dann modifi-
zieren oder ausbremsen,

Zuerst  zeichnet  Michael
Werner Netzwerkbildungen
unter franzosischen Philologen
im 19. Jh. nach und riickt mit
dem Begriinder der romanisti-
schen Philologie, Gaston Paris,
und dem Begriinder der verglei-
chenden  Grammatik, Michel
Aréal, die Mittlerfiguren im
Wissenschaflstransfer in  den
Mittelpunkt. Peter Drewek un-
tersucht einlisslich die Rezepti-
on amerikanischer Bildungs-
konzepte im deutschen For-
scherdiskurs zwischen 1860 und
1930 und bescheinigt dabei den
dentschen Zeitgenossen eine
spezifische  Verspitung uad
argumentative Trigheit, dic crst
nach dem Ersten Weltkrieg ab-
gebaut wurde. Die Wahrneh-
mungsdisposition  (hier) der
{deutschen) Rezipienten beim
Blick auf potentielle Transfer-
objekte wird als zentrale Uisa-
che fiir Tempo und Reichweite
des Austauschs benannt. Die
beiden folgenden Beitrige deh-
nen den Horizont den Transier-
perspektive {iber Zivilisations-
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und Kulturgrenzen hinaus, in-
dem sie nun nach Wissen-
schaftstransters zwischen China
und der westlichen Welt fragen.
Yongfing Lu und Ruth Hayhoe
argumentieren am Beispicl der
Curricula zweier ehinesischer
(Sprach)Lehrinstitute, dass zwi-
schen 1860 und der Chinesi-
schen Revolution 1911 europii-
sche Wissenshestinde verstirkt
auf dem Weg von Ubersctzun-
gen ins Chinesische nicht nur
Eingang in das dortige Wissen-
schaftssystem fanden, sondern
zligig westliche Wissensbestan-
de nach China schleusten. Bar-
bara Schulte demonstriert an-
hand der sprachphilosophischen
und interdisziplindr ausgerichte-
ten chinesischen Subdisziplin
der , Kulturlinguistik®, wie Dis-
kurse iber den Wissensehafis-
transfer mit Europa auch zur
Identititsbildung und Kohirenz
der chinesischen Forscher bei-
tragen konnten. Indem Wissen-
schaftsinternationalisierung hier
als  Diskursthema verstanden
wird nnd seine zeitgendssische
Erdrterung als Instrument der
Selbst- und Fremdbildprigung,
erhilt der Beitrag (iber seinen
eigenen Gegenstand hinaus auch
Bedeutung  fiir  entsprechende
Austauschprozesse innerhalb
des ,, Westens™.

In der ictzten Scktion (Ner-
work Formation and Mobility
Patterns in an Emerging World
Sociery)  fokussiert  Jirgen
Schriewer einleitend noch ein-
mal konkrete Netzwerkkonstel-
lationen wie die mobilen Stu-

denten und Akademiker, dic
zugleich weit Gber den wissen-
schaftlichen Einzugsbereich
hinaus zu Exponenten des sozia-
len, kulturellen und dkonomi-
schen Transfers in einer global
vernetzten  Welt  {(world-level
interconnection) wurden.
Rudolf  Stichwehs Beitrag
zur Geschichte weltweiter stu-
dentischer Maobilitidt zwischen
Universitiaten vom spiten Mit-
telalter bis ins 20. Jh. erdffnet
eine Langzeitperspektive, aus
der die Universititen von jeher
thre Studenten zwar auf lokale
oder nationale Wissenschafts-
kulturen verpflichteten, ihnen
zugleich aber einen fast sehran-
kenlosen Kosmaopolitismus er-
Gffneten, der selbst in Hochpha-
sen nationalisierender Abschot-
tung nie ganz verschwand. Vie-
tor Karady untersucht datenge-
sittigt die studentische Mobilitét
an  westlichen  Universititen
zwischea 1880 und 1939 und
macht plausibel, dass eine histo-
rische Bewertung des Prozesses

angesichits der heterogenen Mo-

tivations- und Interessenlagen
der Studenten wie der Universi-
tdten als Vertreter der Bildungs-
systeme nur schwer zu leisten
ist.  Christophe  Charle ver-
gleicht intellektuelle Netzwerke
am Beispiel von internationalen
Wissenschaftlerkontakten an der
Sorbonne in Paris und an der
Philosophischen  Fakultit der
Universitit  Berlin - zwischen
1890 und 1930, Die Internatio-
nalisiernngsimpulse  verdankten
sich demnach aut beiden Seiten
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nicht unwesentlich einem direk-
ten Wettbewerb, bevor gegen
Fnde des Betrachtungszeitraums
Europa aus politischen Grinden
so stark an Attraktivitdt verlor,
dass die Verlagerung der inter-
nationalen Kontaktorte iiber den
Atlantik nach den USA begann.
Einer Gegenbewegung zum
intcrnationalisicrungstrend trigt
Jean-Christophe Bourguin Recii-
nung, indem er in den franzdsi-
schen Missions Littéraires zwi-
schen 1842 und 1914 den Nie-
derschlag umgebrocheuer staat-
nationaler Beeinflussungen der
Wissenschaft erkennt. Zuletzt
bilanziert Jiirgen Schriewer die
bis in unsere Tage anhaltende
Gleichzeitigkeit von internatio-
nalen und nationalen oder loka-
fen Wissenschaftskulturen und
stellt die Parameter und ersten
Ergebnisse eines entsprechen-
den  transkulturellen  DFG-
Projekts vor, in dem verschie-
dene Varianten und Valenzen
von Wissenschaftsinternationa-
lismen einschlie8lich der Netz-
werke als ihrer Triger weltweit
miteinander verglichen werden.

Insgesamt unterbreiten die
Herausgeber und Beitriger ein
{iberaus reiches Argumentati-
onsangebot.  Die  analylische
Reichhaltigkeit bleibt allerdings
weitgehend auf die Linzelbei-
trige versprengt. Eine abschlie-
fiend Bemerkung zu den — in
den Beitrigen unterschiedlich
theoretisch  reflekticrten —
,»Netzwerken  wire hilfreich
gewesen, um deren wissen-
schaftshistorische und -soziolo-

gische Signifikanz je nach Dis-
ziplin, historischer Epoche und
gesollschaftlicher,  politischer
und kulturcller Einbettung mit
ihren  multiplen  Konfigurati-
omsmustern, Kohidsionen  und
Briichigkeiten, (im)formellen
Funktionen und Wissensressour-
cen noch einmal systematisch zu
beschreiben.

Dessen ungeachtet gibl der
Band zentrale Impulse fiir eine
Wissenschaftsgeschichle als Ge-
schichte (inter)nationaler Netz-
werle. Als Orientierungsmarke
kann die Leitthese wirken, dass
das vielfach thematisiertc Span-
nungsverhilinis  von nationalen
und transnationalen Trends der
Wissenschaftskuliuren und -prak-
tiken nicht in einer Art ,Whig-
History’ der am Endc ,,globalen™
Wissenschaft  aufzulosen  ist.
Entsprechend wird immer wicder
gezeigt, dass gerade kein Weg
zwingend von den nationalen
Eigentraditionen hin zu cinem
unauthaltsamen ftransnationalen
Universalismus fiihrt oder fithren
milsste.  Aus  wisscnschaftsge-
sehichtlicher Sicht und vor dem
Hintergrund der facettenreichen
Einzelstudien des Bandes scheint
an dieser Stelle ein Desiderat auf:
es sind historische Studien dring-
lich, die sich in einem abgesteck-
ten I'eld an ein Gesamitpanorama
wagen. Empirisch geerdet 7. B.
in einer vergleichenden Untersu-
chungsanordnung wiren die Ge-
genldufigkeiten  von  nationaler
Eigentradition, Transferprozes-
sen und Transferblockaden kon-
zise {(statt mit wechselnden Ver-



Buchbesprechungen 315

gleichstillen) darzustellen. Auch
wiren — stirker, als dies im
Transfermodell von Charle be-
riicksichtigt scheint ~ die Trans-
fertaktiken und strukturellen und
kognitiven Synkretismen zu be-
schretben, die am Ende der un-
terschiedlichen Transferprozesse
z. B. in den europdischen Wis-
senschaftssystemen schon in der
ersten Hilfte des 20. Jhs. stehen.
Zweifellos braucht es, um mit
geschliffenen Analyseinstrumen-
ten dorthin zu kornmen, trans-
disziplindr ausgewiesene Sam-
melbinde wie diesen.

I Dic wichtigste Litcratur nennt
der Sammeliband.

2 Vgl hier nur als Beispicl B.
Lorentz, Die Commerzbank und
die ,Arisierung’ im Altreich’.
Ein Vergleich der Netzwerk-
strukturen und Handlungsspiel-
rdume von Grofibanken in der
NS-Zeit, in: VIZ 50(2002), S.
237-268.

Helke Rausch

Florence Baillet: L’utopie en
jeu. Critiques de I'utopie dans
le théatre allemand contempo-
rain. Paris: CNRS Editions
2003, 202 S,

Die starke Politisicrung, welche
die deutsche literarische Debatte
nach 1990 gekennzeichnet hat,
scheint jetzt ein Ende zu neh-
men und ciner nichterneren
Betrachtung beider Literaturen
Platz 7zu machen. Eine solche
analytische Betrachtung der ost-
und westdeutschen literarischen

Entwicklung vor der Wende
unternimmt  Florence  Baillet
anhand der Kategorie Utopic.

Baillet geht von der Feststel-
lung aus, dass ,.Ende der Utopi-
cn”, Pessimismus und Neigung
zur Katastrophe zu vorherr-
schenden Kateporien in der
westdeutschen Zeitschrift Thea-
ter heute wiirden. Eine dhnliche
Eontwicklung macht auch die
Autorin sichtbhar, was das Thca-
ter der DDR anbelangt: In Thea-
ter der Zeit wirden Leiden,
Wehmut und Hoffhungslosig-
keit zu den Hauptcharakteristika
dramatischer Texte. Sie setzt
sich dahier zum Ziel, diesem ab
den 60er Jahren in der ost- und
westdeutschen Theaterszene
herrschenden Diskurs iiher Uto-
pic nachzugchen. Als Quelle
benutzt die Autorin nicht nur die
bedeutendsten Zeitschriften der
beiden Lander Theater heute
und Theater der Zeit, die als
Vermittlungsinstanzen zwischen
der Welt des Theaters einerseits
und der politischen Macht, der
Gesellschaft und dem Publikum
anderseits gelten. Zu  diesen
beiden Quellen kommen Texte
von Heiner Miiller und Thomas
Brasch (DDR), Botho Strauss
und Franz Xaver Kroetz (BRD),
die im Hinblick auf ihre Utopie-
kritik analysiert werden,

Schen in  der Linleitung
stellt die Autorin cine verschic-
dene Stellung der Utopie in der
BRD und in der DDR fest. Im
Gegensatz zur BRD wirkte die
Utopie grundlegend flir die 1949
gegriindete  DDR. Die DDR
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stellte sich namlich offiziell als
verwirklichte Utopie dar, Utopie
wurde hler, als Wirkliclikeit
transzendierende Projektion,
einzig in Bezug aut die Vergan-
genheit gebraucht und aus dem
offiziellen Vokabular verbannt.
In der orthodox marxistischen
Theorie galten jene Vorstellun-
gen der gesellschaftlichen Ideale
und zukiinftigen vollkommener
Gesellschaftszustinde als uto-
pisch, die nicht aus den objekti-
ven gescllschaftlichen Bedin-
gungen und GesetziniBigkeiten
abgeleitet sind, sondern von
abstrakten Prinzipien der Ge-
rechtigkeit, Gleichheit, Humani-
tit usw. ausgehen. Die Entste-
hung des Sozialismus bzw. des
Kommunismus, die auf der
Kenntnis der objektiven gesell-
schaftlichen und geschichtlichen
GesetzmiBigkeiten beruht, geht
demzufolge mit der Uberwin-
dung utopischer Bewusstseins-
formen einher, Letztere wurden
in die Frithzeiten des Sozialis-
mus verbannt und galten im
Zeitalter des ,,real existierenden
Sozialismus®™ als  ,,unzeitge-
mal*. Erst in den sicbziger Jah-
ren wurde der Begriff Utapie in
der Litcraturkritik  der DDR
wieder verwendet angesichts der
wachsenden Diskrepanz  zwi-
schen dem Sozialismus als Vor-
stellung und den real existieren-
den gesellscnaftlichen Verhalt-
nissen.

In der BRD stellte sich die
Frage der Utopie anders dar,
insofern die Utopie dort inuner
in der Krise gesteckt hat (8. 16).

Im Westen gibt es nach dem
Zweiten Weltkrieg keine grolle
Erzdhlung (,,grandc utopic glo-
bale*), die allen (Opposition
und Regierung) als allgemeiner
Bezugsrahmen gedient  hiitte.
Nach Auschwitz schien es
schwer, sich eine utopische Zu-
kunft der Menschheit vorzustel-
len. Die Utopie zerfiel in Rui-
nen, und die Welt schien unver-
standlich, ohne jeglichen ratio-
nalen Endzweck. Dazu kommt
die Tatsache, dass im Westen
der Begriff Utopie e¢her im Zu-
sammenhang mit Totalitarismus
gedacht wurde.

Nach dieser Einfiihrung
kommt der erste Hauptteil, der
sich der Auseinandersetzung mit
der Utopie im DDR-Theater
widmel. Vor dem HMintergrund
der aligemeinen kulturpoliti-
schen Enlwicklung werden zu-
nichst die verschiedencn Uto-
piebegriffe veranschaulicht, die
in der Zeitschrift Theater der
Zeit in  historischer  Abfolge
verwendet wurden. Als Organ
der DDR-Kulturpolitik  wurde
diese Zeitschrift zum Sprach-
rohr eines affinmativen Diskur-
ses, der dic DDR als verwirk-
lichte Utopie darstellte und The-
atersticke danach beurteilte, ob
sic diesem Grundsatz entspra-
chen oder nicht. Hier ist ,Uto-
pie* einfach die sozialistische
Wirklichkeit. In der Ara Hone-
cker verlicrt dic Utopie diesen
ideologisch-affirmativen  Cha-
rakter und wird zur (marginali-
sierten} negativen Utopie (Dy-
stopic). Dicsc negative Utopie
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hatte eine gesellschaftskritische
Funktion fiir die Autoren, daher
die skeptische Haltung der Re-
daktion der Zeitschrift. In einer
dritten Phase verliert sogar diese
kritische Utopie an Bedeutung
fiir die Auloren. Die allgemeine
Utopie zerfiel in Utopien, die
jedes groBle gesellschafiliche
Projekt ablehnen. Die Utopie
des Ich scllicht diese Entwick-
lung. Die Subjektivitit wurde
zum letzten Ort der Maglichkeit
der Realisierung der Utople.
Alle diese Entwickluagen, die
der offiziellen These widerspra-
chen, wurden von Theater der
Zeit eher skeptisch registrierl.
Am Beispiel von Heiner Miillers
,Hamletmaschine” wird veran-
schaulicht, wie die nepative
Utopie funktioniert. Fehlent-
wicklungen,  gesellschaftliche
Missstdnde und andere Kata-
strophen stchen im Vordergrund
und gelten als Versuch, cine
Utopie zu retten, dic nicht néher
prazisiert wird. In  Thomas
Braschs ,Mercedes” wird dic
Zersetzung der Utopie lestge-
stellt. Der Abschied von Raum-
Zeit-Koordinaten, der Verzicht
auf eine rekonstruierbare Hand-
lung sowic die dlffuse Gestalt
der Protagonisten weisen auf
problematische Existenzen ohne
festen Bezugspunkt hin.

Der zweite Hauptteil ist dem
Theater im Westen gewidmet.
Dort hat das Theater keinen
Gegner in Form einer zu [deo-
logie verkotnmenen Utopie. Die
Utopie bezleht sich hier weniger
auf ein existierendes gesell-

schaftliches Projekt als aut das
Theater sclbst und seine Mog-
[ichkeiten. In den 6(er Jahren
herrscht  cine  enthusiastische
Debatte in Theater heute iiber
die poliische (kritische) Funkti-
on des Theaters. Die sozialen
Bewegungen der 60cr Jahre
stellten in diesem Zusammen-
hang den Hohepunkt des politi-
schen Theaters in der BRD aber
auch zugleich den Beginn der
Krise dar. Nach diesen sozialen
Bewegungen verwandelt sich
die Begetsterung fiir ein politi-
sches utopisches in ein Theater
der Intimitdt (S. 145). Ab den
70er Jahren bildet die , Ver-
schwindung der Utopien” den
herrschenden Diskurs in Theater
heute. Der Riickzug des Thea-
ters in die privatc Sphire wird
als Flucht gegeniiber den eigent-
lichen Aufgaben des Theaters
und als Riickgang interpretiert.
Die Vergangenheit (die 60er
Jahre) wird idealisiert, Am Bei-
spiel von Boto Strauss’ ,Grof3
und Klein™ und Franz Xaver
Kroetz' | Nicht Fisch nicht
Fleisch* wird damn demon-
striert, wie Autoren jede Ord-
nung zersctzen und jede Utopie
als allgemeine  Sinnleistung
ablehnen.

Mit diesem Buch gelingt der
Autorin, dic Kategorie der Uto-
pie fiir beide literarische Szenen
der DDR und der BRD frucht-
bar zu machen und sinnvoll fur
die literarischer Texte cinzuset-
zen. Problematisch bleibt jedoch
dic Ubernahme des schemati-
schen Generationenmodells, um
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DDR-Autoren zu klassifizieren.
Noch problematischer scheint
mir dic Verwendung des Be-
griffs Utopie. Der Leser wird
nach einer ausfiihrlichen Erorte-
rung der fiir die Untersuchung
doch zentralen Kategorie der

Utopie vergeblich suchen. Und

man wird den Eindruck nicht
los, dass dieser Begriff an man-
chen Stellen willkiirlich einge-
setzt wird.

Hyacinthe Ondoa

Laurent Mucchielli: Mythes et
histoire des sciences humaines,
Paris: Editions La Découverte
2004, 344 S.

Laurent Mucchielli hat sich in
Frankreich als Historiker der
Geistes- und Sozialwissenschat-
ten cinen Namen gemacht: seine
seit 1994 ersehienenen Biicher
betreffen die Geburt der Sozio-
logie in Frankreich zwischen
1870 und 1914 (La découverte
du sacial, 1998), die Soziologie
Spencers (Le cas Spencer, mil
D. Becquemont, 1998), die Ge-
schichte der franzdsischen Kri-
minelogie (Histoive de la crimi-
nologie francaise, Hrsg., 1994).
Im vorliegenden Band hat er
mehrere seiner in den letzten
Jahren erschienenen Beitrige
und Ariikel versummell, denen
das Ankdmpfen gegen einige
hartnickige Mythen in der Ge-
schichte der Geistes- und Sozi-
alwissenschaften gemeinsam ist.
In der Einleitung erkldrt der
Verfasser, dass es ithm darum

gehe, indemn er diese Mythen
abbaut, auch das selektive Ge-
diichtnis  gewisser  Disziplinen
(mémoires disciplinuires), in
diesem Fall der Soziologie, der
Geschichie und der Sozialpsy-
chologie, zu hinterfragen und
die gegenwirtigen Griinde fiir
emme  bestimmte (mythische)
Rekonstruktion der Vergangen-
lieit anfzudecken. So gehore
zum Beispiel zu den iblichen
Darstellungen der Soziologie
die Vorstellung ihrer Entstehung
aus zwel Hauptstromungen,
einer deutschen und cincr fran-
zosischen, einer durch Emile
Durkheim und einer durch Max
Weber vertretenen, einer durch
das ,,Erkldaren” und einer durch
das ,,Verstehen™ gekennzeichne-
ten. Solche vereinfachenden
Darstellungen vergleichen nach
Muchielli  theoretische Texle,
um Unterschiede herauszuarbei-
ten, untersuchen aber nie die
empirische  Arbeitsweise der
beiden Soziologen, die ganz im
Gegenteil interessantc (iemein-
samkeilen offenbaren  wiirde.
Dies gehe Hand in Hand mit
einer gewissen Sakralisierung
von hoheren Geistern®™, die
gewiss ein interessantes Licht
auf die individuellen Strategien
heutiger  Akademiker werfe,
intellekfuell und pidagogisch
aber hoéchst  unfruchtbar sei.
Muchielli will die Existenz sol-
cher Griinderfiguren als Tréager
groficr Innovationen iiberhaupt
in Frage stellen. Entdeckungen
selbst seien im Gronde eine
mythische Vorstellung.
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Viclmehr geht es Muchielli
darum, die psychologischen und
soziologischen Bedingungen zu
beleuchten, die eine Person dazu
bringen und befihigen, meist
nach einer Phase der ,Suche®
mit depressiven Konnotationen,
sich selbst als Griinder zu ver-
stehen, sich den anderen gegen-
iiber als solcher hinzustellen,
indem e¢ine gewisse Phase der
personlichen und intellektuellen
Entwicklung als ,.Entdeckung™
inszeniert wird. Es geht dem-
nach nicht darum, Individuen in
einen Kontext aufzuldsen, son-
dern  die  biographischen und
sozialen Bedingungen des Er-
folgs zu untersuchen. Das Er-
gebnis wiire cine authentische
Geschichte der Geistes- und
Sozialwissenschaften. Das Lo-
sungsworl heifit also Kontextua-
lisierung. Wenn dies auch kein
neues Programm isl, so greift
Mucchielli doch mit energischer
Kampflust  bestimmte  tharte
Keme an, die diesem Prozess,
wie er es zeigt, noch nicht oder
nur ungenigend unterzogen
worden sind.

Einer sciner Angriffspunkic
ist wie bereits erwiihnt die Tren-
nung zwischen deutscher und
franzisischer Soziologie. So
zeigt cin Text iiber die Bezie-
hung der franzésischen Soziolo-
gen zu Deutschland zwischen
1870 und 1940, dass diese kei-
neswegs seit dem Ende des 19,
Jhs. mit Deutschland gebrochen
hatten und dass Weber und
Simme! zum Beispiel in Frank-
reich schon frih gelesen worden

sind. Ein zweiter Angriffspunkt
ist die lange Reihe der ,,Wieder-
entdeckungen” des franzdsi-
schen Soziologen Gabriel Tarde
oder ,,Tardomanie®, die nach
Muchielli vor ungefihr dreilig
Jahren begonnen hat. ,,\Wieder-
entdeckung” sei in Wirklichkeit
eine polemische Rhetorik, die
im Dicnste c¢ines normativen
Eingreifens in ein bestimmtes
intellektuelles und wisscnschaft-
liches Feld stehe. Im Falle Tar-
des geht es, wie Muchielli es
zeigt, vor allem um die emeute
Verteidigung cines individuali-
stischen Paradigmas in den So-
zialwissenschaften oder um das
Herauftbeschworen ciner Sozio-
logie der Zukunft, denn Tarde
habe nicht die Gesellschaft ,,ge-
dacht”, sondern bervils Netz-
werke. Gegen solche Projizie-
rungen ruft Muchielli nach einer
objektiven Untersuchung der
Soziologie Tardes in threm zeit-
tichen Kontext. Scine Studie
beldsst es allerdings bei dem
Aufdecken der ,Manipulatio-
nen' und liefert selbst wnoch
nicht die objektive Analyse,
nach der er verlangt.

In weiteren Untersuchungen
geht es um die Urspringe der
Nouvelle Histoire, diec von der
Grundung der Annales 1929 auf
die Zeit zwischen 1885-1914
zurfickgeschoben werden miis-
se, um die Bczichungen von
Emile Durkheim zu der Rassen-
anthropologie, in der sich Ele-
mente aus dem sozio-politischen
Bereich (der Antisemitismus
und die Dreyfus-Atfire) mit
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solchen der wissenschaftlichen
Konkurrenz vermengen. Noch
priziser wird Durkhcims ,,Er-
leuchtung® von 1895 untersucht,
um die Entwicklungsdynamik
seiner Soziologie in ein neues
Licht zu stellen und sie unmit-
telbar auf die Persénlichkeit des
Forschers, der stark fiir seine
eigene innere Befreiung von der
Religion kidmpfen musste, zu
bezichen. Ein existenzielles
Problem wurde hier nach Mu-
chielli in ein Forschungsprojekt
sublimicrt.

Zentral fiir die Geschichte
der franzdsischen Sozialwissen-
schaften war natiirlich auch
Durkheims Auseinandersetzung
mit der Psychologie. Zuerst
interessiert Muchielli die Ent-
stehung der akademischen Psy-
chologie als universitidres Fach
und die ganz wesentliche Rolle
von Théodule Ribot in diesem
Prozess. Dann untersucht er die
Bezichungen von Psychologie
und Soziologie zwischen 1890
und 1940 in einer langen Folge
von Gegeilreaktionen. So ist die
Soziologie zuerst eine Reaktion
gegen die Psychophysiologie
des Endes des 19. Jhs. gewesen,
hat dann selbst die Psychologie
beeinflusst.

Interessant ist hierbei die
wichtige Rolle, dic Muchielli
der Figur von Maurice Halb-
wachs beimisst, die semer Mei-
nung nach ein Beweis dafiir ist,
dass in Frankreich Soziologie
und Psychologie vor dem Krieg
zu einer Verséhnnng strebten.
Die meisten der Texte in diesem

Band kreisen um dic Figur von
Emile Durkheim, und man
splirt, wic wichtig dic Auscin-
andersetzung mit dessen Sozio-
logie und ihrem Umfeld fir das
Herausbilden von Muchiellis
eigener Forschungsperspektive,
u.a. zu den heutigen banlicues,
gewesen ist. Die Tatsache, dass
diese ,,Vaterfigur* allerdings ge-
nauso wenig ,.geschont wird
wie andere groBe Figuren der
franzosischen Sozialwissen-
schaften, ist ein Zeichen der
hohen Anspriiche, die der Band
einer  Geschichte derselben
stellt,

Céline Trautmann-Waller

Carsten Gocehrke: Russischer
Alltag. Eine Geschichte in
neun Zeitbildern vom Friih-
mittelalter bis zur Gegenwart,
Bd. 2: Auf dem Weg in die
Moderpe, Ziirich: Chronos-
Verlag, 2003, 547 S.

Es ist ein gewaltiges, geradezu
spektakulires Projeki, das Car-
sten Goehrke sich vorgenom-
men hat: Basicrend auf Vorle-
sungszyklen hat er ein dreibiu-
diges Werk verfasst, in dem er
die russische Alltagsgeschichte
vom Frithmittelalter bis in die
Gegenrwart  prisentiert.  Die
Kombination eines so langen
Zeitraums mit einem so aus-
ufernden Thema wie der All-
tagsgeschichte ist fiir einen ein-
zelnen Autor eigentlich nicht zu
bewiltigen. Goehrke hat sich
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folgerichtig und nachvollzichbar
dafiir entschicden, Schlaglichter
auf dic Geschichte zu werfen
und einzelne | Zeitbilder™ he-
rauszugreifen. Der erste Band,
,Die Vormoderne®, behandelie
das 9. Jh,, die spite Phase des
Kiever Reiches sowie das
15, Jh.. Der zweite Band greift
die Zeitbilder der katharindi-
schen Herrschaft und das spate
Kaiserreich heraus, wihrend der
dritte Band sich auf das erste
Jahrzchnt der Herrschaft Stalins,
dic Jahre zwisehen Chrushchov
und Gorbachov sowie die Trans-
formationen nach dem Ende der
Sowjetunion konzentriert. Eine
kluge Wall, die Konzentration
crmdglicht; einfithrende Kapitel
aber die Entwicklungen der
jeweiligen Epochen betten die
LZeitbilder in politische, wirt-
schaftliche und saziale Entwick-
lungslinicn cin.

Goehrke spricht nicht unbe-
dingt nur ein rein wissenschaft-
fiches Publikum an, sondern
wendet sich mit seiner ange-
nchm unpritentlosen  Sprache,
den vielen Abbildungen sowie
der Zusammenstellung illustric-
render Quellen an den, wie es so
schén heilit, | interessierten Lai-
en*. Sehr nittzlich ist hier auch
das Glossar am Ende des Bu-
ches. Diese Vorzige des Buches
machen es auch zu eiuer geeig-
neten Linfilhrungs- und Hinter-
grundiektiire fiir Studenten.

Inhaltlich liegt der Schwer-
punkt stark auf der Beschrei-
bung van — relativ konkreten —
Lebenswelten; Goehrke versteht

das Konzept der Alltagsge-
schichte sehr weit. Doch ist es
das ,einfache Leben", das die
groBte Aufmerksamkeit auf sich
zicht, integriert in die Beschrei-
bung politischer und ékonomi-
scher Strukturen. Eindeutig ist
hier eine groBe kompilatorische
Leistung  vorgelegt  worden.
Insbesondere ist auch zu begrii-
Ben, dass dic Geschichte Russ-
lands einem breiten Publikum
nicht mehr ausschliefilich als
Geschichte grofler Miénner und
Frauen présentiert wird, sondern
dass die Geschichte des Alltags
und vor allem die Lebenswelten
von Bauern, Stidtern und - in
deutlichi geringerem MaBe — des
Adels in den Blickpunkt geriickt
werden,

Ausgesprochen traditionell
allerdings ist die von Goehrke
gezeichnete Grundlinie. Bereits
der Titel des zweiten Bandes,
LAuf demn Weg in die Moder-
nc®, macht deutlich, wic ¢r Ge-
schichte versteht: als einen li-
nearen Weg, eine vorbestimmite
und notwendige Entwicklung
hin zu einer modernen Gesell-
schaft. Gerade die Alltagsge-
schichte, die Goehrke doch
selbst auch an die Tradition der
Mentalitdtsgeschichte  knlipft,
brichte die Chance mit sich, der
Vergangenheit nicht stets nur
moderne Wertmalistibe anzule-
gen, sondern vielmehr das Le-
ben und Denken von Menschen
aus sich heraus zu verstehen.
Die Frihneuzeitforschung hat
dies sowoh! fiir Westeuropa als
auch fur Russland wieder und
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wiceder in beeindruckender Wei-
se gezeigt. Fiir Goehrke aber ist
Geschichte in erster Linie Ent-
wicklung, normativ verstanden
als Fortschritt. Seine Sprache
zeigl dies ebenso wie seine ex-
pliziten Wertungen, Die Erzil-
lung ist bestimmt von Zuord-
nungen wie ,,noch immer®, ,le-
diglich* oder ,,sogar. Aus der
Sicht des modernen ntellektuel-
len staunt er iiber Fremdes in
der Vergangenheit und erklért es
sich mit seinen eigencn Begrif-
fen und Madellen, statt nach der
Bedeutung und den Funktionen
der Merkwirdigkeiten in den
historisclien Mentalitdten und
Gesellschaften zu fragen. In
Verbindung mit einem linearen
Geschichtsbild ergibt dies dann
ausgesprochen klassische Be-
wertungen wie die vom Wider-
spruch zwischen der ,aufgeklar-
ten Pose® Katharinas II. und der
durch sie geatiitzten Stirkung
der Leibeigenschaft. Nun gilt,
um einmal bei diesem sehr ein-
fachen Beispicl zu bleiben, dic
Aufklirung in der Forschung
langst nicht meht so eindeutig
und ausschlielich als ein histo-
risches Phinomen von Freiheit,
Fortschritt und modern verstan-
dener Gerechtigkeit, suandern
steht seit mehreren Jahrzehnten
ebenso filr Disziplin, Kontrolle
und Effektivitat — gesellschaftli-
che Ziele, die eben auch mithilfe
des Instruments der Leibeigen-
schaft erreichbar schienen,

Es ist schade, dass Goehrke
auf diese Weise leider die
Chance vergibt, einer nichtaka-

demischen Leserschaft nicht nur
neue Wege und Felder der Ge-
schichtswissenschaft zu prisen-
tieren, sondern auch neuere Er-
gebnisse. Das Gesamtbild, das
auf diese Weise entsieht, ist
zwar in mancher Hinsicht sehr
vielfiltig, plastisch und detail-
reich. Es entspricht jedoch auch
dem kiassischen Bild vom riick-
standigen und gewalttdtigen —
um nicht zu sagen barbarischen
— Russland und zeigt so leider
nur einem Teil der aktuellen
Forsching.

Martina Winkler

Alfred Payrleitner: Osterrei-
cher und Tschechen. Alter
Streit und neue Hoffnung,
Wien: Bohlau Verlag 2003,
300 S,

Als | eifersiichtige Verwandt-
schaft® hattc der 6sterreichische
Publizist  Alfred  Payrleitner
1990 das Verhilinis der Tsche-
chen und Osterrcicher auf cinen
Punkt gebracht. Gut zehn Jahre
spiter, am Vorabend der EU-
Erweiterung, entschied er sich
in der Neuauflage seincs Buches
,Osterreicher und  Tschechen®
gegen diese Pointieruag als Un-
tertitel und wihlte die neutrale
Feststellung: ,Alter Streit und
neue Hoffung®. Der mittler-
weile ms Tschechische (iber-
setzte 3and wurde durch The-
men wic die Bened-Dekrete und
die Abspaltung der Slowakei
erwettert.[1] Im Groflen und
Ganzen ist cin Buch anzuzeigen,
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welches einmal mehr den inter-
essierten Laien ansprechen soll,
ihm detaitliert die jahrhundert-
lang bestehenden Verknlipfun-
gen zwischen beiden Volkern
vor Augen flhren will, obwohl,
wie der 19335 geborene Payrieit-
mer niichtern kommentiert, ,.bio-
logisch [...] die beiden Nach-
barn nahezu ein Volk [sind]. Mit
keinem anderen Land aufler
Deutschland gibt es derart starke
blutsmiBige Verwandtschaften®
(S. 271). Der Verfasser macht
eingangs deutlich, dass sich die
Vilker Mitteleuropas, will man
denn ihre Nachbarschaft be-
schreiben, nicht sfuberlich von-
einandet trennen lassen. Dem-
entsprechend hat der Leser denn
auch den Eindruck, das Buch
kénne durchaus unter dem Titel
,Osterreicher, Tscheehen und
Dcutsche® firmieren, einen der-
arl breiten Raum nehmen in ithm
die deutsch-tschechischen Be-
zichungen cin.

Im Vorwort verweist Jiri
Gruga, tschechischer Schriftstel-
ler und bis vor wenigen Jahren
Botschafter seines lLandes in
Wicn, auf dic eigene wissen-
schaftliche Herkunft als Histori-
ker hin, um anschliefiend die in
thren  jeweiligen  Vorurteilen
verharrende  nationale  Ge-
schichtsforschung zu kritisicren.

Dem Publizisten Payrieitner
geht es aber nicht nur um eine
Revision bzw. Hinterfragung
nationaler Standpunkte, sondem
auch um die Wichtigkeit von
,Geflihlen im Beeich des Poli-
tischen™ (S. 13). Wie er dieses

Vorhaben umsetzt, das zeigt
schon ein fliichtiger Blick auf
ein metaphernreiches Inhalts-
verzcichnis: Pavrleitners Beob-
achtungen setzen noch vor dem
GroBmihrischen Rcich ein, wo
es in Kapitel | heilit: ,,Der Lowe
war vor dem Adler da” (5. 19).
Weiter geht cs mit Uberschriften
wie ,,Vielerlei Traume vom
Ostreich*, ,,Die unheimlichen
Hussiten, ,,Habsburgs Glanz -
Béhmens Finsternis®, ,.Sprache
sucht Staat, Volk sucht Blut*,
,.Kolleklivschuld ohne Ende?".
Dem eingeweihten Leser er-
schlieBen sich anhand dieser
Leitmetaphern sofort die histori-
schen Ereignisse, um die ¢s im
dazugehSrigen Kapitel geht.
Viele der Zwischentitel zei-
gen, dass Payrleitner die Oster-
reichisch-tschechische  Bezie-
hung in einen Bezug zur euro-
pdischen Geschichte stellt, ge-
nauer zur mittelevropiischen
JFamilienchronik®. Diese ist bei
thm vor allem ein , Gestriipp
frunken  machender  Begriffe,
dimmlicher Klischees und un-
ferschlagener Wahrheiten” (S.
15). Darauf folgt eine rasant
anmutende  Aufrethung  von
Krieg auf Krieg, Herrscher auf
Herrscher, Heirat aul Heirat,
welche mit Blick auf die Adres-
saten des Buches, und das sind
in erster Linie nicht Historiker,
durch auflockernde Einschiibe,
lakonische Kommentare, riick-
blickende Spekulationen  und
erlauternde Vorwegnahmen
immer wieder unterbrochen
wird. Somit gelingt es Payrleit-
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ner, den historisch ,,unbeleck-
ten™ Rezipienten am Lesen zu
halten. Der Autor sctzt mit sei-
nem Schreibstil auf erzihleri-
sches Tempo, was er immer
dann geschickt didmpft, wenn
historische Personen van Ge-
wicht geschildert und ihnen ein
personliches  Profil  verliehen
werden soll; So misse Friedrich
II. auf die Babenbergerin Ger-
trud wie ein Mann ,,von gerade-
zu unheimlicher Exotik®™ (S. 42)
gewirkt haben, unter Ottokar 1I.
sei Bdhmen zu einem ,,Land der
scheinbar unbegrenzten Mog-
lichkeiten* (S. 52) geworden,
vor Karl IV, habe man als ,am-
bulanter Monarch praktisch aus
dem Sattel regiert” (S. 57), der
Lletzte  Ritter Maxamilian L.
gelte als ,,Bankrotteur und mit-
telalterliches  Genie zugleich®
(S. 74). Weiler heit cs, dass
Toma$ G. Masaryk zwar ein
sunerbittlicher Habsburghasser
(S. 159) gewesen sei, doch er
habe sich ,.gleichzeitig als ein
cchtes Produkt dieser verspicl-
ten, verwehten Donawmnonar-
chie® (S. 159) erwiesen. Dass
Payrleier ein gutes Gesplr i
das von ihm betonte ,,Gefiihl im
Politschen* besitzl, zeigt sich
z.B. in seiner Einschitzung,
LHfir nationale Zwecke sei Karl
IV. eben nur schwer zu gebrau-
chen®. Dies ist es wohl auch,
was lbernationale  Ausstel-
lungsprojekte zu einem solchen
LaroBherrscher”, siehe z. B.
,»The Crown of Bohemia 1347
1437 im New Yorker Metropo-
litan Muscum of Art (2003),

nach wie vor schwicrig macht.[2]
Was sich fiir den Leser wie ein
roter Faden durch die essayisti-
sche Sammlung zieht, sind die
aus dem geografischen Raum
resulticrenden, aber ,,verpass-
ten Chancen: namlich die ge-
scheiterten oder nie verwirklich-
ten Idecen eines wie auch immer
konzipierten mitteleuropdischen
Zwischenreichs als Dreierkom-
bination aus den bshmischen,
ungarischen und osterreichi-
schen Liandemn. Payrleitner ge-
lingt es ndmlich, iber seine un-
verhofft anmutenden Gedanken-
spriinge in die EU-Gegenwart
zu verdeutlichen, dass all den
Konstrukten einer Lidnderunion
in mehr oder weniger groflem
Umfang der Gedanke der ,,Gol-
denen Bulle* mit seinem Selbst-
verstindnis von der gemeinsa-
men  Existenz verschicdener
Nationen im Heiligen Romi-
schen Reich innewohnt. So baut
er z.B. in seinen historischen
Bogen politische Konzepte wie
das vom ,Donau-Plan* cincs
Milan Hodza ein, der ibrigens
konsequent ohne Hékchen ge-
schrieben wird.

In der Mitte des Bandes ge-
langt Payvrleitner zum 19. und
20. Jh., welche naturgemal} den
Schwerpunkt seiner Uberlegun-
gen bilden. Naturgemif des-
halb, weil sich vor allem auf sie
die Leseerwartung seiner
LKlientel richtet. Warum sonst
sollte im Abschnitt iiber die
~wilden Vertreibungen® der
Sudetendeutschen von 1945 und
nach dem Verzicht auf deren
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detaillierte Schilderung die de-
plaziert wirkende Klammer ste-
hen: ,.In diesem Buch geschieht
dies auch nicht bei den Verbre-
chen der Nationalsozialisten*
(S. 212). Mit mationalen Kli-
schees, so die Beobachtung des
Verfassers  withrend  seines
Blicks auf die Jahrhunderte des
Zusammenlcbens, sei den politi-
schen Verhaltnissen irn Donau-
raum nicht beizukommen. Kli-
schees wirkten im Gegenteil wie
sich selbst erfullende Prophe-
zeiungen, schreibt er angesichts
der ssterreichischen AufBensicht
auf den tschechischen Nach-
barn, Insbesandere hier fillt ins
Auge, dass es der deutschspra-
chige Lescr ist, welcher ange-
sprochen werden soll, denn es
handelt sich win den Blick des
Osterreichers auf die Tschechen,
Slowaken und auch Ungarn.
Das zeigt sich zuvorderst in der
augentilligen ,,Uberbldtterung*
der Nachkricgsentwicklung in
der Tschechoslowaker. Oder
sollten die Osterreicher an ihr
schlichtweg kem Interesse ha-
ben?

Der Verf. greift zum Schluss
die aktuellen Debatten um die
Benes-Dekrete im Vorfeld der
EU-Erwcitcrung auf, wobei er
die Abhiingigkeit zwischen dem
Fazit der Gutachten und deren
jeweiligen Auftraggebern ohne
Umschweife beneant. Der Voll-
standigkeit halber hat er die
entsprechenden Dekrete gleich
im Anhang mit freundlicher
Genehmigung der Sudetendeut-
schen Landsmannschaft Qster-

reichs abgedruckt. Seine unpo-
lemischen Beobachtungen der
aktuellen politischen Beziehun-
gen fithren dem Leser einmal
mehr vor Augen, dass es sich
auch bei den Beues-Dckreten
nicht um ein tschechisch-
Bsterreichisches, sondern um ein
tschechisch-(sudeten)deutsches
Problem handelt.
Nichtsdestoweniger ist , Os-
terreicher und Tschechen™ ein
Werk, das gegen nationale Op-
fermythen angeht. Payrieitner
unterstreicht dies mit der Be-
merkung, dass keines der hier
betrachteten Vélker — weder das
deutsclie, noch das tschechische,
noch das osterreichische — ein
Lunbeflecktes historisches
Wunschbild® (8. 226) scin cigen
nermen bzw. auf den ungebro-
chenein Status einer ,,unschuldi-
fen” Nation verweisen konne.
Das, was den literarischen
Reiz des Buches ausmacht, die
lebensnahe  Schilderung  und
relativierende Darstellung poli-
tischer Konflikte zwischen den
Vélkern, erweist sich allerdings
zugleich als sein Fallstrick. Dic
Falle der vorgestellten Gedan-
ken zur Verkniipfung von Ver-
gangenem und Gegenwirtigem
wirken slellenweise, vor allem
in Einleitung und Epilog, allzu
splitter- und sprunghaft und
dadurch mit der Zeit ermiidend.
Was die historischen Fakten
anbelangt, so bleibt der Rezen-
sentin nichts anderes librig, als
auf die diesbeziigliche Einschit-
zung des Historikers Detlef
Brandes zu verweisen: | Der
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Leser stolpert zunchmend tiber
sachliche Fehler, wobei es sich
sowohl um falsche Angaben als
auch ofl einfach um Schlampe-
rei handelt (...}.“[3] Dennoch
soll mit Jirl Gruda festgehalten
werden: ,,Die Gesaliichte kennt
nur Punkte nach einem Satz. Sie
ist eine narrative Sache und
Payrleitner ein guter Erzihler

(S. 11).

1 Tschechische Ausgabe unter
folgender Angabe: Rakufané a
Cefi.  Svarlivé  pribuzenstvi,
Brno 2003, 180 S.

2 Die Ausstellung wurde 2006 in
Prag eréffnet. Der englische
Begleitkatalog erschien unter:
B. DrakeBoehm/J. Fajt (Hrsg.),
The Crown of Bohemia 1347-
1437, New York 2005. Ein er-
heblich erweiterter und verén-
derter Katalog erschien 2006 in
deutscher  und  tschechischer
Sprache.

3 D. Brandes, Alfred Payrlcitner.
Osterreicher  und  Tschechen
(Rezension), in: Zeitschrift fiir
Ostmitteleurapa-Forschung 53
(2004) 4, 5. 596 f.

Alfrun Kilems

Michaela Marek: Kunst und
Identititspolitik. Architcktur
und Bildkiinste im Prozess der
tschechischen Nationsbildung,
Kiln/Weimar/Wien:  Bihlau
Verlag 2004, 462 S.

LNarod sob&* — | Die Nation*
oder ,Das Volk* (fur) sich
selbst“f1], steht als Sinnspruch
fiber dem Nationaltheater in

Prag. Dcr Adressat des Sinn-
spruchs aber, der zugleich sein
Absender war, musste mit der
Errichtung des Nationaltheaters
erst konstruiert werden.[2] M-
chaela Marek zeichnet naeh,
wie die tschechische Nation als
Nation 1m wahrsten Sinn des
Wortes ,erbaut’ wurde: In ihrer
herausragenden  Habilitations-
schrift beleuchtet sie die Rolle
von Architektur und Kunst bei
der Entstechung der tschechi-
schen Nation. Detailgenau und
mit Gespiir fiir politische Nuan-
cen schildert die in Prag gebo-
rene Kunsthistorikerin die Aus-
einandersetzungen um die Er-
richtung verschiedener erstmals
als national ,tschechisch’ co-
dierter ,Identifikationsbauten’
iim Bohmen des 19. Jhs.

Die sich hierdurch konstitu-
icrende tschechische National-
bewegung gilt als paradigma-
tisch fiir die europiischen Na-
tionalbewegungen des i9. Jhs.
Mareks Untersuchung setzt in
der Zeit des Vormirz an, als
sich gegen den Niedergang der
tschechischen Sprache und die
mangeinde politische Reprisen-
tation im Habsburgerreich in
Teilen der tschechischsprachi-
gen Bevolkerung Widerstand
formierte. Christopher P. Storck,
der sich ebenfalls mit der tsche-
chischen  ,Kultumation  und
Nationalkunst“[3]  beschiiftigt,
wenn auch mit anderer Akzentu-
ierung, konstatiert, zu jener Zeit
hitten ,,die nationalen Proiago-
nisten erstmals ihie Gelehrten-
stuben® verlassen, um  Politik
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zu machen*.[4] Es scheint folge-
richtig, dass es sich bei dieser
Politik vor dem Hintergrund
mangelnder politischer Mitspra-
cherechte vor allem um ,symbo-
lische Politik” handelte.

Es ist das Verdienst von
Mareks  Studie, aufzuzeigen,
dass das entscheidende Feld
dieser symbolischen Politik die
Kulturpolitik ~ war.  Zudem
verstand sich die ohne das Dach
eines Nationalstaates agierende,
im Entstehen begriffene tsche-
chische Nation, wic andere Na-
tionalbewegungen unter ahnli-
chen Bedingungen auch, in An-
lehnung an Herder als , Kultar-
nation“.[5] Mareks grundlegen-
der Anspruch richtet sich dem-
nach auf die Kunst als Politik,
auf die Verbindungslinien ,,zwi-
schen der Absicht, im Medjum
der Kunst einen Anspruch auf
Eigenstindigkeit zu artikulieren
— speziell Nation zu reprisentie-
ren und zu charakterisieren —
und der Kunst selbst” (S. 6).

Um diesen Zusammenhang
aufzuzeigen, konzentriert sich
Marek nach der Abhandlung
erster ,Impulse landespatrioti-
scher Selbstbehauptung in Prag™
(Kap. A}, wie der Kaiser-Fran-
zens-Kettenbriicke (1839/41)
oder des Baus des Bahnhofs der
k. k. Staatseisenbahn (1844/45),
auf die beiden prestigetrichtig-
sten Bauwcerke der Zeit: Zum
ersten stellt sie das National-
theater, dessen Entstchungsge-
schichte eine lange Phase
(1840cr/1880er Jahre) umspannt,
und das 1883 endgiiltig erdffnet

wurde, als | Kristallisationskern
der tschechischen  Nationsbil-
dung® (Kap. B) in den Mittel-
punkt. Einen zweiten Schwer-
punkt legt AMarek, die dem ,,Pro-
jekt einer nationalen Kunst®
auch anhand zeitgendssischer
vergleichbarer Bauten nachgeht
(Kap. C), auf die Auseinander-
setzungen um das Museum des
Ké&nigreiches Bshmen (Kap. D),
das schlieBlich 1891 der Offent-
lichkeit ibergeben wurde.

Das Nationaltheater wie das
Landesmuseum  repriisentieren
verschiedene Phasen der Natio-
nalbewegung. Der Bau des The-
aters in der Frithphase der Na-
tionalbewegung wurde aut’ In-
itiative  eines  Theatervereins
vorangetricben. Der Theaterver-
ein diente daher, wie Marek
analysiert, der Formierung und
Ausdifferenzierung  tschechi-
scher Politik, womit er zum
Ersatzschauplatz der National-
politik  wurde, wihrend der
Theaterbau selbst als ,,Katalysa-
tor und Projcktionsflache™ (79)
und schlieBlich als Basis sowohl
fiir die Herausbildurng kulturel-
ler Identitat als auch fir die
Schaffung nationaler Offent-
lichkeit fungicrte.

Die politischen Koordinaten
und Bediirfnisse dnderten sich
mit dem Sieg der tschechischen
Parteien bei der Landlagswahl
1883. Miitlerweile halte sich die
Sffentlich-reprasentative Bauti-
tigkeit als ,,Medium der politi-
schen Argumentation (328)
etabliert, War man im Vorfeld
des Theaterbaus noch darauf
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angewiesen gewesen, den Ein-
druck eines kollektiven nationa-
len Bediirfnisses zu erzeugen,
indem man Sammlungen in allen
tschechischsprachigen Landes-
teilen durchfihrte (91), ver-
schleierte man in der Planung
des Nationalmuseum dessen
Charakter als elitdres Vorhaben
nicht mehr. Auch hatte sich die
Fraktion der so genannten Alt-
tschechen gegen die radikaleren
Jungtschechen’  durchgesetzt,
die den Fortgang des Theater-
baus dominiert hatten, weswe-
gen in Ausstattung und Motivik
des Musecums Loyalititsbekun-
dungen gegeniiber der habsbur-
gischen Regierung wieder stir-
ker in den Vordergrund rlickten.

Auf der Basis cines duflerst
umfangreichen Quellenmaterials
arbeitet Marek heraus, wie die
politischen Anliegen in die Pla-
ne zur kiinstlerischen Umset-
zung und architektonischen Ge-
staltung  eingingen. Jegliche
Details der Bauplanung warcn
im Vorfeld bereits politisiert
und daher umkampft: Dics galt
fir die Wahl des Standarts und
die Auswahl der Kiinstler eben-
so wie fir Baumaterial und In-
nenausstattung. So  spiegelte
sich beispielsweise die Abgicht,
dass das Theater nicht nur die
Ebenbiirtigkeit  der  tschechi-
schen Sprache symbolisieren,
sondern auch die imaginire
Sozialstruktur der tschechischen
Gesellschaft abbilden sollte, in
Debatten iiber die Anzahl der
Sitz-, Steh, Logen-Plitze oder
der Gestaltung der ,,Konigs-

loge® (98, 164, 193). Der Au-
Benbau nach den Pldnen Josef
Ziteks, der neben barockisieren-
den Elementen auf die venezia-
nische  Renaissancearchitektur
und Elemente lokaler Denkmal-
tradition verwies (167-169),
sollte vor allem eins sein: repri-
sentativ und den Theatern ande-
rer bedeutender europdischer
Stidte ebenbiirtig. Dies fiihrt
Marek dazu, das Streben nach
Anerkennung als zentrales Mo-
tiv der Bauunternchmen in den
Blickpunkt zu riicken.

Das Streben nach Anerken-
nung schuf im Anliegen der
Pretagonisten der Nationalbe-
wegung, eine ,nationale Kunst*
zu etablieren, ein inneres Span-
nungsfeld. Denn die nationale
Kunst sollte idealerweise ,aus
dem Volk' hervorgehen (243),
durfte aber den Rahmen der
konventionellen, das heilit, im
internationalen,  europidischen
Kontext angesehenen, Kunst-
formen nicht tiberschreiten.
Dies fiihrte zu paradoxen Be-
mithungen: So wurde von einer
zeitgendssischen Zeitschrift
beispiclsweise dic Renaissance-
Architektur Ziteks als einheimi-
scher Stil gepriesen, der aus
[talien als ,.Land der Kunst*
iibertragen worden sci und da-
mit als eine Art Wiedergeburt
der Renaissance auf tschechi-
schem Boden angesehen werden
konne (149; 310). Ahnliches
galt auch fur die Auswahl der
Kiinstler und Architekten: So
war es einerseits wichtig, dass
diese tschechischer Herkunfl
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waren, andererseits sollten sie
die internationalen Standards
beherrschen  und  dementspre-
chende internationale Anerken-
nung geniefen (139 (7).

Auch beim Projekt eines
Landesmuseums, wie es  ur-
sprunglich von Frantifek Pa-
lacky als ,Francisceum™ ent-
worfen worden war (321), kam
es in erster Linie auf Reprasen-
tation an: Alle drei preisgekrdn-
ten Entwiirfe ,setzten auf mo-
numentale Proportionen und
anspruchsvolie  Instrumentie-
rung” (343), und der Standort
am Kopfende des Wenzelplatzes
diirfte an Monumentalitit kaum
zu f{iberbicten gewesen sein.
Josef Schulz habe, so Marek,
das Museum im ambivalenten
Spiel mit signalhaften Motiv-
zitaten zugleich als staatsloyalen
Prachtbau wie im Sinne eines
nationalen  Abgrenzungsgestus
konzipiert (348). Die beiden
Anlicgen wurden je auf Auflen
und Innen verteilt: Wihrend
sich im Aulenbau cinc ,,landes-
patriotische Linie mit tsche-
chisch-nalionaler Tendenz"™
(356) durchsetzte, wurde das
nationale Thema im Inneren
wiederum unter Betormumng der
Nation als Kulturnation entfaltet
(357). So wihlte man als Per-
sonlichkeiten, die in den Biisten
im Innerent portritiert werden
sollten, vor allem solche, dic fur
Kultur und Gelehrsamkeit stan-
den (371). Marek interpretiert
dies auch als einen Akt der Di-
plomatie, der seinen Gipfel-
punkt in der Aufstellung von

Marmorbiisten fiir Kaiser Franz
Joseph und Kaiscrin Elisabeth
gefunden habe. Die Auswahl
der Nationalrepriscntanten wie
auch die Gestaltung des Wen-
zelsdenkmals vor dem Museum
{378), bei dem eine Debatte
dartiber entbrannte, wic der
Charakter des Nationalsymbols
zu interpretieren seci, zeigt vor
allem eins: Das imaginire
Jtschechische Haus’ als Sinnbild
der Nation war gebaut, aber es
nmusste noch mit Inhalt gefiillt
werden. Hieran war nebeu der
Nationalbewegung selbst die
zeitgendssische Kunstkritik
wesentlich beteiligt, die Marek
als entscheidenden Akteur her-
vorhebt (394). In der nationalen
tschechischen Emanzipation
mittels Kunst kam es aber, wie
Marek betont, noch nicht zu
Sezessionsplinen (390). Viel-
mehr blieb der Bezugspunkt der
Selbstbehauptung  stets  das
Habsburgerreich und eine Aner-
kennung in diesem Kontext.
Dieses Ergebnis markiert ei-
nen wichtigen Teil des wissen-
schaftlichen Erkcnntnisgewinns
der vorliegenden Arbeit: Sie
zeigt auf, welch gewaltiges Mo-
vens der Faktor der Amncrken-
nung im Prozess der Nationsbil-
dung darstellte. Im Verweis auf
Charles Taylor[6] sieht Michae-
la Marek die symbolische Poli-
tik der reprasentativen Baulitig-
keit, die sich in Prag seit etwa
Mitte des 19. Jhs. entfaltete, vor
allem als ,,Politik der Anerken-
nung” (390). Diese Erkeuntnis
spiegelt sich in der Bewertung
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der Stilmodi: Nationalstile wa-
ren keinem kollektiven Bediirf-
nis geschuldel, sie waren keine
selbstverstandliche Erscheinung
von Emanzipationsbewegungen,
und vor allem stellten sie eine
Mischung aus Vorgefundenem
und Importiertem dar, betont die
Autorin (318). Damit wendet sic
sich gegen die einschligige bis-
herige Forschung und plidiert
fiir eine Relativierung des Be-
griffs des Nationalstils selbst
(5).

Deutlich macht Marek fer-
ner, dass sich Finden und Erfin-
den eines Nationalstils innerhalb
eines  curopdischen  Rawmes
abspielte. Schén wiren hier
nihere Hinweise auf die Rolle
des Panslawismus und des slo-
wakischen Widerparts gewesen:
Letzteres wird in der Erwih-
nung des Dichters Jan Kotlar,
der als eine der Repriisentations-
figuren im Inncren des Muscum
dargestellt war, nur angedeutet
{371). Dies schmilert nicht den
hohen  Informationswert  der
Habilitationsschrift ~ Michaela
Mareks, deren kluge Analysen,
Detailgenauigkeit und interdis-
ziplindre Ausrichtung sic zu
einem der entscheidenden Wer-
ke auf dem momentan promi-
nenten Gebiet von Kunst und
[dentititspolitik machen wird.

1 ,Nirod* hat im Tschechischen
sowohl die Bedcutung von
»Volk* wic auch von ,,Nation®.

2 Vgl als Klassiker zur Theoric
kollektiver Identitit: A. Ass-
mann, Zum Problem der [denti-
tat aus kulturwissenschaftlicher

Sicht, int R. Linder (Hrsg.), Die
Wiederkehr des Regionalen.
Uber neue Formen kultureller
Identitiat, Frankfurt a. M.J/New
York 1994, S. 13-36; J. Ass-
mann, Das kulturelle Gedicht-
nis. Schrift, Erinnerung und po-
litische ldenutdt in frithen
Hochkulturen, Miinchen 1992;
L. Niethammer, Kollektive
ldentitdt: Heimliche Quellen ei-
ner unheimlichen Konjunktur,
Reinbek b. Hamburg 2000.

3 P. Ch. Storck, Kulturnation und
Nationalkunst. Strategien und

Mechanismen tschechischer
Nalionsbildung von 1860 bis
1914, K&ln 2001,

4 Ebenda, S, 18.

5 Vgl zur nationalen tschechi-
schen Idemtiti: L. Holy,
Ladislav, The little Czech and
the Great Czech Nation. Na-
tional Identity and the post-
communist social transforma-
tion, Cambridge 1996.

6 Erginzbar wire der Verwels
noch durch Axel Honneths Ar-
beit bzw. durch den Hinweis,
dass es sich hier um einen He-
gelschen Grundgedanken han-
delt; vgl. A. lonneth, Kampf
um Anerkennung. Zur morali-
schen Grammatik sozialer Kon-
flikte, Frankfurt a. M. 1994,

Birgit Hofmann

Geoff Andrews: Endgames
and New Times. The Final
Years of British Communism
1964-1991, London: Law-
rence and Wishart 2004, 264
S.

Mit Andrews’ Buch, basiercnd
auf seiner Doktorarbeit, liegt der
sechste und letzte Band der von
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Lawrence and Wishart verlegten
umfassenden  Geschichte  der
Kommunistischen Partei GroB3-
britanniens vor.

Nach dem gut lesbaren und
gut recherchierten Buch von
John Callaghan ,Cold War,
Crisis and Conflict. The History
of the Communist Party of
Great  Britain  1951-1968"
(London 2003), dem fiinften
Band der Serte, liegt mit An-
drews” Studie ein weiterer Titel
der Reihe vor, der sich in der
kritischen Haltung von den vor-
angegangen vier Binden unter-
scheidet. Andrews ist eine kon-
zentrierte und zugespitzte Studie
gelungen, der aber auf Grund
der Festlegung des Verfassers
auf eine dezidierte Argumenta-
tion, der Vorwurf gemacht wer-
den kann, dic den Verfasser
weniger interessierenden Aspek-
te nicht zu berlcksichtigen.
Keinesfalls war die KPGB nur
ein britischer AuBenposten der
Sowjctunion, necin, fur Andrews
waren es zunehmend britische
und westeuropilische politische
Traditionen, die in Politik und
Debatten der Partei zum Aus-
druck kamen. Das Hauptargu-
ment Andrews’ ist: ,Ii is the
British context that is crucial in
understanding the CPGR’s ide-
ology, cultural influences and
strategic options” (S. 15).

Die Beziehung zur interna-
tionalen kommunistischen Be-
wegung versteht Andrews als
nur eine unter diversen interna-
tionalen Verbindungen. So bil-
dete der Eurckommunismus der

Mitte der 1970c¢r Jahrc zumin-
dest fur Teile der britischen KP
— in Anlehnung an die Vorbilder
in Italien, Frankreich und Spa-
nien - eine kulturelle und politi-
sche Orientierung. Die britische
KPP war klein (30 — 40 000 Mit-
glieder), aber sic spielte zeitwei-
se eine nicht unbedeutende Rol-
le in der britischen Arbeiter-
und Gewerkschafisbewegung.
Aus der Krise von 1956 war
die britische KP stark ge-
schwiicht hervorgegangen, aber
- so Andrews — Anfang der
sechziger Jahre begann fiir die
KP nach ciner Phase der Erho-
lung ein langer Weg der Erneue-
mng. In der Jugendorganisation
der KP, der Young Communist
League (YCL), kam es in den
sechziger Jahren zu einem ,cul-
tural tum®, einer Zuwendung
der Organisation zu neuen Ju-
gendbewegungen; fiir den Zeit-
raum 1964-67 spricht Andrews
gar von einer kulturellen Trans-
formation der Jugendorganisati-
on der KP. Der soziale Wandel
und der Generationswandel der
hritischen Gesellschaft fanden
nicht in allen Teilen der Partei
eine zeitnahe Reflexion: die
Studentenorganisation der KP
war 1968 auf Grund des Kon-
servativismus und der marxisti-
schen Orthodoxie ihrer Fithrung
isoliert von der Studentenbewe-
gung und trat erst nach der Ein-
setzung eines neuen Vorsitzen-
den im Jahr 1972 in eine gewis-
se Hochphase ein. Andrews’
Argumentation fokussiert auf
das sich verdndernde soziale
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Umfeld der KP-Organisation,
die das traditionelle Arbeitermi-
licu erginzenden, verdndernden
und  herausfordernden  neuen
sozialen Bewegungen — Bewe-
gungen wie die schwarze Bir-
gerrechtsbewegung, die Studen-
ten-, Frauen- und Schwulen-
und Lesbenbewegung. Immer
weniger war es die weille,
minnliche  Facharbeiterschaft,
auf die sich die KP in Agitation
und Propaganda bezog.

Die Partei blieb nicht unbe-
rithrt — statt um eine leninisti-
sche Revolutionspartei handelte
es sich in der britischen KP seit
den sechziger Jahren uim zwet
Stromungen: ,,My argument ...
is that from the mid-1960s on-
wards, militant labourism and
socialist humanisnr, and subse-
quently ,British Gramscism’,
provided the decisive ideologi-
cal contours within which the
party formed its commuhist
identity” (S. 17).

Unter _militant labourism*
versteht Andrews den Teil der
KP, der den Schwelpunkt seiner
Arbeit im Gewerkschafiskampf
sah. Die Verfechter des , mili-
tant labourism* verteidigten das
wcolleclive bargaining™ (Tarif-
verhandlungen), standen aber
der in den sechziger Jahren ent-
standenen ,,workers control“-
Bewegung dullerst kritisch ge-
genliber. Der Aufschwung dey
KP von 1964 bis 1977 wurde
von der Gewihrung eines Frei-
raums fur Dissidenten in den
eigenen Reihen begleitet, Mit
der militanten Giewerkschaftspo-

litik und den ldeen eines soziali-
stischen Humanismus, was 1n
diesem Fall viclfach ciner Re-
zeption der Ideen Gramscis ent-
sprach, sind die ideologischen
Schwerpunkte der britischen KP
genannt. Die Wiederentdeckung
der sozialistischen humanisti-
schen Tradition, der wesentlich
die Argumentation der Dissi-
denten von 1956 wie E.P.
Thompsen und John Saville
entstammte, verband sich mit
einer oder verwandelte sich in
atne Orientierung an den Schrif-
ten Gramscis. Die aullerordent-
liche Bedeutung der Arbeiten
Uramscis fiir die britische Linke
— Andrews sieht in keinem ande-
ren Land auflerhalb ltaliens ein
vergleichbares Interesse an den
Arbeiten Gramscis wie in Grol}-
britannien — hebi der Verf.
mehrfach hervor.

Der partielle Sieg der
Gramscianer im Jahr 1977, der
in der Neuformulierung des Pro-
gramms ,,British Road to Socia-
lism* mit dem Konzept einer
Lbroad  democratic  alliance®
statt der alten ,broad popular
alliance™ zum Ausdruck kam,
war nur von kurzer Dauer: 1979
wurden ihre weitergehenden
Versuche einer Reformierung
der Parteistruktur von der Par-
teifithrung zuriickgewicsen, Es
kam zu einer de facto-Spaltung
der Partei: Die Gramscianer
iibernahmen die Theoriezeii-
schrift ,,Marxism Today* und
kontrollierten den Parteiapparat,
wihrend die die Klassenpolitik
favorisicrende  Stromung  die
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Zeitung ,,Moming Star* und die
industrielle Basis der Partet
leitetc. Den Zeitraum 1977 bis
1979 bezeichnet Andrews denn
auch als einen des Niedergangs
der Partei, zu dem ein ,.second
exodus” (nach 1956) fithrender
Intellcktueller  zahlt. Diesmal
sind es die Gramscianer, die
gehen.

Die Niederlage des Bergar-
beiterstreiks 1984/85 wird von
Andrews auch als Niederlage
der Politik des ,,militant labou-
rism* analysiert; sie steht tm
Kontrast zum Erfolg der von
den Gramscianern kontrollierten
Zeitschrift , Marxism Today"
unter Martin Jacques, die mit
einer Verbreitung von [0.000
Exemplaren zu einer zentralen
Zeitschrift der britischen Linken
geworden war, Auf den Seifen
von ,Marxism Today“ erschie-
ncn Artikel wie der von Stuart
Hall, der zu Beginn der achtzi-
ger Jahre die Politik Margaret
Thatchers als  hegemoniales
Projekt analysierte und den Be-
griff ,,Thatcherigm® prigte.

Der Thatcherisimus, eine Po-
litik der regressiven Modernisic-
rung, wurde méglich durch ein
veridndertes Wahlverhalten eines
Teils der Arbeiterklasse, der
1979 fiir dic Konscrvativen vo-
tierte, Tony Blair setzte mit
New Labour das Modemisie-
rungsprojekt fart und fand aber
1994 dic Unterstilzung  von
-Marxism Today", die auf eine
Modernisierung  ihrer gesell-
schaftlichen Wirkung setzte.
Trotz essentieller Differenzen

zwischen den Kriften um ,Mar-
xism Today' und New Labour
bestand auch eine gewisse Ra-
miliaritit zwischen Blairs
»Third way politics* und der
WNew  Times“-Analyse  der
Gramscianer. Zudeni wurden
prominente Autoren von ,Mar-
xism Today* und ehemalige
KP-Mitglieder zu Vordenkern
und politischen Beratern der
New Labour-Regicrung oder gar
zu ihren aktiven Reprdsentanten,
Andrews, wihrend seiner ak-
tiven Zeit in der britischen KP
selbst Anhidnger des Eurokom-
munismus, zeichnet ein beschd-
nigendes Bild ecincr mitunter
geradezu liberal wirkenden Or-
ganisation, die viel Platz fiir
Kontroversen und dissidente
Positionen bot. Scin Fokus auf
den Erneuerungskampf in der
KP vor allem durch die Grams-
cianer und Eurokomimunisten ist
verbunden mit einer (iberaus
positiven  Interpretation.  Das
Erbe leninistischer und stalini-
stischer Ideologie und Politik,
dem Andrews einen so geringen
Stellenwert  beimisst,  hiitte
durchaus tiefer und breiter un-
tersucht werden miissen.
Grainscis eher in Fragmen-
ten vorhandene politische Theo-
rie war keineswegs so ,klassen-
los* auf Kulturfragen fixiert,
wie es die von Andrews favori-
sterten Gramscianer waren. Der
Politikwissenschaftler John Cal-
laghan schitzt den Einfluss der
Gramsci-Rezeption in der KP
geringer ein als Andrews; nach
Callaghan beschrinkte sich die-
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se auf kleine Intellektuellenzir-
kel. Andrews spricht die zuneh-
mende Abhiéngigkeit der KP
von linken Biirokraten in den
Gewerkschaften an: So erwihnt
er den Fall des Parteimitglieds

Des Warren, der als einer der als.

~Shrewsbury Three* bekannt
gewordenen Bauarbeiter wegen
eines wilden Streiks inhaftiert
worden war. Warren wanf der
Parteifithrung vor, mehr auf ihre
guten Beziehungen zu Gewerk-
schaftsfithrern zu achten, als
dass sie sich fir die Freilassung
der Streikposten ¢ingesetzt hit-
ten. Fragen, die sich aus der
Unentschiedenheit  der  KP-
Fihrung, die sich mit den Fiih-
rungen einzelner britischer Ge-
werkschaften arrangierien, er-
geben, uniersucht Ardrews nicht
grundlegend.

Andrews’ Perspektive ist ge-
radezu anglozentrisch — zwar
werden die Krisen und Nieder-
lagen der Eurokommmunisten
Ende der siebziger Jahre er-
wihnt und selbstverstindlich ist
auch mal von den Entwicklun-
gen in Osteuropa seit Mitte der
1980er Jahre die Rede, aber der
Zusammenhang mit der Ent-
wicklung der britischen KP lasst
sich hdchstens erahnen, heraus-
gearbeitet wird er nicht. Einer
Perspektive, dic die Verbindun-
gen und Vernetzungen, die Ur-
sachen und Wirkunger berfick-
sichtigt, steht Andrews’ zentrale
These von der im Grunde rein
britischen Prigung der Partei im
Weg.

Roland Ludwig

Monika Gibas/Ridiger Haufe
(Hrsg.), ,Mythen der Mitte“.
Regionen als nationale Werte-
zentren. Konstruktionsprozes-
se und Sinnstiftungskoenzepte
im 19. und 20. Jahrhundert,
Weimar: Verlag der Bauhaus-
Universitit 2005, 339 S.

Kulturwissenschaftliche  For-
schungen zu raumbezogenen
Deutungsmustern und Identifi-
kationsangeboten haben heute
wieder Hochkonjunktur, und das
nichi trotz, sondern wegen der
uniibersehbaren Globalisie-
rungsprozesse. In dieses Span-
nungsfeld von Entgrenzung und
Verrdumlichung  ordnet  sieh
auch der im Folgenden zu be-
sprechende Band ein. Er enthilt
die Ergebnisse einer interdiszi-
plindren Tagung des For-
schungsverbundes »Deutsch-
lands Mitte* vom Oktober 2002
zum Thema ,,Mythen der Mitte.
Zur Konstruktion nationaler
Wertezentren im 19, und 20.
Jahrhundert"'.

Genutzt wird, so die Hrsg, in
ihrer Linleitung, der inzwischen
in den Kultur- und Sozialwis-
senschaften bewihrie konstruk-
tivistische Ansatz der ,,imagined
community.  Das  geschieht
aber, ohne wie mitunter iiblich
dic Raumdimension als blofle
Fiklion ohne soziale Relevanz
abzutun. Vielmechr werden For-
schungsansitze aufgegriffen, die
nach dem Zusammenspiel von
Hinvention, memory und place*
fragen. \In vorwicgend histori-
scher Perspektive wird der auch
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theoriesystematisch spannenden
Frage nachgegangen, wie gei-
stig-moralische Werte und geo-
graphische und/oder imaginierte
Riume miteinander verkniiplt
sind. Dabei sotl das Mitte-Motiv
in doppelter Weise als Klammer
fungieren; einerseits zwischen
Raum und Wert (Region als Orr
der Werteverdichtung), anderer-
seits zwischen regionalen und
nationalen Diskursen (Region
als nationales Wertezentrum).

Als Fallbeispiel solcher Mit-
te-Mythen dienen Diskurse tiber
.Deutschlands Mitte* (,,Mittel-
deutschland™). Vor allem zwei
Untersuchungsrichtungen  wer-
den favorisiert:

Ersiens geht es um die Re-
konstruktion des Raum- und
Wertckonstrukts  im  Kontext
unterschledlicher palitischer
Systeme. Dabei soll speziell
auch den Grinden fir die Lang-
lebigkeit des Konstrukts ,,Mil-
teldeutschland“ nachgegangen
werden.

Zweitens interessiert man
sich in den Untersuchungen fiir
die Konstrukteure bzw. Propa-
gandisten sclbst — also die intel-
lektuellen Gruppen, Netzwerke,
Milieus, die dicse Deutungspro-
zesse L tragen™. Inshesondere
wird den Konstruktionsprozes-
sen ,,von unten®, der Instrumen-
talisierung  solcher  Mitte-
Konstrukte durch regionale poli-
tische Eliten, nachgegangen (S.
91f).

Es ist hier nicht der Platz,
die Artikel des Sammelbandes
im Einzelnen zu kommentieren.

Die Untersuchungen zeigen aber
mit aller Deutlichkeit die Plasti-
zitdt des Mitte-Dispositivs. Die-
se Dehnbarkeit scheint geradezu
eine Voraussetzung seiner sy-
stemiibergreifenden Verwen-
dung zu sein. Das gilt einmal fiir
die rAumlicher Perspektive, also
die Frage, wo sich die Mitte
Deutschlands {oder Europas)
befindet. Die Ambivalenzen des
Mitte-Diskurses  zeigen  sich
aber auch, wenn man sich die
unterschiedlichen thematischen
Kontexte und sozialen System-
zusammenhdnge vergegenwir-
tigt, auf die sich die jeweils un-
tersuchten Mitte-Diskurse be-
ziehen:

— Mitteldeutschland-Diskurse in
der Geographie (siche den Bei-
trag von Schultz zur Sicht der
klassischen  linderkundliehen
Geographie auf die Mitte),

— Mitte als Naturraum im Rah-
men von Heimatdisknrsen (sie-
he die Beitrdge von Haufe zu
Thiiringen als griinem Herz
Deutschlands und von Ude-
Koeller zum Harz als patrioti-
schem Lrfahrungsraum),

— Mitte als technisch-industriel-
ler Innovationsraum (siche den
Beitrag von Gibas zum rnittel-
deutschen Industrierevier},

— Mitte im Spannungsfeld von
Skonomischen, touristischen
und kulturellen Diskursen vor
dem Hintergrund von regionalen
Modermnisierungsdefiziten (siehe
den Beitrag von Friedreich zum
Weihnachtsland Erzgebirge),

— Orte als symbolische Mitte
des Rechtsraums (siehe den
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Beitrag von Henne cum Reichs-
gericht in Leipzig),

— Mitte als Kulturraum (siche
die Beitrige von Ulbricht {iber
den Mythos des klassischen
Weimar und von Dilly Uber
Versuche der Lunsthistorischen
Konstruktion Mitteldeutsch-
lands),

— Mitte als Grenzraum (siehe
die Beitrige von Miiller {iber
das  Stidtedreiecck  Aachen-
Maastricht-Liittich  und  von
Haslinger tiber den Grenzraum
der bdhmischen Linder).

Trotz dieser angedeuteten
Vielfalt existiert jedoch in den
analysierten Mitte-Diskursen ein
gemeinsamer Nenner: Die sym-
bolisch  aufgeladene Region
erscheint ndmlich in den mei-
sten Féllen als Referenzraum
eines nationalen Mythos: In den
Beitrigen des Sammelbandes
gelingt es in beeindruckender
Weise, dic enge Wechselwir-
kung wvon Nationalismus und
Regionalismus aufzuzeigen.
Dass diese Verbindung aller-
dings nicht zwangsldufig so eng
ist, macht der Artikel von Bo
Frandsen zu Dinemark als
»Reich ohne Regionen™ (aber
mit einem deminanten Zentrum)
deutlich. Aus Sicht des Rezen-
senten kritisch anzumerken wi-
re in diesem 7usammenhang,
dass man — kontrastierend zur
Untersuchung der Regionen als
nationale Wertezentren — auch
gegenteilige Fille der Suche der
Regionen nach einer ,eigenen
politischen Mitte* hétte heran-
zichen konnen (wie sie bei-

spielsweise 1m eher spannungs-
geladenen  baskischen  oder
schottischen Regionallsmus/Na-
tionalismus  zum  Ausdruck
kommen). Damit wire dann
auch deutlicher herauszuarbei-
ten gewesen, dass und warum
Mitte-Diskurse in  der Repgel
jenseits des politischen Zen-
trums thren Platz finden,

Positiv  hervorzuheben ist
aber, dass die Beitriige iiberwie-
gend iiber den dblichen ideolo-
giekritischen Impetus der zeit-
gendssischen Nationalismusfor-
schung, der einseitig auf Dekon-
struktion aus ist, hinausreichen.
Zu den wichtigsten Ergebnisses
des Sammelbandes gehort aus
meiner Sicht der Nachweis, dass

1. es strukturelle Kontinuiti-
ten im Mitte-Diskurs tber die
Grenzen sozialer und politischer
Systeme (dt. Kaiserreich, Wei-
marer Republik, Nationalsozia-
lismus, BR Deutschland,
SBZ/DDR) hinweg gibt,

2. die Region als Mitte/na-
tionales Wertezentrum  recht
unterschiedliche Werte ,,tragen™
kann {(vom riickwérts gewandten
Heimatmotiv bis zu nach vorn
gerichteten Modemisierungsbe-
strebungen, von der Abschot-
tung nach auBen bis hin zuv
Betonung der Weltoffenheit der
Region) und damit auch das
damit verkniipfte Nationsmotiv
eine je unterschiedliche Autla-
dung erhélt,

3. im regionalen Mitte-Dis-
kurs hidofig naticnale und euro-
pdisclie Dimensionen ineinander
greifen, nationale und europii-
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sche Mitte-Inszenierungen sich
also keinesfalls zwangsldufig
ausschliefen missen.

Diese Untersuchungsergeb-
nisse darften nicht zuletzt fur
den aktuellen Europa-Diskurs
von Bedeutung sein. Insbeson-
dere Konzepte postnationaler
Demokratie, die mit der An-
nahme einer prinzipiellen An-
dersartigkeit der Konstruktions-
prozesse europdischer ldentitit
verglichen mit nationalen Dis-
kursen arbeiten; sind angesichts
der anfgedeckten strukturellen
Analogien aus meiner Sicht
kritisch zu hinterfragen.

Zu begriilen ist auch, dass
die Mitte-Diskurse nicht allem
als deutsche Eigentiimlichkeit
dargestellt werden, sondern eine
iiber Deutschland hinausrei-
chende vergleichende Perspek-
tive eingebaut wird (siehe be-
sonders Haslinger 2zu den
Grenzregionen der bohmischen
Linder oder den Beitrag von Bo
Frandsen cu Didnemark). Wan-
schenswert wiire es allerdings
gewesen, wenn dic vergleichen-
de Perspektive im Kontext der
Konstruktionsprozesse Europas
zeitlich auf die neueste Zeitge-
schichte ausgedehnt worden
wire. Erinnert sei nur daran, wie
vehement von den (ost-) mittel-
europiischen Lindern (v. a. von
Polen und Tschechien) im Zuge
der Verhandlungen um die EU-
Aufnahme die Karte ,,Mitteleu-
ropa* ausgespielt wurde,

Die Wiinsche beziehen sich
aber nicht nur auf die Auswei-
tung der Gegenstandsebene,

sondern auch auf die Anreiche-
rung der theoretischen Perspek-
tive, Vor allem sollte einc stér-
kere Systematisicrung der Mit-
te-Diskurse vorgenommen wer-
den, was Versuche der Typen-
bildung einschlieft: Zum einen
sind die spezifischen ,Fiillun-
gen™ des rdumlichen Mitte-
Topos je nach verwendeter
Leitmetaphorik zu beachten. Zu
unterscheiden ist etwa zwischen
LMitte** im Sinne von Herz (Or-
ganismus-Metapher), , Mitte"
als Zentrum (Bild konzentri-
scher Kreise) und ,Mitte* auf-
gefasst als Mittleres (Bild des
Dazwischen-Liegens).

Zweitens sind regionale Mit-
tediskurse unter funktionalen
Gesichtspunkten zu unterschei-
den. Hier lassen sich grob zwei
Typen voneinander abheben:
Die Mitte kann entweder gedeu-
tel werden als Zentrum eines
(nationalen bzw. européischen)
Wertekreises oder als Mittler
zwischen divergierenden Wert-
systemen. Dementsprechend
fungiert der regionale Raum
zum einen als Ort der Verdich-
tung/Prisentation der cinheitlich
gedachten Kultur, zum anderen
dient er als Ort der Begegmmg,
unter Umstiinden abcl auch des
Kampfes, unterschiedlicher Kul-
turen. Angedeutet wird diese
Unterscheidung im Beitrag von
Schultz, der in Hinblick auf den
geographischen  Mitteldeutsch-
land-Diskurs das Modell kon-
zentrischer Kreise von einem
zonalem Modell abhebt (S.
23 ff.). Drittens sollte die Diffe-
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renz des Mitte-Motivs zu ande-
ren riumlichen Mustern, zum
Beispiel dem Teil-Ganzes-Bild,
den Bildern des Dammes/
Schutzwalles, der Raumverdich-
tung/Raumiberwindung  oder
des Netzes/Knoteas herausgear-
beitet werden. Auf die Bedeu-
tung des Netzbildes fur den
Ausbau des deutschen Postkom-
munikations- imd Eisenbahnver-
kehrssystems im spiten 19. Jh.
wird etwa im DBeitrag von
Weichlein (5. 143 ff.) aufmerk-
sam gemacht. Die Abhebung
verschiedener Raummuster ist
gerade mit Blick auf die von den
Herausgebern beabsichtigte
Untersuchung iinterschiedlicher
Wertmuster von Interesse.

Diese Bemerkungen sind
aber weniger als Kritik denn ais
Anregung fiir weitere Untersu-
chungen und mdgliche theoreti-
sche Verdichtungen zu verste-
hen. Die Beitrdage des Samunel-
bandes lassen sich jedenfalls mit
viel intellektuellem  Gewinn
lesen, Sie sind iiber den Kueis
der kulturwissenschaftlich und
geschichtlich Intetessierter hin-
aus auch Geographen, Politik-
wisscnschafilern und  Soziolo-
gen zu empfehten.

Wolfgang Luutz

Katrin  Keller: Landesge-
schichte Sachsen (= UTB
2291), Stuttgart: Verlag Eu-
gen Ulmer 2002, 424 S.

Die Gesamtdarstellung  einer
Geschichte Sachsens stellt in
vielfacher Hinsicht cine grofle
Herausforderung dar. Dies liegt
zum einen an der Verwendung
des Namens ,,Sachsen™ fiir ver-
schiedene Landschaften bzw.
politische Gebilde im Deutschen
Reich, was eine deutliche Be-
schrankung bei der Wahl des zu
behandelnden  geographischen
Raumes erfordert. Ferner sind
die Vorarbeiten fiir eine Ge-
samtdarstellung auferst unter-
schiedlich verteilt. Obwohl es
zahlreiche Uberblicksdarstellun-
gen gibt (Kétzschke/Kretzschmar
1935, Czok (Hg.) 1989, Grof3
2001), fehlen fiir viele Bereiche
der Geschichte die Vorarbeiten
fur Sachsen. Katrin Kelfler hat
sich dieser Herausforderung
gestellt. Das entstandene Werk
erschien in einer Buchreihe, die
auf die Bediirfnisse von Studie-
renden zugeschnitten ist. Die
Binde sollen neben ciner ge-
strafflen Darstellung des The-
mas weiterfihrende Literatur-
hinweise bieten. Im Vorwort
betont die Verfasserin dic
Schwierigkeiten, die sich aus
einer geraffien Uberblicksdar-
stellung ergeben, zurnal sich der
heutige Zuschnitt des Freistaates
Sachsen fir viele Zeitriume (so
fiir das spéte Mittelalter oder die
Beznkezeit* nach 1952)
schwer anwenden ldsst. Kurz
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wird Sachsen als ,europidische
Region®™ charakterisiert, gleich-
zeitig als cin Durchgangsland,
was die positiven kulturellen
und wirtschaftlichen Leistungen
befordert habe. Im Mittelpunkt
der Darstellung sollen Wirt-
schafts-, Sozial- und Kulturge-
schichte stehen, wihrend poli-
tisch-adwninistrative  Entwick-
lungen nur einen dufleren Rah-
men abgeben. Angesichts dieser
Primissen iiberrascht der Blick
auf die Gliederung des Buches:
Mit Ausnahme der ersteu beiden
Kapitel dominieren rein politi-
sche Zisursetzungen: die Leip-
ziger Teilung 1485, die burger-
lichen Reformen um 1830, die
Aufldsung und Wiederbegriin-
dung des Landes Sachsen 1952
bzw. 1990. Fraglich ist insbe-
sondere, ob das vierte Kapitel,
das den Zeitraum von 1485 bis
1830 umfasst, auch im Sinne
besserer Lesbarkeit, nicht hitte
geteilt werden kdnnen. Auch die
Unterkapitel beginnen  jeweils
mit den politisch-administrati-
ven Verhiltnissen, ehe Sozial-,
Wirtschafts- und  Kulturge-
schichte angesprochen werden.
Das erstc Kapitel fithrt in
der Darstellung der naturrdumli-
chen Gliederung Sachsens so-
wie seiner territorialpolitischen
Wechsellagen auf dic Gesamt-
darstellung hin. Wie simtliche
Kapitel verzichtet auch dieses
auf Nachweise in Form von
Anmerkungen, sondern fiihrt
Quellen und Literatur im An-
hang auf. Das zweite Kapitel
behandelt die schriftlose Zeit

der Vor- und Fruhgeschichte
Sachsens, die geprégt ist von der
dauerhaften Besiedlung durch
slawische Stimme seit der V3l-
kerwanderung. Das dritte Kapi-
tel ist dem Mittelalter gewidmen,
wobei insbesondere die Wech-
selfalle der wettinischen Herr-
schaft in geraffter Form darge-
boten werden. Anzumerken ist,
dass die Wettiner nach 1247
nicht durch das Aussterben der
Billunger, sondern das Ausster-
ben der Ludowinger, die Beleh-
nung mit der Landgrafschaft
Thiiringen und der Pfalzgraf-
schaft Sachsen erhielten, Dieser
Vorgang kann, trotz seiner
Riickwirkung auf den markgrif-
lichen Hof, durch die Beschrin-
kung auf Sachsen, nicht aus-
filhrlich  gewiirdigt  werden.
Deutlich streicht die Vetfasserin
die ,,Verdichtung® der wettini-
schen Territorien heraus und
betont, dass diese relativ friih
modern verwaltet wurden. Da-
bei spielen auch moderne For-
schungsfragen, so die Residen-
zenbildung, cinc wichtige Rolle.
Die starke Untergliederung der
einzelnen Kapitel in Unterkapi-
lel fihrt dazu, dass beginnend
mit dem Mittelalterkapitel ne-
ben der Politik auch Kirchen-,
Sozial- und  Wirtschaftsge-
schichte sowie Aspekte kulturel-
ler Entwicklung behandelt wer-
den. Dies fiihrt zwangsliufig zu
Uberschneidungen, zumal,
denkt man an di¢ spitmittelal-
terliche Wiistungsperiode, diese
Auswirkungen auf die Politik
der Wettiner, aber auch auf das
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stddtische  Gewerbe Einfluss
hatte. In aller Regel wird im
Text auf die Unterkapitel ver-
wiesen, die Niheres zum ange-
sprochenen Gegenstand enthal-
ten. Zudem treten in anderen
Kapiteln Unierkapirel zuriick, so
die Kirchengeschichte im Kapi-
tel 5 (19. und 20. Jh.), wihrend
neue hinzugefiigt werden, wie
das iiber die ,Geschiclite der
politischen Bewegungen” oder
»Arbeiterschaft* und ,,Birger-
tum®, Hervorgehoben seien im
Mittelalterkapitel die Ausfiih-
rungen iber die zweite Stadt-
grindungswelle nach 1250 so-
wie liber das Dorfhandwerk.
Letzteres beriizrt den Bereich
der Volkskultur, fir die dite Ver-
fasserin zu Recht groflie For-
schungsdefizite beklagt. Die
abschlielenden Unterkapitel
uber kulturelle Aspekle beleuch-
ten daher oft nur Elitenkulturen,
so Aspekte adliger Lebensfiih-
rung, die als gut erforscht gelten
diirfen. Der Verweis auf diese
Forschungsliicken ist eine Stir-
ke des vorliegenden Buches, das
dem Leser, vor allem der Stu-
dentin/ dem Studenten, deutlich
macht, dass die Erforschung der
Geschichte Sachsens nicht ab-
geschlossen ist, sondern offene
Flanken aufweist. Gleichwohl
kann Karrin Keller, wie sie be-
tonl, Forschungsdefizite und
wissenschaftliche Dehatten
nicht 1im Einzelnen thematisie-
ren.

Im Blick auf die Literatur
zum Mittelalterkapitel werden
schmerzlich die Arbeiten wvon

Hubert Ermisch zur Stadtge-
schichte und zum 14. und 15.
Jh. sowie dic von Woldemar
Lippert zu den Wettinern und
deren Kanzlei im 14. Jh. ver-
nmisst. Grundsatzlich bietet das
Verzeichnis jedoch einen brei-
ten Zugang zur sichsischen
Geschichte des Mittelalters. Als
studentisches Hilfsmiite] hitten
in sdmtlichen Literaturverzeich-
nissen Reihentitel (der Verzicht
darauf wird freilich mit dem
Platzmangel begriindet) mit
aufgenommen werden miissen.
Der groBe zeitliche Rahmen
des vierten Kapitels (1485 bis
1830) wurde bereits aagespro-
chen. Deutlich wird, dass in
diesem Zeitraum die grofiten
Forschungsdesiderata liegen,
was den vergleichsweise gerin-
gen Umfang der Ausfithrungen
erklart. Andererseits kénnen die
spezifischen  Forschungsfelder
der Autorin, so zum Handwerk,
der Geschichte der Kleinstidte
sowie zu Fesien positiv hervor-
gehoben  werden.  Politisch-
administrativ - verweist Katrin
Keller auf die anhaltende Mo-
dernisierung  der landesherrli-
chen Verwaltung, die erst seit
den Konfrontationen mit Preu-
Ben im 18. Jh. stagnierte. Kur-
fiirst Friedrich August 1. (,,Au-
gust der Starke®, als polnischer
Konig: August 11.) erfihrt cine
positive Bewertung als kulturel-
ler Vermittler, der Sachsen zu-
dem den Weg zur europiischen
GroBmacht zu ebnen versuchte,
Angesichts der sich seit dem
spiten Mittelalter ausformenden
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Mitbestimmung  der  Stinde
vermeidet die Verf. im Zusam-
menhang  der  Regierungszeit
Kurfiirst Friedrich Augusts [
den umstrittenen Begriff' ,,Abso-
lutismus*. Gleichwohl stellt die
Verfasserin -~ unter  Kurftirst
Friedrich Christian eine Orien-
tierung an den Staatszielen des
,aufgeklirten Absolutismus®
fest. Hatte die Verfasserin ein-
leitend festgestellt, dass die
sdchsische [dentitit sich auch in
Form von antipreuflischen Res-
sentiments manifestierte, so
zeigt sie nun deutlich auf, dass
der Abstieg Sachsen seit dem
Siebenjéhrigen Krieg nicht al-
lein dem mangelnden Kriegs-
gliick geschuldet war, sondern
auch hausgemachte  Griinde
hatte. Die Hemiihungen im Zuge
des Rétablissements zeitigten
deutlich weniger Wirkung als in
Prcuficn und in den habsburgi-
schen Erblanden. Gleichwohl
mitssen die Gebietsabtretungen
von 1815 als ein wesentlicher
Einschnitt in der politischen,
aber auch wirtsehaftlichen und
kulturellen Entwicklung Sach-
sens gesehen werden. Das Land
spielte politisch lediglich eine
Nebenrolle. Zudern verweist
Katrin Keller auf die erstarrten
Strukturen innerhalb von Regie-
rung und Verwaltung, die sich
kaum dem Biirgertum 6ffneten.
Angesichts  einer eingehend
beschricbenen stiirmischen wirt-
schaftlichen Entwicklung, die
zur Ausbildung von Gewerbere-
gionen fihrte, musstenr sich
politische Widerspriiche auftun,

die nach einer Lésung dréngten.
Deutlich macht dies dic Verfas-
sertn auch anhand der sozialen
Schichtung im Daorf (die leider
im  Unterkapitel Landwirt-
schaft” versteckt wird) und der
dorflichen gewerblichen Ent-
wicklung. Im flinften Kapitel
wird herausgestellt, dass die
Revolutionen von 1830 und
1848 Reformen ausidsten, die
gleichwohl sehr langsam zur
Zurickdrangung der politischen
Eliten, vor allem des Adels,
fiihrten. Decutlich arbeitet Katrin
Keller heraus, dass fiir die Be-
wiltigung gesellschaftlicher
Probleme, wie der Verelendung
der Arbeiterschaft sowie der
Benachteiligung von  Frauen,
von Sachsen wichtige Impulse
ausgingen. Insbesondere  wird
ferner das Vereinswesen fiir die
kulturelle Arbeit hervorgeho-
ben.

Trotz der schwierigen For-
schungslage wird somit die
Entwicklung Sachsen von den
biirgerlichen Reformen bis 1952
moglichst umfassend ausge-
leuchtet. Vergleiche mit anderen
Staaten werden gesucht, konnen
jedoch kaum breiter ausgefiihrt
werden. So wird nicht recht
deutlich, warum ,,weite Teile
Kursachsens® durch ihre Kon-
takte zu ,europiischen Innova-
tionszeniren® als .europdische
Region”  bezeichnet  werden
konnen. Es zeigt sich hieran die
Schwierigkeit bei der Benen-
nung von administrativ, wirt-
schaftlich und kulturell differie-
renden geographischen Riumen,



342 Buchbesprechungen

Im vorliegenden Band zeigt dies
besonders die notwendige Ein-
bezichung der Oberlausitz, die
seit 1635 erst nach und nach in
das Kurflirstentum bzw. Kdnig-
reich Sachsen integriert wurde.

Der Schluss des Baudes ver-
deutlicht die Probleme des
Schreibens  einer  Landesge-
schichte in der Bezirkezeit: die-
ser Bereich bleibt fast vollig
ausgespart. Dies zeigt allerdings
die recht starke Orientierung an
politisch vorgegebenen Struktu-
ren, zumal das letzte Kapitcl,
das auf Sachsen nach 1990 cin-
geht, wiederum breiter gefasst
ist. In gedridngter Form werden
hier die wichtigsten Eniwick-
lungen nach der Wiederbegriin-
dung der Lander auf dem Gebiet
der DDR aufgezeigt. Leider
fehlt jeder Verweis auf die
Friedliche Revolution von 1989
(obwohl zahlreiche Literatur
genannt wird), die ja im Blick
aul die frithen Massenproteste
ein s#chsisches Ereignis war.
Fiir die neuere Zeit bleibt also
festzuhalten, dass die sidchsische
Geschichte unter den Bedingun-
gen der DDR noch zu erfor-
schen ist. Karin Keller gelingt
in gedringter Form ¢ine Einfuh-
rung in die wichtigsten Aspekte
sdchsischer Landesgeschichte,
wobei Forschungsdefizite kennt-
lich gemacht werden und cigene
Forschiungsgebiete viel Neues
bieten.

Als Beigaben enthéilt der
Band lediglich Karten, die terri-
toriale und administrative Ver-
4nderungen aufzeigen. Leider

wird auf die Karten nicht kon-
sequent verwiesen, zudem ist
dic Karte auf Scitc 406, die dic
kursdchsische  Kreiseinteilung
nach 1570 zeigt, gar nicht aus-
gewiesen. Eine Bereicherung
hatte der Band durch genealogl-
sche Tafeln und statistische
Tabellen erfahren. Schlieflich
ist bedauerlich, dass der Rik-
kentext des Buches zmm linhalt
keinen rechten Bezug hat (,,Ein-
zelne  Flrstenpersonlichkeiten,
aber auch Kultur- und Alltags-
leben der einfachen Menschen
werden lebendig geschildert.™)
Dem dort formulierten An-
spruch, ein Buch fiir Schiiler
und Studenten zu sein, wird der
Preis von 24,90 Euro fiir ein
Taschenbuch allerdings nicht
gerecht. Positiv ist hervorzuhe-
ben, dass das Werk durch ein
kombiniertes Orls-, Personen-
und  Sachregister erschlossen
wird.

Markus Cottin

Horst Dreier (Hrsg.): Grund-
gesetz Kommentar, Bd. Lk
Priambel, Artikel 1-19,
XXXV, Tiibingen: Verlag
Mohr Siebeck 2004, 1741 S.;
Bd. 1§ Artikel 20-82 XXXIX,
Tiibingen: Verlag Mohr Sieb-
eck 2006, 1996 S.

Der aufgeschlossene, als Projekt
der zur Zeit der Erstauflage —
Mitte der neunziger Jahre — jiin-
geren Generation eines Fachs
entstandene  wissenschaftliche
Standard-Kommentar ist nun
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mit zwei von drei Binden in
zweiter Auflage auf dem Markt.
Dic Autoren sind mit Ausnahme
von Gertrude Litbbe-Wolff die-
selben geblieben. Sie konnte
neben dem neuen Amt einer
Richterin des Bundesverfas-
sungsgerichts und der bisheri-
gen Professur nicht auch eine
Kommentierang fortfihren,
deren Gegenstdnde im Gbrigen
in dem Senat sub iudice sind,
dem sic als Richterin angehort.
An ihre Stelle ist der Augsbur-
ger Ordinarius und Schiiler von
Rainer Wahl Johannes Masing
getreten, Aufbau und Ausgestal-
tung der Kommemierung, die
Machart und das Format smd
gleich geblieben. Die jiingsten
Rechtsinderungen im Rahmen
der Foderalismusreform  sind
naturgemifl im zweiten Band
nicht enthalten. Sie betreffen
nicht nur die Gesetzgebungs-
kompetenzen. Ein konsolidierter
wissenschaftlicher Kommentar
hat allerdings nicht die Funktion
ciner crstcn  Kommentierung,
insofern ist nur zu begriifien,
wenn eine gewisse Distanz zu
Rechtsinderungen gewahrt
wird, dic noch nicht auf die
Probe vor allem der Tauglich-
keit gestellt waren. Es mag sich
sehr rasch erweisen, dass diese
,Reform™ nicht nur kurzschliis-
sig, sondern auch in die Trre
fihrend ausgefallen ist, indem
sie die Linder zu stirken sucht,
die aber ihrerseits nicht in der
Lage sind, das zu schultern, was
sie iibernommen haben — nnd
das, ohne die Finanzbezichun-

gen neu zu regeln und sich und
der breiteren Offentlichkeit die
realen Strukturen verschleiert
hat.

Der Kommentar bleibt dem-
gegeniiber mehr als  solide,
wiewohl nicht ganz gefeit gegen
den iiber den Atlantik wehenden
Zeitgeist, so wenn der Heraus-
geber in seiner Kommentierung
zur Wiirde des Menschen wie
sie Art. 1 Abs. | Grundgesetz
nicht nur festhilt, sondern ver-
bindlich macht, unter Art. 1 1
Rn. 133 als Autor im Anschluss
an einen seiner Schiler nicht
mehr ausschhielt, dass eine so
genannte Rettungsfolter nach
Ausschopfung aller Alternativen
rechtmalBig sein konne. Dies
erstaunt, und man darf gespannt
sein, wie die Kommentierung zu
Art. 104 Abs. 1 Satz 2 GG vam
Wiirzburger Kollegen des Her-
ausgebers Helmuth Schulze-
Fielitz. demnichst im letzten
Bani des Komimentars ausfallen
wird. Denn diese Vorschrift
untersagt jede Form der Folter
uneingeschrinkt, ebenso wie die
vilkerrechtlichen Normen, dec-
nen sich die Bundesrepublik
Deutschland unterworfen hat.
Dass Folter regelmifig in Lagen
empfohlen wird, die tm Tatséch-
Hichen in hohem Malle von Un-
gewissheit geprigt sind, und
deshalb die Redeweise von der
wAusschopfung aller Alterna-
tiven eine kaschierende Formel
ist, das geht dabei in dem Ge-
dringe und der Enge einer
Kommentierung, die auf alle
aktuellen Entwicklungen einge-
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hen soll, unter. Dennoch: Der
Autbau der Kommentiening,
nimlich fiir jeden Artikel des
Grundgesetzes entsprechend der
tfraditionell und immer noch
regelmiiBig fur die wissenschaft-
liche Betrachtung aufgeschlos-
senen Arbeitsweise des Bundes-
verfassungsgerichts  zunichst
Herkunft, Entstehung und Ent-
wicklung darzuststlen, dann an
internationale,  supranationale
und vergleichende Beziige anzu-
kniipfen und erst darauf mit den
Erlduterungen einzusetzen, das
tberzeugt unverandert. Zudem
werden nicht nur als solche be-
zeichnete  Leitenscheidungen
des Bundesverfassungsgerichts,
sondern auch eine Literaturaus-
wahl vorangestellt, neben zahl-
losen Literatur- und Rechtspre-
chungsverweisen in den Fufina-
ten der Kommentierungen selbst.
Auch sind in aller Regel die
Kommentierungen in der zwei-
ten Auflage auf den neuesten
Stand gebracht, von wenigen
Ausnahmen abgesehen. Es wird
nicht ganz leicht sein, all die
Hochschullehrer — und das sind
sie alle —, die die Kommentie-
rung vorgenommen haben, kon-
tinuierlich anzuhalten, den ho-
hen Standard der ersten Autflage
des Kommentars durchzuhalten
— angesichts der mannigfachen
und stetig wachsehden Ver-
pflichtungen dieser Berufsgrup-
pe. die ein ruhiges wissen-
schaftliches Arbeiten oft kaum
niehr zulassen.

Als Konkurrenz steht in na-
hezu kopierender Machart dem

Kommentar cin ebenfalls drei-
bandig angelegtes Kommentar-
Werk gegeniiber, das von dem
froheren Gottinger Ordinarius
Christian Starck herausgegeben
wird und unter v. Mangoldt/
Klein/Starck auftritt. Es ist aus
einem GroBkommentar hervor-
gegangen, der nie vollendet
wurde, und trat erst auf den Plan
als der Mohr-Verlag mit dem
Dreierschen Kommentar auf den
Markt gekommen war. Offen-
sichtlich hat hier der Beck-
Verlag nachgezogen, indem er
eine ,Kopie* als Konkurrenz
aufzog, unter dem Namen des
Vahlen-Verlags, der schon lange
zu der am Markt dominanten
Beck-Gruppe gehort.  Dieses
Konkurrenz-Produkt hat schon
die flinfte Auflage erreicht. Es
ist allerdings weniger konsi-
stent, weniger historisch fun-
diert und auch nicht verglei-
chend, noch — im Blick auf die
swopdische Integration — Zhn-
lich integrativ angelegt. Auch ist
er nicht ein gemeinsames wis-
senschaftliches Projekt eines
Teams, eher vielmehr das Er-
gebnis einer beflissenen Reakti-
on auf die crste Auflage des
Dreierschen Kommentars ent-
sinnden, und auch deshalb, weil
die von Starck herausgegebene
genannte  GroBkommenticrung,
die auf vierzehn Bande angelegt
war, ersichtlich sfecken blieb
und deshalb scheiterte; der Ver-
lag setzte dann offenbar auf ein
beherrschbares, durch einen
Herausgeber koordinierbares
Unterfangen. Dabei ist nun auch
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diese Kommentierung gewiss
im wissenschaftlichen Diskurs
einzubezichen, zumal viele, die
dem Kreis um Horst Dreier an
sich nahe stchen, aber etwas
junger sind, eben die Chance,
unter seiner Herausgeberschaft
zu arbeiten, nicht mehr hatten
und dann das Angebot der Mit-
arbeit bei dem  Konkur-
renzvorhaben gar nicht aus-
schlagen konnten. Der Vorgang
spiegelt auch die Vermehrung
der Zahl der Professoren des
offentlichien Rechits, die sich in
der Regel , Staatsrechtslehrer® —
nicht Verfassungs(rechts)lehrer
~ mnennen, an den juristischen
Fakultiten arbeiten und sdmtlich
der Vereinigung dieses Namens
angehoren.

Der erste Band des Dreier-
schen Kommentars enthilt die
Kommentierung zur Praambel
des Grundgesetzes und den
Grundrechten des ersten Ab-
schnitts des Gnundgesetzes, die
im dritten Band um die Kom-
mentierung der Justizgrundrech-
te sowic zum Staatskirchen-
recht, d. h. zahlreicher Kautelen
zum Verhiltnis zwischen Staat
und Religionsgesellschaften, zu
ergiinzen sein wird; insoweit
muss man also noch immer auf
die erste Auflage zuriickgreifen.
Weitere wichtige Bestimmun-
gen mit Grundrechtscharakter
finden sich in Art. 33 — insbe-
sondere zum Zugang zum &f-
fentlichen Dienst und weiteren
Diskriminierungsverboten -
sowie zu Art. 38 des Grundge-
setzes, hier zum aktiven und

passiven Wahlrecht; insoweit
muss man die Kommentierung
des zwciten Bandcs, der nun in
zweiter Auflage vorliegt, heran-
zichen.

Der zweite Band enthilt die
Kommentierung zu derr Ab-
schuitten 2 bis 7 des Grundge-
setzes. Sie verhandeln die zen-
tralen Strukturprinzipen dieser
Verfassung, den Aufbau des
Staates in Bund, Linder und
Gemeinden sowie die Bestim-
mungen Uber den Bundestag,
den Bundesrat, den Gemeinsar
men Ausschuss von Bundestag
und Bundesrat, den Bundespri-
sidenten, die Bundesregierung
und die Gesetzgebung des Bun-
des. Sucht man etwas zur Stel-
lung der Gemeinden, so findet
man dies in der Kemmenticruug
zu Art, 28 des Grundgesetzes.
Nicht rezipiert und kommentiert
sind allerdings — wie gesagt —
die Anderungen des Grundge-
setzes durch die so genannte Fo-
deralismusreform. Es fehlen im
tibrigen auch — ganz regulir wie
in der ersten Auflage vorgese-
hen fiir den dritten Band — vor
allem die Abschnitte iiber dic
Ausfihrung der Bundesgesetze
und diec Bundesverwaltung, die
Gemeinschaftsaufgahen, die
Rechisprechung, das Finanzwe-
sen, den Verteidigungsfall sowie
die Ubergangs- und Schlussbe-
stimmungen, die — wie gesagt —
ganze Normkomplexe enthalten,
etwa zum besagten ,Staatskir-
chenrecht”, das aus der Weima-
rer Zeit stammt, sich aber zu-
nehmend in der Praxis verdn-
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dert, indem die Gerichte es fort-
bilden. Hier bestechen starke
Beziige zu demr Grundrechien
des ersten Abschnitts, nicht nur
der Glaubens- und Bekenntnis-
freiheit wegen, sondern etwa
auch im Blick auf Verfahrensgua-
rantien wie sie inshesondere der
Abschnitt tiber die Rechtspre-
chung konkretisiert, Verfahrens-
garantien, die bei Gerichten
entstanden und daher der Rech-
sprechung zugeordnet sind.

Der im Umfang griffige, wie
gesagt im Aufbau und in der
Methode  i{iberzeugende und
bisher erfolgreiche Kommentar
kann nur empfohlen werden.
Seine Autoren sind nicht einge-
bunden in Loyalititszusam-
menhinge etwa von Verbinden,
die ihre Sicht triiben koénnten.
Die Bearbeitung der zweiten
Auflage ist bis auf ganz wenige
Ausnahmen makellos und auf
dem neuesten Stand. Sie fllt
nicht hinter die erste Auflage
zuriick. Insgesamt wird das
Werk auch weiterhin  seinen
Weg machen, gerade auch weil
die Strategic des Verlages und
der Autoren weiterhin dem se-
ridsen Muster folgt, das bisher
zugrunde lag, ndmlich eine
Neuauflage nur nach hinrei-
chend langen Abschnitten der
Weiterentwicklung  der  Rechit-
sprechung auf den Markt zu
bringen, also nicht in1 Rahmen
der Vermarktung der Binde vor
allem Mittel abzugreifen durch
rasch aufeinander folgender,
kaum veriinderter und deshalb
fragwitrdiger Neuauflagen.

Wiinschenswert wire im Blick
auf das Inkrafttreten der Fodera-
lismusreform mit  zahlreichen
fragwiirdigen und komplizierten
Anderungen des Grundgesetzes
eine raschere dritte Auflage
jedenfalls des zweiten Bandes.
Angesichts der Qualitit des
Kommentars erlaubt aber auch
¢in knapp bemessener Biblio-
theksetat die ernsthafte Erwi-
gung, die Neuauflagen dieses
Kommentars anzuschaffen. Man
kann mit thm gut arbeiten, das
gilt auch fiir die Nachbardiszi-
plinen der Jurisprudenz, also
etwa die Politikwissenschaft, die
Geschichtswissenschaft und im
weiteren Sinne die alte Staats-
wissenschaft {iberhaupt.

Helmut Goerlich

Thomas Fues/Jochen Hippler
(Hrsg.): Globale Politik. Ent-
wicklung und Frieden in der
Weltgesellschaft.  Festschrift
fiir Franz Nuscheler, Bonn:
Dietz Verlag 2003, 400 S.

Festschriften sind zuweilen in
threm  Erkenntniswert  be-
schrankt, da es sich typischer-
weise um nur lose verkniipfte
Beiwrdige handelt, die den
Hauptzweek  verfolgen, Wich-
tigkeit (die eigene und die des
Geehrten) zu demonstrieren. Fiir
die vorliegende Festschrift zur
Emeritierung von Franz Nu-
scheler gilt das nicht. Es handelt
sich um eine umfangreiche und
zuweilen schonungslose Bilan-



Buchbesprechungen 347

zierung zum theoretischen und
politischen Stand von Global
Governance, Frieden und Ent-
wicklung. In dieser Breite und
Aktualitdt diirfte der Sammel-
band eine gewisse Einzigartig-
keit aufweisen. Das erleichtert
es, tber die teilweise schwirme-
rischen und allzu persdnlich
geratenen Beitrdge zur Person
Nuschelers im ersten Teil des
Buches hinweg zu lesen.

Im Anschluss an Vorwort
und Gruflwort von Johannes
Rau und der d¢sterreichischen
Aullenministerin Benita Ferrero-
Waldner eroffnet der Einlei-
tungsbeitrag von Thomas Fues
und Jochen Hippler den Band
mit der Frage, wie Weltproble-
me unter Globalisierungsbedin-
gungen lasbar werden kénnen
(8. 17), die das bisherige Werk
von Franz Nuscheler in pri-
gnanter Weise aul den Punkt
bringt. Die Autoren bemerken
7u Recht, dass die Festschrift in
einer kritischen Umbruchphase
erscheint, die eine Bilanzierung
besonders nahe legt. Der erste
Buchteil zu Person und Werk
Franz Nuschclers cnthilt Bei-
trige von Klaus Hdnsch, Anne-
lie Buntenbach, Erfried Adam,
Sybille von Félkersamb, Ri-
chard Hermle und Evnst Ulrich
von Weizsdicker. Daran schlie-
l3en sich drei weitere thematisch
fokussierte Buchtelle an. Der
zweite Teil stellt Global Gover-
nance auf den Priifstand, und
zwar sowohl in Bezug auf seine
Wirksamkeit als Politikimodell
als auch auf seine analytischen

Potentiale.  Autorlnnen  sind
Lothar Brock, Divk Messner,
Marianne  Beisheim,  Achim
Brunnengrdber, Uta Ruppert
und fnge Kauwl. Im dritten Teil
finden sich Beitrige zu den
Themen Entwicklung und Frie-
den von Michael Bohnet, Rainer
Terzlaff, Peter Meyns, Volker
Maithies, Herbert Wulf und
Volker Perthes. Der vierte Teil
schlieflich ist mit den Stichwor-
ten Nation — Kulturen — Men-
schenrechte iiberschrieben. In
der Uberschrift spiegelt sich der
etwas zusammengewiirfelte
Charakter dieses letzten Teils
wider, in dem sehr unterschied-
liche Beitrage von Dieter O-
bernddrfer, Dieter Senghaas,
Paul Streeten, Thomas Heberer
und Kurt P. Tudvka versammelt
sind.

Da an dieser Stelle nicht alle
Einzelbeitrige besprochen wer-
den kénnen, greife ich im Fol-
genden diejenigen Beitrdge her-
aus, die ich flir besonders le-
senswert im Kontext der ange-
sprochenen Thematiken halte.
Das beginnt mit dem DBeitrag
von Lothar Brock, der bei dem
Thema  Global  Governance
gleich zum Kern der Kritik vor-
stoBt: Wic kann man tberhaupt
noch von Global Governance
reden, wenn es der Weltmacht
USA moglich ist, Kriege zur
vorbeugenden Verteidigung zu
fuhren? Brock stelll  dieses
scheinbare  Totschlagargument
jedoch sogleich in einen breite-
ren Kontext und zeigt auf, dass
sich im Rahmen der Vereinten
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Nationen bereits in den 1990er
Jahren der Trend zum demokra-
tischen Erzwingungskricg ab-
zeichnete, lange bevor die USA
ithre Strategie zur Terrorbe-
kampfung offiziell darauf ab-
stellten. Mit Erzwingungskrie-
gen ist die militdrische Rechts-
durchsetzung chne vollstindige
Selbstbindung an das Recht
gemeint, und Brock zeigt tliber-
zeugend, wie diese Erzwin-
gungskriege zugleich als Teil
und als Infragestellung von
Global Governance betrachtet
werden konnen, deren wichtig-
ste Agenda die Zivilisierung der
Weltpolitik ist. So pladiert er
dafur, das Wiederaufleben und
die neuen Legitimationsversu-
che von Krieg als Mittel der
Herstellung von Welwrdnung
nicht einfach als Gegensatz zn
Global Governance zu sehen
sondern vielmehr zu fragen,
welchen Stetlenwert Kricge in
der umkdmpften Agenda fiir
Weltpolitik und  Weltfrieden
haben.

Nebeu der wiederauftlam-
menden Bedeutung militirischer
Macht ist es hiufig die dkono-
mische Macht der GroBkonzer-
ne, die Kritiker dem Konzept
von Global Governance als Ar-
gument entgegenhalten. Diese
Thematik greift der Beitrag von
Dirk Messner auf, Indem er
sowohl dem neoliberalen als
auch dem globalisierungskriti-
schen Skeptizismus gegenlber
der politischen Gestaitbarkeit
globaler Marktdynamik Ansatz-
punkte fiir neue Governance-

Muster in der Weltwirischafl
entgegenhilt. Unter dem Stich-
wort  Weltwirtschafis-Triangle
diskutiert er verschiedene For-
men von Governance. Lr stellt
dabei zum einen Formen von
Private Governance heraus, die
die  Abstimmungsprozesse in
den netzwerkartigen Verbin-
dungen globaler Wertschop-
tungsketten betreffen. Zum an-
deren verweist er auf die wach-
sende Bedeutung von globalen
(technischen, sozialen, dkologi-
schen) Standards, dic durch
Abstimmungsprozesse in globa-
len Politiknetzwerken zustande
kommen. Der Beitrag leistet
damit den Versuch, die fruchtlo-
s¢ Debatte um mehr Markt ver-
sus mehr Staat zu tberwinden,
indem er auf die neuen Gover-
nance-Muster der Weltwirt-
schaft verweist, die in koordi-
nierten  Abstimmungsprozessen
zwischen privaten  Akteuren
untereinander sowie von priva-
ten und éffentlichen Akteuren
gemeinsam erzeugt werden.,
Eine wesentlich skeptischere
Einschétzung der realpalitischen
Bedeutung von Global Gover-
nance findet sich in dem Beitrag
von Uta Ruppert, die eine Bi-
lanzierung aus fernmistischer
Sicht leistet. Dabei fragt sie
nach den méglichen Anschluss-
stellen fur die Theorie und Pra-
xis glubaler Frauenpolitik. Sie
sieht zum einen zumindest theo-
retisch die Offenheit fir Fragen
der  Geschlechtergerechtigkeit
und Frauenmenschenrechten.
Zum anderen verweist sie je-
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doch auf die Problematik, dass
feministische Politik kein Inter-
esse an Stabilitit und Ordnung
sondern gerade im Gegenteil an
einer grundlegenden Verinde-
rung der Prozesse und Struktu-
ren der Weltpolitik hat. Die
Politiktauglichkeit von Global
Governance scheint aber gerade
auf Politikbereiche beschrinkt
zu bleiben, die solche umwill-
zenden Verdnderungen nicht
erméglichen. Der Ansatz kénne
daher als  Handlungsrahimen
nicht einhalten, was er als Ana-
lyserahmen verspreche, weshalb
Global Governance aus femini-
stischer Sicht eine zunehmend
ambivalente  Herausforderung
darstelle.

Geht es im nédchsten Teil des
Buches um die Themen Ent-
wicklung ind Frieden, so ist
wohl kein anderer Kontinent als
Afrika  besser  geeignet, den
Prifstein fir eine Bilanz ab-
zugeben. Der Beitrag von Perer
Meyns leistet das erfreulicher-
weise, indem e¢r die Rekonstruk-
tion afrikanischer Sichtweisen
thematisiert, anstatt sich auf die
Kritik zentraler weltpolitischer
Akteure wie Weltbank und TWF
zu versteifen, Dabei geht es vor
allem um die Vorgeschiehte und
den gegenwirtigen  Stellenwert
der NEPAD-Initiative (New
Partnership for African Deve-
lopment). Zum besseren Ver-
standnis nimmt Meyns cine Dif-
ferenzierung in zwei politische
Stromungen vor: dem Panafri-
kanismus, den er als kulturelle
und politische Bewegung von

unten bezeichnet, sowie der eher
staatsorientierten Bewegung zur
Erziclung einer Pan-
Afrikanischen Einheit. Dieses
politische  Spannungsfeld, in
dem sich sowohl die auf Gadda-
fis Initiative zuriickgehende
Neugriindung einer Afrikani-
schen Union (AU) bewegt als
auch die schon erwihnte NE-
PAD-Iniiiative, wird durch die-
sen Beitrag als wichtiger Aus-
gangspunkt fiir die zukinftige
Positionierung des afrikarischen
Kontinents in der Weltgescl-
schaft sichtbar.

Volker Matthies schafft mit
seinem Beitrag zur Friedensfor-
schung eine interessante Ergin-
zung zu dem Beitrag von Lothar
Brock. Er stellt heraus, dass die
Aufmerksamkeit fir dic soge-
nanaten neuen Kriege die Sicht
auf die Tatsache verstellt, dass
in vielen Regionen der Welt
dauerhafter Friede herrscht
Dieses Phinomen solle zum
Anlass genommen werden, stir-
ker nmach den Bedingungen fiir
Fricdenr zu suchen, anstatt sich
auf die Erklirung von kriegeri-
schen Auseinandersetzungen zu
beschranken. Er unterscheidet
dabei  zwischen  der  pri-
konfliktiven Privention, die an
eine theoretisch anspruchsvolle
Friedensforschung  ankniipfen
konnte, und der in der Praxis so
hiufig tiberwiegenden post-
konfliktiven Friedenskonsolidie-
rung. Indem er Beziige zu der
Global Governance-Diskussion
herstelll, schligt er den Buogen
zum zweiten Teil des Buches.
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Noch pointicrter geschicht
dies im Beitrag von Herbert
Wulf, der dic Frage nach den
Méglichkeiten  demokratischer
Kontrolle der Streitkrifte be:
militdrischen  Einsdtzen im
Rahmen der Vereinten Nationen
stellt. Ausgangspunkt der Uber-
legungen ist dabei, dass die de-
mokratische  Kontrolle  von
Streitkrafien bisher fast aus-
schlieBlich national organisiert
ist und damit eine systematische
Uberforderung erleidet, wenn es
um multinationale  Einsitze
geht. Wulf verweist darauf, dass
seit Ende der 1980er Jahre so-
wohl eine zahlenmiBige Aus-
weitung  van  UN-Friedens-
missionen als auch eine Neube-
stimmung ihres Aufgabenspek-
trums zu beobachten isl. Der
durch Internationalisierung und
Privatisicrung militédrischer
Funktionen gekennzeichnete
Wandel des Verhiltnisses von
Militdr und Nationalstaat bleibe
in der bisherigen Theorie und
Praxis von Global Governance
aber weilgehend unbeachitet.

Stellvertretend flir den letz-
ten Teil des Buches soll der
Beitrag von Paul Streeten ge-
nannt werden, der u. a. als elner
der geistigen Viter des Human
Development Index des UNDP
die entwicklungspolitischen Dis-
kussionen  der  vergangencn
Jahrzehnte mit gepriigt hat. Sei-
ne kritische Analyse der Bedeu-
tung von negativen und positi-
ven Menschenrechten im Ent-
wicklungsprozess fithrt zu der
sicherlich  umstrittenen  Ein-

schitzung, dass der Weg zur
Beftiedigung von Grundbedtrf-
nissen in vielen Fillen gerade
nicht uber die Durchsetzung von
entsprechenden positiven Rech-
ten {auf Arbeit, auf Gesundheit
etc.) zu erreichen ist. Der Abso-
lutheitsanspruch dieser Rechte
verdeckt eher, dass es sich um
konfligierende Anspriche an
knappe Ressourcen handelt, die
selbst im Kontext reicher Volks-
wirtschaften immer nur be-
stimmten Gruppen auf Kosten
von anderen Gruppen gewihrt
werden konnen,

Insgesamt beriihren die Bei-
trige ein weites Spektrum an
Themen und kommen zu einer
relativ ausgewogenen Bilanzie-
rung, die weder unangemessen
optimistisch noch hoffnungslos
fatalistisch ausfillt. Das Buch
als Gesamtwerk lasst jedoch das
Defizit erkennen, dass auch
mehr als ein Jahrzehnt nach dem
von Ulrich Menzel verkiindeten
Scheitern der groflen (Ent-
wicklungs-) Theoric cinc thco-
retisch anspruchsvolle integrie-
rende Sichtweise fehlt. Die
Konzeptualisierungsversuche in
der Global Governance-For-
schung  verdeutlichen dieses
Fehlen eher noch, als dass sie
die Leerstelle besetzen. Hier
wire es interessant gewesen 7u
prifen, inwicfern  weltgesell-
sehaftliche Theorieentwiirfe
eine {iberzeugende Alternative
bereitstellen  konnen.  Zwar
taucht der Begriff der Weltge-
sellschaft im Titel auf, er wird
aber in keinem Beitrag ernsthaft
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aufgegriffen.  Systemtheoreti-
sche Weltgesellschaftsanalysen,
neo-institutionalistischc  World
Polity-Forschungen oder die an
der Analyse der kapitalistischen
Weltordnung inleressierten
Weltsystenttheorie wiren Kan-
didaten, die auf jeweils spezifi-
sche Weise eine radikale Ma-
kro-Perspeklive einnehmen. In
der vorliegenden  Festschrift
spiegelt der Begriff der Weltge-
scllschaft cher die normative
Vorstellung von Einer Welt
wieder, die zur Begrimdung der
Notwendigkeit ven Weltpolitik
herangezogen wird.  Versteht
man Wellgesellschaft jedoch als
Ausgangs- und Bezugspunkt
von Makrotheorie, konnen welt-
weite  Interdependenzen und
extreme Asymmetrien im Weli-
malstab méglicherweise ange-
messener analysiert werderl.

Anita Engels

Marc Szydlik (Hrsg.): Genera-
tion und Ungleichheit. Wies-
baden: VS Verlag fiir Sozial-
wissenschaften 2004, 276 S.

Obgleich es eine Vielzahl an
Forschungsbeitrigen zur sozia-
len Ungleichheit in Deutschland
gibt, und ebenfalls schon ver-
sucht wurde, den Generationen-
begritf in die soziologische
Terminologie einzufithren, stellt
der sich mit diesen Themenkrei-
sen befassende Sammelband ein
Novum dar. Der Band etthilt
eine Auswahl der Beitrdge zur

Erfurter Frithjahrstagung 2003
der Sektion ,.Soziale Ungleich-
heit und Sozialstrukturanalyse®
der DGS. Die pgemeinsamen
Bestrebungen der vertretenen
Autoren richten sich auf den
Versuch, den Generationenbe-
griff fur die sozialstrukturelle
Betrachtung sozialer Differen-
zen fruchtbar zu machen. Dem
liegt die Idee zugrunde, mit dem
Generationenbegriff die sozialen
Ungleichheiten fortschreibende
und sogar vergroflernde Fakto-
ren erfassen zu kénnen. Es geht
also darum, dynamische Ent-
wicklungsbedingungen sozialer
Ungleichheiten in den Blick zn
bekommen.

Szydlik gliedert seinen Band
in drer Hauptabschnitte, deren
erster sich der theoretischen
Fundierung der Problematik
annimmt. Dic Abschnitte zwei
und drei versammeln jewells
Einzeluntersuchungen unter den
Titeln ,,generationale Ungleich-
heit in Kindheit und Jugend"
bzw. ,unter Lrwachsenen®. In
einer kurzen Einleilung umireif3t
Szydlik die Schwierigkeiten, den
umgangssprachlich recht geldu-
figen Generationenbegriff sozio-
logisch gehaltvoll zu formulie-
ren und faBit sowohl die theore-
tischen Uberlegungen wic auch
den Kern der Einzeluntersu-
chungen zusammen. Das ist der
Heranfiihrung an dle vorgestell-
te Problematik und dem Ulher-
blick iiber die versammelten
Beitrige durchaus  dienlich.
Dennoch wiire — bei aller Viel-
schichtigkeit — eine deutlichere
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Herausarbeitung des von den
Autoren benutzten Generatio-
nenbegriffs winschenswert ge-
wesen, insofern es darum geht,
die Linzeluntersuchungen in das
gemeinsaine Konzept zu inte-
grieren,

Im ersten Beitrag zum Theo-
rieteil des Bandes bemiiht sich
Reinhold Sackmann um eine
Institutionalistische Bestim-
mung des Generationenbegriffs
zur Anndherung an den sozial-
strukturanaiytischen Ansatz,
Das geschicht auf der Grundlage
der strukturanalytischen Einhei-
ten ,,Kohorte® und , Altersgrup-
pe“. Einer recht iibersichtlichen
Darstellung der geldufigsten
Kohorten- und Generationen-
theorien (Norman Ryder bzw.
Karl Mannheim) sowie altersso-
ziologischer Ansitze folgt die
Darstellung der Vergesellschaf-
tungsformen von Generationen
als  Organisationsformen von
gemeinsamen Interessen. Es sei
ndmlich, um zu einem gehalt-
vollen Gencerationenbegnff zu
kommen — und das ist eines der
Hauptanliegen des Bandes -
erforderlich, reflexive Mecha-
nismen in die strukturanalyti-
sche Betrachtung mit einzube-
ziehen. Diese Mechanisinen,
die, der Terminologie Karl
Mannheims folgend, Generation
vom ,an sich’ zum ,fir sich’
wandeln, erblickt Sackmann in
einigen Formen veon Vergesell-
schaftung, strukturanalytisch
erfaflbar in Organisationen und
Institutionen. Sa wenien in Or-
ganisationen und Institutionen

als Vertreler generationaler In-
teressen generationsspezifische
Ungleichheciten — ausgehandelt,
wie auch neve eingeftihrt. Das
Analysekonzept bleibt so nicht
nor aaf materielle, jedenfalls
statische Ungleichheitsfaktoren
abgestellt, sondern kann Ursa-
chen der Erzeugung von Un-
gleichheit mit  einbezichen.
Fraglich bleibt fir den Leser
jedoch zweierlei: 1) ob und in-
wiefern mit den erfafiten Perso-
nengruppen  zeitgeschichtliche
Generationen zusammenfalien,
und 2) welche der unterschied-
lich groflen Personengruppen
mit verschieden stark und ver-
schieden homogen ausgepragten
Interessen noch als Generation
erfait werden und welche nicht.

Demgegeniiber versteht Olaf
Struck in dem zweiten um theo-
retische  Fundierung bemiihten
Aufsatz den Generationenbe-
griff von vornherein als cine Art
Biindel  verschiedener  Aus-
tausch- und Interaktionsbezie-
hungen aul allen Handlungs-
ebenen der Gesellschaft. Dabei
difterenziert er zunichst Kohor-
ten nach unterschiedlichen ,,Er-
fahrungs-* und ,,Ressourcenauf-
schichtungen®, welche unter der
Bedinguug spezifischer ,,Anlds-
se* Generationen bilden. Unter
solchen ,,Anldssen® versteht er
Unterschiede in Kohortengrofle
und Altersabstand, Prigungen
durch  arbeitsorganisatorische
und technische Verdnderungen,
sowie Zuschreibungen durch
politische Akteure. Auf der Ba-
sis sowohl selbst- als auch
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fremdzugeschriebener wechsel-
seitiger , Erwartungen™ fithren
die genannten Differenzen zn
Aushandlungs- und Entschei-
dungsprozessen auf allen Ebe-
nen der Gesellschaft. Der von
Struck entwickelte Generatio-
nenbegriff soll in erster Linie
der Erldrung sozialer Wand-
lungsprozesse dienen, und ver-
meidet daher auch den bei
Sackmann eher statisch akzentu-
ierten  Gruppencharakter von
Gencrationen. Der Zusammen-
hang von Kohorte und Gettera-
tion ist bei Srruck jedoch deut-
lich weniger plausibel darge-
stellt, als es Sackmann vermit-
tels der generationsrelevanten
Vergesclischaftungsformen
moglich war. So verwendet
Struck beide Begriffe wenig
trennscharf genau an der Stelle,
wo vermittels der |, Anlésse* die
Spezifizicrung von Kohorten zu
Generationen  gezeigt werden
soll.

Thorsten Schneider belegt in
seiner Analyse Zusammenhinge
zwischen der sozialen Herkunft
schulpflichtiger Kinder und der
von ihnen bzw. fitr sie getroffe-
nen  Bildungswegentscheidung
in der Sekundarstufe 1. Seinem
Konzept der sozialen Herkunft
liegen u. a. das Einkommen der
Eltern, das Prestige des von
ihnen ausgeiibten Berufes sowie
deren Bilduugsgrad zugrunde.
Damit wird als maBgebliche
Einflussvariable auf die Soziali-
sation des Kindes die Ausstat-
tung des Elternhauses ange-
nommen. Diese ldsst sich mit

den Mitteln der herk&mmlichen
Strukturanalyse erfasscn. Dic
Untersuchung geht von der Fra-
ge aus, in welchem Grade sozia-
le Differenzen hauptsichlich des
Bildungsniveaus auf dic Folge-
generation fortgeschrieben wer-
den. Jedoch: was hier Folgege-
neration genannt wurde, bezieht
sich auf die sozialstrukturell iu
Kohorten erfassbaren Familien-
generationen. Einen im obigen
Sinne ,,vollen* Generationenbe-
griff kann — und sollte wolll
auch - diese Einzeluntersu-
chung nicht leisten.

In adhnliche Richtung zielt
die Arbeit von Martin Diewald
und Jeirgen Schupp, die der Fra-
ge nachgehen, in welchem Gra-
de der Zugang zu kulturellem
und sozialem Kapital fir Schul-
kinder unabhingig von der je-
weils gewihlten Schulform ist,
bzw. inwieweit dieser von Klas-
se, Status und unterschiedlichen
Familienformen abhangt. Ahn-
lich wie in der vorangegangenen
Analyse, konnte auch hier die
maBgebliche  Bedeutung  der
Herkunftsfamilie  sowie  der
Qualitit der Eltern-Kind-Be-
zichung fiir die Fortschreibung
sozialer Ungleichheit herausge-
stellt werden. Interessant ist,
dass fiir den zeitweiligen Auf-
enthalt des Kindes in einer Pfle-
gefamilie eine positive Korrela-
tion mit dem Erwerh kulturellen
Kapitals  festgestellt  werden
konnte, Das fithrt u. a. auf die in
der Studie nicht weiter berlick-
sichtigte Frage, inwiefern fur,
die Transmission von Ungleich-
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heiten  leibliche  Elternschaft
eine Rolle spielt.

Lazlo A. Vaskovics zeichnet
in seinem Beitrag die Entwick-
lung der Ungleichheitsstruktur
in Deutschland seit den 70er
Jahren nach. Dabei konnte er
eine relativ geringe soziale Mo-
bilitdt bei annihernd gleich blei-
bender Familienstruktur feststel-
len. Der Aufsatz geht der Frage
nach der ungleichheitsperpetuie-
renden Bedeutung eciner Her-
kunftsfamilie in Abhingigkeit
von der Ausdifferenzierung der
Familienstrukturen in den Fol-
gejahrzehnten nach. Besonders
unter dem Hinweis auf die auch
in der varnifgegangencn Studie
unberiicksichtigt gebliebene,
wie iiberhaupt bislang kaum
erforschte Frage nach der Rele-
vanz der Form der Elterhschaft,
leistet Vaskovics® Arbeit einen
perspektivenrcichen und daher
wichtigen Beitrag fiir den neuen
Forschungsansatz.

Johannes Huinink und Dirk
Konietzka wenden sich  dem
Ereignis des Auszugs aus dem
Elternhaus als Uhergang in das
Erwachsenenalter zu. Dabei
konnten sie im  historischen
Vergleich feststellen, dass diese
Entscheidung zunehimend weni-
ger an LheschlieBung und Fami-
liengriindung denn an den Be-
rufseintritt gebunden ist. Der
herkunfisspezifische Bezug des
Auszugsalters bleibt dabei aller-
dings nur schwach markiert.

Bezogen auf den sich an-
schlieBenden, durch den Er-
werbseinstieg gekennzeichneten

Lebensabschnitt, stellt sich Brit-
ta Marthes der Frage, ob beson-
dere historische Umbruchsitua-
tionen die intergenerationale
Mobilitdt verindern, d. h. u. a.
auf dic Fortschreibung der Her-
kunfisverhiltnisse  modifizie-
rend einwirken. Diese Vermu-
tung ist nahe liegend, insofern
Sackmann den Generationenbe-
griff u. a. durch eme spezifische
Gelegenheitsstruktur, und damit
historisch, gekennzeichnet hat.
Entgegen dieser Annahme aber
kann Matthes fir den von ihr
untersuchten Fall - die gesell-
schaftlichen Wandlungsprozesse
im Rahmen der ostdeutschen
Transfirmation — keinen Beden-
tungsverlust der sozialen Her-
kunfisverhiltnisse feststellen.

Wahrend Susanne von Be-
fow in ihrem Beitrag den Ein-
fluss der elterlichen Bildung in
Migrantenfamilien auf die Qua-
lifikation und Qualifikations-
chancen der Folgegeneration
untersucht, wendet sich Martin
Schmeiser dem Phanomen des
sozialen Abstiegs speziell in
nkademischen Familien zu. Dart
konnte er fir die Erst- und
Letzigeborenen eine besonders
stke Tendenz zur Fortschrei-
bung der Herkunftsverhilmisse
feststellen, wihrend die Lebens-
ldufe der in der Mitte Gebore-
nen eher durch sozialen Abstieg
getdhrdet sind.

Alle im Band versammelten
Aufsitze belegen die herausra-
gende Bedeutung der Familien-
solidantit fiir die Fortschrei-
bung (und sogar Vergrofierung)
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sozialer Ungleichheiten, Dieser
Einfluss ist auch an markanten
Punkten der Weichenstellung
fiir den weiteren Lebenslauf,
wie auch in historischen Um-
sturzsituationen ungebrochen.
Marc Szydiik legt mit sei-
nem Sammelband eine maligeb-
lich nach Lebensabschnitten
gegliederte Untersuchung dieses
Zusammenhangs  vor.  Auch
wenn, vermutlich dem Anlass
der Abfassung geschuldet, Re-
dundanzen auftreten, bietet der
empirische Teil dieses Bandes
einen perspektivenreichen Ein-
blick in die Thematik. Aller-
dings handelt es sich bei dem
Band — und das ist wohl der
hervorsteehende Schwachpunkt
seiner Konzeption — ¢ben nicht
um einen Rriickenschlag zwi-
schen der soziologischen Be-
trachtung von Generation und
sozialstruktureller Ungleich-
heitsforschung. In den empiri-
schen Analysen wurde zumeist
der Begriff der Famtliengenera-
tion (und das entspricht letztlich
einer Abgrenzung nach Kohor-
ten) zu Grunde gelegt, was ei-

nem ,,vollen* Generationenbe-
griff nicht gerecht wird. So steht
auch der erste, theoretische Teil
des Bandes, in welchem sich
Struck und Sackmann um die
Anniherung des Generatienen-
begriffs an die Sozialstruktur-
analyse bemiihen, in nur schwa-
chem Bezug zu den empirischen
Einzeluntersuchungen. Das, was
hier theoretisch versucht wuide,
wnrde dort empirisch nicht zur
Ginze nachvollzogen. Daher
konnen dic aus dem Titel des
Bandes und den theoretischen
Voriiberlegungen resultierenden
Erwartungen in den Einzelstudi-
en nicht vollkommen eingeldst
werden. Dennoch bietet der
Sammelband reichhaltige und,
zum Teil auch gerade wegen
sciner Inkohérenzen, spannende
Einblicke in ein sich neu formie-
rendes Forschungsprogramm und
zeigl zudem, wie weitl die soziale
Wirklichkeit von der viel propa-
gierten ,,Offenen Gesellschaft”
tatsiichlich entfernt ist.

Nils Kasper
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